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Augsburské vyznani.

Hlavni ¢lanky viry [a uceni].
I. O Bohu.

1. [Pfedevsim] cirkve u nas udi s naprostou jednomyslnosti, Ze usneseni Nikajské synody" o
jednoté bozské bytnosti a o tiech osobach jest pravdivé a Ze se mu ma véfiti bez jakéhokoli
pochybovani; totiz, Ze jest jedna bozska bytnost, ktera se nazyva i [skutecné] jest Bith vécny,
netélesny?, nedilny, nesmirné moci, moudrosti, dobrotivosti, stvofitel a udrzovatel viech véci,
viditelnych 1 neviditelnych; Ze v8ak jsou tfi osoby téZe bytnosti a moci a spoluvécné: Otec,
Syn a Duch svaty. Slova ,,0soba* pak uzivaji v tom smyslu, jak ho v t¢ véci uzivali cirkevni
spisovatelé, takze neoznacuje Cast anebo vlastnost v nékom jiném, nybrz to, co ma své vlastni
byti.?

2. Odsuzuji” v8echna kacii'stva, ktera povstala proti tomuto ¢lanku, jako manichejce, ktefi
hlasali dva principy, dobry a zIy™, téZ valentinovce, ariany, eunomiovce, mohamedany a

vSecky jim podobné. Odsuzuji také staré i novodobé Samosatské, ktefi tvrdi, ze jest toliko
jedna osoba, o Slovu a Duchu svatém pak vedou oSemetné a bezbozné hadky, ze to nejsou



rozli¢né osoby, nybrz ze Slovo znamena slovo pronasené hlasem, Duch pak pohyb zplisobeny
ve [stvofenych] vécech.

II. O prvotnim” h¥ichu.”

1. Rovnéz uéi®, ze po Adamoveé padu vSichni lidé pfirozené se rodici [v hiichu se poéinaji a] s
hiichem se rodi, to jest [Ze vSichni jsou jiZ

1,1

Y Minéno t. zv. nikajskocafihradské vyznani. V dal§im textu tohoto ¢lanku se ozyvaji také
ohlasy t. zv. vyznani Athanasiova. ? N. neobmezeny ¥ Proti modalismu.

1,2

! Lat. damnant, lze ptelozit také zavrhuji. Tak v celé konfesi. ¥ N. dva bohy, dobrého a zlého.
Lat. text lze ptelozit také: dva principy, dobro a zlo.

2

Y Viz jesté ¢lanek 19. Y N. dédi¢ném

2,1

Y totiz naSe cirkve, jako v €l. 1 i v dalsich. (N&m. text ma na pocatku kazdého Elanku
zpravidla: ,,U¢i se* a ,,Odsuzuji se* na poc€. kazdého odmitnuti uceni cizich.)
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Cl. 1 o Bohu. CL. 2 o prvot. h¥ichu. CT. 3 o Synu Bozim,

ze zivota matky] bez bazné Bozi, bez diivéry v Boha? a se zlou zadosti, a Ze tato nemoc ¢ili
prvotni zkaZzenost® jest vpravdé htich, ktery zatracuje [pod v&ny BoZi hnév] a pfinasi i nyni
veécnou smrt [vS§em] tém, ktefi se kitem a Duchem svatym nezrodi znovu <Jan 3, 5>.

2. [Podle toho] odsuzuji pelagiovce a jiné, ktefi tvrdi, Ze tato prvotni zkazenost neni hiich, a
aby zleh¢ili slavu Kristovy zasluhy a jeho dobrodini", dovozuji, ze se ¢lovék mize pied

Bohem ospravedIniti vlastnimi silami rozumu?.

II1. O Synu BozZim.

1. TaktéZ u¢i, ze Slovo, t. j. Syn Bozi, pfijal v zivot&" blahoslavené? panny Marie lidskou
piirozenost, aby tak byly® nerozlu¢né spojeny v jednoté osoby dvé piirozenosti, bozska a
lidsk4, jeden Kristus, vpravd&® Biih a vpravd&® ¢lovek, [vpravdé] narozeny z panny Marie,
ktery vpravdé trpél, ukfiZzovan, zemiel i pohiben jest, aby s nami smifil Otce® a byl obé&ti
netoliko za prvotni vinu, ale i za vSecky hfichy, kterychkoli se lidé dopoustéji®.

2. Také [<uci>, zZe tentyz Kristus] sestoupil do pekel a tietiho dne vpravde vstal z mrtvych,
pak vstoupil na nebesa, aby sedé&l na pravici Otcoveé a trvale” kraloval a panoval nade v8emi
tvory, posvécoval v n¢ho vétici tim, ze do jejich srdci sesila Ducha svatého, aby je spravoval,
pot&Soval a obZivoval® i branil [a chranil] proti d’ablu a moci hiicha.

3. [Taktéz, ze] tentyz [Pan] Kristus se [nakonec] zjevné vrati, aby soudil zivé i mrtvé, atd.
podle Apostolského vyznani.

2,1
Y N. a z pfirozenosti nemohou miti pravou viru v Boha ¥ N. zamoienost a dédi¢ny hfich 2,2
Y N. utrpeni » Ném. text o rozumu nemluvi.



3,1

Vv 1ané ? N. &isté * Anebo: tak Ze jsou ¥ N. pravy ¥ N. aby usmifil hnév Bozi ® Lat. peccata
actualia. Cirkevni terminologie mluvi tu ,,0 hfiSich skute¢nych* (srov. v BV 4,8). NeuZzivame
zde toho terminu, aby nebylo rozuméno, ze tedy prvotni vina je cosi neskutecného. Ostatné jiz
CV 3,2 (a B. Baltik) rozvadi zminény latinsky termin stejné jako my. N.: ale i za viecky
ostatni hfichy.

32

D'N. vé&né ? N. aby skrze Ducha svatého vecky, kdo v ného véf, posvécoval, o¢istoval,
posiloval a potéSoval a rozdilel jim také zivot a rozli¢né dary a dobra (statky).
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IV. O ospravedInéni.”

RovnéZ uci, Ze lidé nemohou byti pfed Bohem ospravedInéni vlastnimi silami, zasluhami
anebo skutky, ale Ze jsou ospravedliiovani zdarma pro Krista virou, (jen) kdyz véfti, ze jsou
brani na milost a Ze se jim odpoustéji hiichy pro Krista, jenz svou smrti ucinil dosti za nase

hiichy. Tuto viru Bith po¢ita pfed sebou za spravedlnost.? Rim. 3. a 4."

4

" Viz jesté ¢1.20.

D' N. text pravi: Dale se u¢i, ze nemiizeme dosahnouti odpusténi hficht a spravedlnosti pred
Bohem svymi zasluhami, skutky a dosti¢inénim, nybrz ze se ndm dostava odpusténi hiichti a
ze se stavame pred Bohem spravedlivymi z milosti, pro Krista, skrze viru, véfime-li, ze
Kristus za nas trpé€l a Ze se nam pro n¢ho htich odpousti a daruje spravedlnost a vécny Zivot.
Nebot’ tuto viru nam Biih chce pokladat a pricitat za spravedlnost pted Sebou, jak pravi sv.
Pavel Rim. v 3. a 4. <kapitole>.

2 Tuto vétu Var. vynechava, ve 20. ¢l. viak odkazuje k Rim. 4, 5. Cely ¢lanek 4. ve Var. zni:
,»Abychom pak dosahli téchto Kristovych dobrodini, totiz odpusténi hiichi, ospravedlnéni a
zivota vééného, dal Kristus evangelium, v némz se nam tato dobrodini ptedkladaji, jak je
psano v posledni kapitole Lukasove (24,47): Aby bylo kdzéno ve jménu jeho pokani, a
odpusténi hiichti mezi v§emi narody. Ponévadz totiz vSichni lidé pfirozené se rodici maji
htich a nemohou zakonu BoZimu opravdu uciniti zadost, evangelium odsuzuje hiichy a
ukazuje nam v Kristu prostfednika a tak nas uci o odpusténi hiichi.

Kdyz pak evangelium odsuzuje nase hiichy, podésena srdce si maji uvédomiti, ze se nam pro
Krista zdarma daruje odpusténi hiichti i ospravedInéni skrze viru, kterou mame véfiti i
vyznati, Ze se nam to vSe daruje pro Krista, jenz se stal obéti za nas a usmifil Otce. Ackoliv
tedy evangelium vyzaduje pokani, ptece, aby odpusténi hiichi bylo jisté, uci, ze byva
darovéano zdarma, to jest, Ze neni podminéno nasi hodnosti, ani Ze se nedava pro né&jaké
ptedchazejici skutky, ani pro hodnost <skutki> nasledujicich; odpusténi by se totiz stavalo
nejistym, kdybychom méli souditi, Ze se nam dostava odpusténi hiicha teprve, kdyz bychom
si ho byli zaslouzili pfedchazejicimi skutky nebo po pfiméteném pokani.

Svédomi totiz nenaléza v pravych hriizach zadného skutku, ktery by mohlo postaviti proti
Bozimu hnévu; a Kristus ndm byl darovan a na oci postaven, aby byl smircem. Tato Kristova
Cest se nesmi pienaset na nase skutky. Proto pravi Pavel: Jste spaseni zdarma <Ef. 2, 8. A
opét: Proto zdarma z viry, aby pevné bylo zaslibeni <Rim. 4, 16>, to jest: tak bude odpusténi
jisté, kdyZ budeme védéti, ze neni podminéno nasi hodnosti, ale Ze je darovano pro Krista. To
jest pevné a nezbytné potéSeni zboznym a podéSenym dusim, a uci tak i svati Otcové, a jasné
zni u Ambrosia pamétihodna a vyznamna véta: ,,To je ustanoveno od Boha, aby, kdo véii v
Krista, byl spasen, beze skutku, samou virou, pfijimaje zdarma odpusténi hiicht.” <Véta je



uvedena v 6. ¢l. nezménéného textu. >

A slovicko ,,vira® neznamena jen znalost historie o Kristu, nybrz také véfiti a piisvédCovati
tomu slibu, jenz jest evangeliu vlastni, ve kterémz
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Cl. 4 o ospravedlnéni. CI. 5 o cirkevni sluzebnosti.

V. O cirkevni sluZebnosti.”

1. Abychom dosahli takové viry, je ustanovena sluzebnost” uceni evangelia a podavani
svatosti. Nebot’ slovem a svatostmi jako nastroji darem se dava Duch svaty, jenz v
posluchacich evangelia ptisobi viru, kde a kdy se zalibi Bohu, Ze totiz Blih ne pro nase
zasluhy, ale pro Krista ospravedlnuje ty, kdo véfi, Ze jsou pro Krista brani na milost. Gal. 3,
14: Abychom zaslibeni Ducha pfijali skrze viru.

2. Odsuzuji novokiténce a jiné, ktefi soudi”, Ze se lidem dostava Ducha svatého jejich
vlastnimi p¥ipravami, [my$lenkami] a skutky bez vnéjsiho slova [evangelia].”

<slibu> se nam skrze Krista slibuje odpusténi hiichli, ospravedInéni a Zivot vé¢ny. Nebot i
tento slib naleZzi k historii o Kristu, jako 1 v (ApoStolském) vyznani je k historii <o skutcich
Kristovych> pfidan ten ¢lanek ,,véfim hiicht odpusténi®. A k tomu ¢lanku maji byti
vztahovany ostatni o historii Kristové. Nebot’ to dobrodini je cil historie. Proto Kristus trpél a
byl vzkiiSen, aby ndm pro n¢ho bylo darovano odpusténi hiichi a zivot vé¢ny.* (Srovnej 20,
8.)

5,1

D' N. O kazatelském ufadu. ¥ N. Biih zfidil ufad kazatelsky,

52

D'N. u¢i ¥ Cely ¢lanek zni ve Var.:

,,1 ustanovil Kristus sluzebnost u¢eni evangelia, které¢ kaze pokani a odpusténi hiichii. Oboji
kazani plati vSeobecné: odsuzuje hiichy vSech a vSem véficim slibuje odpusténi hiichti, aby
odpusténi nebylo nejisté, ale aby vSecky podésené duSe védely, ze maji vétiti, ze se ndm
jistotné daruje odpusténi hiichi pro Krista, nikoli pro nase zasluhy nebo pro nasi hodnost. A
kdyz se tak zaslibenim ¢ili evangeliem téSime a zdvihame se virou, jistotné dochazime
odpusténi hiichli a zaroven se ndm dava Duch svaty. Nebot’ Duch svaty se dava a plisobi
skrze slovo Bozi a skrze svatosti. KdyZ slySime evangelium, nebo kdyz o ném uvazujeme,
nebo kdyz uzivame svatosti a té¢Sime se virou, ptisobi zaroven Duch svaty, podle slova
Pavlova ke Galatskym 3, 22: Aby zaslibeni z viry Jezukristovy dano bylo véticim. A <2.> ke
Korintskym <3, 8>: Evangelium je sluZebnost Ducha. A k Rim. <10, 17>: Vira je ze slySeni.
Kdyz se tedy téSime virou, a byvame skrze Ducha svatého osvobozeni od hriiz hiichu, nase
srdce piijimaji do sebe [concipiunt] ctnosti, opravdu uznavaji Bozi milosrdenstvi, ptijimaji do
sebe pravou lasku <k Bohu>, pravou bazen Bozi, divéru, nad¢ji v Bozi pomoc, modlitbu a
podobné ovoce Ducha.

Odsuzuji se ti, kdo o této vife, kterou se pfijima odpusténi hiicht, nic neuci, ale ptikazuji, aby
svédomi zlstavala na pochybach, zda dosahuji odpusténi, a dodavaji, ze toto pochybovani
neni hfich, <a kteti> déle uci, Ze lidé dosahuji odpusténi hiichii pro svou vlastni hodnost a
neuci, ze se ma verit, Zze se odpusténi hiichti daruje zdarma pro Krista.

Odsuzuji se déle blouznivci, ktefi vymysleji, ze Duch svaty je ddvan a plisobi beze slova
Boziho, a proto pohrdaji i sluZebnosti evangelia a svatosti.
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Augsburské vyznani.



VI. O nové poslusnosti.”

Uc¢i rovnéz, ze ta vira” ma roditi dobré ovoce a Ze se slusi” dobré skutky Bohem piikazané
Ciniti pro vili Bozi, nikoli proto, abychom se spoléhali, ze si t¢mi skutky zaslouzime
ospravedInéni pted Bohem. Nebot’ odpusténi hficht a ospravedInéni se dosahuje® virou [v
Krista], jak svéd¢i 1 Kristtiv vyrok: Kdyz ucinite vSecko, (coz vam 'piikazano'), rcete:
Sluzebnici neuzitecni jsme (Luk. 17. 10). Témuz uci i stafi cirkevni spisovatelé¢. Ambrosius
totiz pravi®: ,,Tak jest Bohem ustanoveno, aby ten, kdo v&fi v Krista, byl spasen, beze skutku,

pouhou virou, pfijimaje zdarma® odpusténi hiichi.”

a hledaji osviceni bez BoZiho slova a mimo evangelium a tak odvadéji duse od slova Boziho k
vlastnim domnénkam. Je to velmi zhoubné. Takovi byli kdysi manichejci, enthusiasté a nyni
novokiténci. Takové §ilené ndzory nepfestavame odsuzovat. Vzdyt’ rusi pravé uzivani slova
Boziho a sptadaji falesné sny o tom, zZe pry Duch svaty byva pfijiman bez Boziho slova,
spoléhaji na své domnénky a vymysleji bezbozna dogmata a piisobi roztrzky bez konce."
(Véta, Zze Duch svaty piisobi viru kde a kdy se zalibi Bohu", je vynechéna.)

6

Y Viz jesté ¢l. 20. ¥ Ambrosiaster, In ep. I. ad Corinth. 1, 4. MSL 17,195.

b Odkazuje se k vykladu o vife v &l. 4. 2 N.: musi ¥ Srov. Rim. 9, 30. ¥ N. bez zasluhy * Cely
¢lanek zni ve Var.:

»Rovnéz uci, Zze kdyz jsme virou smifeni, nezbytné¢ musi nasledovat spravedlnost dobrych
skutkd, které nam Bih ptikazal, jak natidil 1 Kristus: Chces-li vjiti do Zivota, ostiihej
pfikazani <Mat. 19, 17). Ale ponévadz je slabost lidské pfirozenosti tak velika, Ze nikdo
nemuze Zakonu dosti u€initi, je nezbytné ucit lidi nejen, Ze je tfeba poslouchati Zakona, ale
také, jakym zplisobem se tato poslusnost <Bohu> libi, aby svédomi neupadala do zoufalstvi,
kdyz pochopi, ze Zakonu dosti ne€ini. Libi se tedy tato poslusnost <[Bohu> ne proto, ze ¢ini
dosti Zakonu, ale protoze osoba je v Kristu smifena virou, a véfi, Ze se ji zbytky hficha
promijeji. Mame totiZ vZzdycky miti za to, ze odpusténi hiichi dosahujeme a Ze <naSe> osoba
je za spravedlivou prohlasovéna t. j. zdarma (na milost) pro Krista pfijiméana skrze viru,
potom vSak ze se <Bohu> libi také poslusnost Zakona a jakasi spravedlnost se pficita a
zasluhuji se odmény. Nebot’ svédomi nemtiZe proti BoZimu soudu posta viti vlastni ¢istotu
nebo skutky, jak svédei Zalm <143, 2>: Nevchazej v soud se sluzebnikem svym, nebot’ by
nebyl spravedliv pfed tebou nizadny Zivy. A Jan pravi <v 1. ep. 1, 89>: Pakli dime, Ze hfichu
nemame, sami se svodime. Jestlize pak budeme vyznavali hiichy své, vérnyt jest Bih a
spravedlivy, aby nam odpustil hiichy nase. A Kristus pravil: Kdyz ucinite vSecko, (coZ vdm
piikazano,> rcete: Sluzebnici neuzite¢ni jsme <Luk. 17, 10>. KdyZz vSak je osoba smifena a
spravedliva virou, to jest pfijata <na milost), libi se <Bohu
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Cl. 6 0 nové poslugnosti. C1. 7 a 8 o cirkvi.

VII. O cirkvi.

1. U¢i rovnéz, ze ma stale [byti a] trvati” jedna svata [kiestanskd] cirkev. Cirkev pak jest
shromazdéni [vSech] svatych, v némz? se evangeliu ¢isté u¢i® a [svaté] svatosti se nalezité

[podle evangelia] vysluhuji.

2. A k pravé jednoté cirkve sta¢i souhlas v uéeni evangelia a ve vysluhovani svatosti.” A neni
potiebi, aby byla vSude [dodrzovana] stejna lidska ustanoveni® anebo obyc¢eje a obfady
zfizené lidmi; jak pravi Pavel [k Efezskym 4, 4. 5. 6: Jedno jest télo, a jeden Duch, jakoZz i



povolani jste v jedné nadéji povolani svého]. Jeden Pén, jedna vira, jeden kiest, jeden Biih a
Otec v8ech atd.”*)

VIII. Co jest cirkev?

I. Ackoli jest cirkev vlastné [jen] shromdzdéni svatych a opravdu véticich, pfece — ponévadz
jsou v tomto zivoté [mezi zboznymi] pfi-

jeji> poslusnost a uznava se, Ze tu je néjaka spravedlnost, jak pravi Jan <v 1. ep. 3, 6>: Kazdy,
kdoz v ném zlstava, nehtesi. A 2 Kor. 1, 12: Chlouba nase tato jest, svédectvi svédomi
naSeho.

A tato poslusnost ma odpirati nefestnym zadostem a hned nato se ocist'ovati duchovnim
cvicenim a varovati se, abychom se nedopoustéli néceho proti svédomi, podle onéch slov <1
Tim. 1, 5): Souhrn zdkona jest laska ze srdce Cistého, a ze svédomi dobrého a z viry
neoSemetné. Kdo vSak poslouchaji nefestnych zddosti a jednaji proti svédomi, trvaji ve
smrtelnych hiiSich a nezachovavaji ani spravedlnost z viry, ani spravedlnost z dobrych
skutkt, podle slov Pavlovych <Gal. 5, 21): Kdo takové véci Cini, kralovstvi Boziho dédicové
nebudou.

7,1

D Lat. text lze také prelozit: Ze jest jedna svata cirkev, kterd ma trvati vé¢éné. ? N. véficich,
mezi nimiz * N. kaze

7,2

D'N. Nebot’ k pravé jednoté kiestanskych cirkvi staci, kaze-1i se v nich souhlasné podle
Cistého smyslu evangelium a podavaji-li se svaté svatosti podle slova Boziho. ? Lat.
traditiones humanae, lidské tradice * Po prvni vété shodné s ptivodnim textem pokracuje
Variata: ,,Jest pak cirkev Kristova vlastné shromazdéni d Kristovych, to jest svatych, ktefi
opravdu véti a poslouchaji Krista, ackoliv je v tomto zivoté tomuto shromazdéni pfimiSeno
mnoho lidi zlych a pokrytcii, az do posledniho soudu. Cirkev ve vlastnim smyslu pak ma sva
znameni, totiz Cisté a zdravé uceni evangelia a spravné uzivani svatosti.“ (Ostatek se shoduje
s piv. textem.)

*) O obradech vice v ¢l. 15.
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miSeni Cetni [fale$ni kiest'ané,] pokrytci a zli lidé" — smi se uzivati svatosti, které jsou
vysluhovény zlymi, podle Kristova vyroku: Na stolici MojziSové sedi zakonnici a farizeové
atd. (Mat. 23, 2). I svatosti 1 Slovo jsou u¢inné, 1 kdyz je podavaji zli [a nepobozni knézi],
protoZe jsou ziizeny a piikazany od Krista.”

2. Odsuzuji donatovce a podobné, kteti tvrdili, Ze se v cirkvi nesmi uZivati sluzby zlych a
ktefi soudili, ze sluzba zlych jest neuzite¢nd a netcinna.

IX. O kitu.

1. O kitu u¢i, Ze jest nezbytny k spaseni, a ze se kitem podava Bozi milost, a Ze maji byti
kitény [i] déti, které jsou kitem podavany Bohu a pfijimany na milost Bozi.

2. [Proto] odsuzuji novokiténce, ktefi zavrhuji kirest déti a tvrdi, Ze déti dosahuji spaseni beze
kitu.”



X. O veéeri Pané.”

O vecerti Pané uci, ze [pravé] t€lo a krev Kristova jsou opravdu ve veceti Pan€ [pod zplisobou
chleba a vina] pfitomny a rozdileny poZzivajicim; a zavrhuji ty, kdo u&i jinak."

XI. O zpovédi.”

O zpovedi uci, ze soukromé rozhfeseni ma byti v cirkvi zachovéano [a nema se od n¢ho
upoustét], akoli pfi zpovédi neni nutné vypocitavati vSechny piestupky". Je to totiz podle
Zalmu 19, 13 nemozné: (Ale) poblouzenim kdo vyrozumi', atd.”

8,1

Y N. misto ,,zIi 1idé*: i zjevni h¥i$nici » N. (od poml&ky): jsou svatosti platné, i kdyz knézi,
ktefi je podavaji, nejsou zbozni, jak totiz Kristus sdm pravi: Na stolici MojziSové sedi
farizeové atd.

9,2

D'V gotinském textu vypadl fadek (qui improbant) baptismum puerorum et affirmant sine
(baptismo pueros salvos fieri). — N. text: ktefi uci, ze kiest déti neni spravny.

10

*) Viz jeste ¢l. 22. a 24.

Y Var.: ,,0 vecefi Pané uci, Ze se s chlebem a vinem opravdu rozdili poZivajicim t&lo a krev
Kristova ve veceii Pané.” (Véta o zavrzeni ucicich jinak je vynechana.)

11

Y Viz jesté ¢l. 25.

UN. zI¢ skutky a hfichy. ? Var. ma napied ¢lanek o pokani a pak teprve o zpovédi.
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XII. O pokani.

1. O pokani uéi, Ze ti, ktefi po kitu padli, mohou dojiti odpusténi hiicht kdykoli, jestlize se
obrati, a ze cirkev ma udileti” rozhieSeni lidem, ktefi se navraceji ku pokani. Ma pak [pravé]
pokani vlastné [jen] tyto dvé asti: jedna jest zdrcenost” aneb hriizy zpisobené svédomi
poznanim hticha; druha jest vira, ktera pochazi z evangelia aneb z rozhieSeni a véfi, ze se pro
Krista hiichy odpoustéji [a milost ziskava, a ta vira opét] potéSuje svédomi a vysvobozuje z
hriiz. Potom maji nasledovati dobré skutky, které jsou ovocem pokani.”

2. Odsuzuji novokiténce, ktefti fikaji, Ze ti, kdo jiz jednou byli ospravedlnéni, nemohou ztratit
Ducha svatého; dale i ty, kdo tvrdi, Ze néktefi lidé dochazeji v tomto Zivoté takové

dokonalosti, ze nemohou hiesiti."

3. [Naproti tomu] se odsuzuji také novatianovci, kteti nechtéli rozhfeSovati padlé, vracejici se
po kitu ku pokéni.

4. Zamitaji se i ti, kdo neuci, Ze odpusténi dosahuje hiisnik virou, nybrz ptikazuji, abychom si
milost zasluhovali svymi dosti¢inicimi <skutky>".

XIII. O uzivani svatosti.



1. O uZzivani svatosti uci, ze svatosti jsou zfizeny nejen aby byly zndmkami (cirkevni)
ptislu$nosti"” mezi lidmi, [podle nichZ by bylo moZno poznati kiestany na venek], ale spiSe
jsou ustanoveny, aby byly znamenimi a svédectvimi viile Bozi vii¢i nam, ke vzbuzeni a
utvrzeni viry v téch, ktefi jich uzivaji. Ma se tedy uzivati svatosti tak, aby k nim pfistupovala
vira, ktera véii zaslibenim, jeZ se svatostmi podavaji a vyznacuji.?

12,1

Y N.nem4 odepiiti ?N. litost a bolest ¥ N. misto posledni véty: Potom ma nésledovati také
naprava (polepSeni) a upusténi od hfichi, nebot’ to ma byti ovoce pokani podle slov Janovych
u Matouse 3, 8: Protoz neste ovoce hodné pokéani. — Var. nazyva ve 2. vété pokani také
,,obraceni bezbozného*. 12,2

D N. (misto celého odstavce): Tu se zavrhuji ti, kdo u¢i, Ze ti, ktefi se jednou stali zboznymi,
nemohou opét poklesnouti.

12,4

Y N. nybrz nasim dosti¢inénim.

13,1

D Lat. professionis; znamena také vyznani, pfiznani. Ném. text opisuje tento vyraz slovy
uvedenymi nahofe v zavorkach. ? N. misto posl. véty: Proto také vyzaduji viru a spravné se
jich uziva tehdy, kdyz je pfijimame ve vife a kdyZ tim posiliiujeme viru. Var. dodava: ,,Touto
virou pfijimame zaslibenou milost, kterou svatosti vyznamenavaji, a Ducha svatého.*
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2. Odsuzuji tedy ty, kdo uéi, Ze svatosti ospravedliiuji jiz tkonem samym" a neuéi, Ze pti
uzivani svatosti je zapotiebi viry, ktera véi, ze se hiichy odpoustéji.?

XIV. O iadu <sluzebniki> cirkve?.

O fadu (sluzebniki) cirkve" uéi, ze nikdo nema v cirkvi vefejné uciti [¢i kazati] anebo
vysluhovati svatosti, kdo nebyl fadné povolan.

XV. O cirkevnich oby¢ejich".

1. O cirkevnich oby¢ejich [zavedenych lidmi] uci, Ze maji byti zachovavany ty, které se
mohou zachovavati beze hiichu a které slouzi pokoji a dobrému tadu v cirkvi, jako jsou jisté
slavnosti, svatky a podobné véci.

2. O takovych vécech se lidem pfipomind, aby si nezatézovali svédomi, jakoby dodrzovani
takové bohosluzby? bylo k spaseni nezbytné.

3. Také se lidem piipomind, Ze evangeliu a uceni viry [v Krista] odporuji [v§echna ustanoveni
a] lidské tradice, ztizené s umyslem usmitfovati Boha, zasluhovati si milost a dosti¢initi za
hiichy; a proto Ze jsou neuzite¢né a proti evangeliu [klaSterni] sliby a [jina] ustanoveni o
pokrmech a dnech atd., ziizené s imyslem zasluhovati si milost a dosti¢initi za hiichy.”

XVI. O ob¢éanskych vécech.

1. O vécech ob&anskych" udi, ze zakonné poiadky ob&anské jsou dobré skutky Bozi® a ze
kiestané mohou [beze hiichu] zastavati ufady [vrchnostenské a knizeci], konati soudy, souditi



podle cisafskych a jinych platnych zakoni, podle prava [zlo¢inctim] ukladati trest smrti®,
podle

13.2

D Lat. ex opere operato, vykonanym vykonem. Viz i nize v ¢l. 24, 4. ? Odstavec 2. pfidan
teprve v 1. tist€éném vydani z r. 1531.

14

D Lat. doslova: O cirkevnim ¥adu. Ném.: O spravé cirkve (Vom Kirchenregiment).

15

D Lat. ritus. Obsah pojmu ukazuje obsah ¢lanku. Ném.: O cirkevnich ¥adech (Von
Kirchenordnungen).  N. takové véci

O obfadech viz jiz ¢l. 7., o pokrmech a svatcich Sife ¢l. 26 a 28, o klasternich slibech ¢l. 27.
16,1

D N. O ob&anské spraveé a o svétské vladé (Von der Polizei und weltlichem Regiment) ¥ N. Ze
vSechna vrchnost ve svété a spofadand vlada a zakony jsou dobry pofadek od Boha stvotfeny a
ziizeny ¥ N. zlog¢ince trestati meSem.
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prava valciti, konati vojenskou sluzbu, uzavirati podle zadkona smlouvy, [kupovati a
prodavati,] miti majetek, pfisahati na vyzvani Gfadu, Zeniti se a vdavati.

2. [Tu] odsuzuji novokiténce, ktefi kiest'aniim zakazuji konati tyto ob&anské povinnosti®.

3. Odsuzuji takeé ty, kdo evangelickou dokonalost nezakladaji v bazni Bozi a ve vife, ale v
opousténi obcanskych povinnosti, ponévadz evangelium uci o vééné spravedlnosti srdce.
(Evangelium) v8ak nerusi ob¢anskou spravu ¢i domacnost”, ale diirazné 7ada zachovavati (to
vie) jakozto pofadky Bozi a v takovych pofadcich prokazovati lasku.” A tak jsou kiestané
povinni [podfiditi se vlade a] poslouchati svych ttfadl a zékont, pokud neveli hiesiti. [Neni-li
mozné vykonati ptikaz vrchnosti beze hiichu,] tu zajisté vice slusi poslouchati Boha nez lidi.
Skut. 5, 29.”

XVII. O Kristové navratu k soudu.

1. UCi téz, ze [nas Pan Jezi§] Kristus pii skondni svéta zjevné piijde soudit a vzkiisi vSechny
mrtvé; zboznym" a vyvolenym da Zivot v&¢ny a neustavajici radost; bezbozné lidi vsak a
d’ably zatrati [do pekel], aby se bez konce mucili.

2. [Proto] odsuzuji novokiténce, ktetfi soudi, Ze trestani zatracenych lidi a d’ablii bude mit
konec.

3. Odsuzuji 1 jiné, ktefi nyni rozsévaji zidovské domnénky, ze zbozni pred vzkiiSenim z

mrtvych zaujmou kralovstvi svéta a Ze bezbozni budou vSude potlaceni®.

16,2

D' N. ktefi u¢i, Ze z uvedenych véci zadna neni kiest'anska.

16,3

Y hospodaistvi ? Misto téchto prvnich dvou vét pravi ném. text: Odsuzuji se také ti, kdo uci,
ze kiest’anska dokonalost jest opustiti télesn¢ diim i dvir, Zenu i1 déti a toho vSeho se vzdati;
jezto to jest jedina prava dokonalost: prava bazen Bozi a prava vira v Boha. Evangelium vsak



24

svétskou vladu, obCanskou spravu a manzelstvi, nybrz chece, abychom to vSe zachovavali jako
opravdovy poraddek Bozi a dokazovali v téchto stavech kiest'anskou lasku a pravé dobré
skutky, kazdy podle svého povolani.

*) O mist¢ kfest'ana v obanském Zzivote viz jesté v ¢l. 27, o pravomoci svétské vrchnosti v €l
28.

17

D' N. véficim ? N. Ze sami svati, zbozni budou miti svétskou vladu a vyhladi vecky bezbozné.
(Minéni opét novokiténci.)
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XVIII. O svobodné viili.”

1. O svobodné vili® uéi, ze lidska ville ma jakousi svobodu ¢initi (to, co z4d4) ob¢anska
spravedlnost® a voliti vé&ci, které jsou podiizeny rozumu. Ale nemé bez Ducha svatého moci
¢initi (to, co zad4) spravedlnost BoZi aneb spravedlnost duchovni,” nebot’ télesny Elovek
nechapa téch véci, které jsou Ducha Boziho (1 Kor. 2, 14). Ale tato <spravedlnost> se déje v
srdcich, kdyz se skrze slovo pfijima” Duch svaty. Praveé tak fika Augustin v III. knize
Hypognostik?: ,,Vyznavame, Ze vSichni lidé maji svobodnou vili?, a ta ma rozumny Gsudek,
ne ze by jim byla schopna bez Boha néco zapociti nebo bezpecné dokonciti ve vécech, které
se tykaji Boha, nybrz jen ve skutcich nyngjsiho Zivota, at’ v dobrych, at’ ve zlych.® Pravim v
dobrych, pochazejicich z pfirozeného dobra,” t. j. chtit [nebo nechtit] d&lati na poli, chtit jisti
a piti, chtit miti piitele, chtit miti ® odév, chtit stav&ti dim, chtit se Zeniti, chovati dobytek,
uditi se” rozliénému dobrému femeslu anebo cokoli [uZite¢ného a] dobrého patii k nyné&jsimu
zivotu. VSecky tyto véci trvaji ne bez BoZiho tizeni, ba dokonce z n€ho a skrze ného jsou a
pocaly byti. Ve zlych vSak pravim,'” jako je chtit ctiti modlu, chtit vrazditi atd*.

2. Odsuzuji pelagiovce a jing, ktefi uci, ze bez Ducha svatého, toliko pfirozenymi silami,
muizeme Boha nade v8ecko milovati a plniti Bozi pfikazani, ,,pokud jde o podstatu ¢int‘'".

Ackoli totiz <naSe> piirozenost

18,1

 Pseudo-Augustin, Hypomnesticon, contra Pelagianos et Coelestinianos II1, 4, 5. MSL 44,
1623.

D Lat. De libero arbitrio, doslova: o svobodném rozhodovani, kdeZto v ¢lanku samém se uziva
zpravidla terminu ,,voluntas* viile. Ném. text oboji vyraz nerozliSuje.  Lat. liberum arbitrium
) N. Ziti navenek ¢estné ¥ N. Ale bez milosti, pomoci a pisobeni Ducha svatého ¢lovek se
nemuze libiti Bohu, Boha se srde¢né bati, nebo véfiti, nebo vyvrhovati ze srdce vrozené zI¢é
Zadosti ¥ N. dava ® N. Aby se pak mohlo poznati, Ze se tu neu¢i zadné novot€, pfipojuji se zde
jasna slova Augustinova o svobodné vili ze tieti knihy Hypognostik: ,,Vyznavame, ze ve
vSech lidech je svobodna viile, nebot’ v§ichni maji pfirozené¢ vrozeny rozum a usudek
(Verstand und Vernuft), ne ze by mohli konati néco s Bohem jako Boha ze srdce milovat, bat
se <ho>, nybrz jen ve vnéjsich skutcich tohoto zivota maji svobodu volit dobré nebo zI€.
(Déle viz nahote.) ” N. co miize piirozenost ® N. obléci nebo svléci ? N. provozovati ' N.
Naproti tomu mtize ¢lovék z vlastni volby piedsevziti i zI¢. 'V Lat. quoad substantiam actuum.
Narazka na uc€eni stoupencti scholastika Dunse Scota, podle nichZ pfirozeny clovék je s to
naplniti pfikazani ,,quantum ad stibstantiam actus" (co do podstaty ¢inu), i kdyz jen
omilostnujici milost mu da schopnost plnit je ,,co do umyslu Ptikazatelova“.
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miiZe jistym zplsobem konati vnéjsi skutky — muiZe totiz zdrZeti ruce od kradeZze, od vrazdy
— piece jen nemiize zpUsobiti vnitini hnuti, jako Bozi bazef, divéru k Bohu, trpélivost atd.'?

XIX. O p¥i¢iné hi‘ichu.”

O pfi¢iné hiichu [se u nas] uéi, ze ackoli [viemohouci] Biih tvoii" a udrzuje [celou] pfirodu,
ptece jest pfi¢inou hiichu [pfevracena] vile [vSech] zlych [a Bohem pohrdajicich lidi], totiz
d’abla a [vSech] bezboznych, ktera se — bez Bozi pomoci — odvraci” od Boha [ke zIému],
jak pravi Kristus u Jana 8, 44: KdyZz mluvi lez, ze svého vlastniho mluvi.

XX. O vife a dobrych skutcich.”

1. Nasi <ucitelé> jsou proti pravdé obvinovani, Ze pry zakazuji dobré skutky. Nebot’ jejich
spisy o desateru pfikazani a jiné podobného obsahu" sv&d¢i, ze poskytli uziteéné pouceni o
vSech zplsobech a povinnostech Zivota®, jaky zplisob Zivota, jaké skutky se Bohu libi v
kterémkoli povolani. O téchto vécech kazatelé diive malo ucili; zdGraznovali jen détinské a
nepotiebné skutky, jako jsou pevné stanovené svatky a posty, bratrstva”, pouti, cténi svatych,
rizence, mniSstvi a pod. Nyni jiz se nasi odptrci dali pouciti, odvykaji si to a nekazi tyto
neuzite¢né skutky tak jako diive. Za€inaji se zmifiovati téZ o vite, kterou dfive pfechazeli
napadnym mlcenim. U¢i, ze [pfed Bohem] byvame ospravedliovani netoliko skutky, ale
spojuji viru a skutky® a pravi, Ze jsme [pied Bohem] ospravedlfiovani virou i skutky. Toto
uceni je snesitelnéj$i nez diiveéjsi a mize piinésti [0 néco] vEtsi potéSeni neZ ono jejich staré
uceni, [které ucilo jen spoléhati na skutky].

2. Kdezto tedy uceni o vife, kterému v cirkvi nalezi prvenstvi," tak dlouho, jak v8ichni
doznati musi, zastavalo neznamé a spravedlnost

12 Odst. 2. je teprve v lat. vydani zr. 1531.

19

" Viz jiz &l. 2.

D N. stvofil ? N. odvratila

20,1

" Viz jiz L. 6.

! Luthertiv Sermon von den guten Werken (1520), oba jeho katechismy aj. 2 N. o pravych
kiestanskych stavech a skutcich * Laicka bratrstva pro ur¢ité nabozenské ukony, jak vznikla
zv1asté pti zebravych fadech. ¥ N. pfidavaji k tomu viru v Krista

20,2

D N. které jest hlavnim ¢lankem v kiestanstvi

75

Augsburské vyznani.

z viry se v kdzanich pfechazela nejhlubsim ml¢enim a v cirkvi se [vSude] kazalo jen uceni o
skutcich, dali nasi cirkvim takovéto pouceni o vife:

3. Pfedng, Ze naSe skutky nemohou usmifiti Boha" ani ziskati [nam] odpusténi hiichti a
milost?, ale té Ze dochazime jen virou, véiime-li, Ze jsme brani na milost pro Krista, jenz sam
jediny jest ustanoven prostiednikem a smircem, skrze néhoz by byl smifen Otec. Proto, kdo
doufa, ze si milost zaslouZzi skutky, ten i pohrda Kristovou zasluhou a milosti, i hleda [na



odpor evangeliu] cestu k Bohu lidskymi silami bez Krista, kdezto Kristus o sobé¢ tekl: Ja jsem
ta cesta, i pravda, 1 zivot (Jan 14, 6).

4. Toto uceni o vife se u Pavla zfeteln¢ [a jasné] probira [na mnoha mistech, zvlasté pak] k
Efezskym 2, 8n: Nebo milosti spaseni jste skrze viru, a to ne sami ze sebe, dar jest to BoZi, ne
ze skutki, aby se nikdo nechlubil.

5. A aby se ndm n&kdo nevysmival, Ze si vymyslime novy vyklad Pavla": cela tato véc jest
podepiena svédectvimi Otcii. VZdyt' Augustin v fad€ spist® haji milost a spravedlnost viry
proti zasluham skutkt?. Podobné u¢i i Ambrosius® v knize O povolani pohanti a jinde. Tak
pravi v knize O povolani pohanti: ,,Vykoupeni Kristovou krvi by se zleh¢ovalo a narok
lidskych skutki by nepodléhal Bozimu milosrdenstvi, kdyby ospravedinéni, které se déje
milosti, bylo poplatno pfedchazejicim zasluham,” jako by neslo o dar $t€drého darce, nybrz o

mzdu délnika“.?

6. Avsak, jakkoli timto u¢enim nezkuSeni" pohrdaji, zbozna® a bazliva svédomi piece
skutky, nybrz toliko virou, kdyz [sama v sob¢&] <svédomi> s jistotou soudi, Ze se s nimi Bth
pro Krista smifil,” jak u¢i Pavel (Rim. 5, 1): OspravedInéni tedy jsouce z viry, pokoj mame

20,3

Y N. nemohou nas smifiti s Bohem  Lat. vydani z r. 1531 dodava: a ospravedInéni

20,5

9 Augustinus, De spiritu et litera 19, 34. CSEL 60, 187. MSL 44, 221. ® Pseudo-Ambrosius,
De vocatione gentium 1, 17. MSL 51, 670.

Y N. novy smysl, nazor (Pavel nejmenovan) ? N.: pilné pojednava o této véci a také tak uci, ze
milosti doch4azime a pifed Bohem se spravedlivi staivame virou v Krista a nikoli skrze skutky,
jak svédéi cela jeho kniha De spiritu et litera (O Duchu a litete). * Nebo: zalezelo na
piedchozich zasluhach ¥ Ném. text Ambrosia neuvadi.

20,6

D' N. pokusenim neprosli ? N. uzkostliva * doslova: Ze maji pro Krista smifeného (ném.:
milostivého) Boha
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s Bohem. Celé? toto uceni je tieba vztahovati na zapas podéseného svédomi a bez tohoto
zapasu se mu nemuze rozumet. Proto o tomto (uceni) Spatné soudi nezkuSeni a nezasvéceni
lidé, kteti maji bladhove za to, Ze kiest'anska spravedlnost neni nic jiného nez spravedlnost
ob&anska nebo filosoficka.”

7. Diive byla [v kazanich] svédomi tryznéna uéenim o skutcich," neslysela z evangelia
potéSeni. Svédomi vypudilo nékteré na poust’, do klastera, v nadé&ji, Ze tam si zaslouzi milost
mniS$skym zivotem. Jini vymysleli jiné skutky, aby si zaslouzili milost a u¢inili dosti za
hichy. [Mnoho takovych zakusilo, Ze se tou cestou pokoje nedojde.] Proto bylo velmi nutné
podali a obnoviti? toto uéeni o vife v Krista, aby bazliva svédomi nebyla bez potésent, ale aby
veédela, ze [jedin€] virou v Krista [a bez zéasluh] se dochazi milosti [Bozi] a odpusténi hiichu.

8. Lidem se téz piipomina,"” Ze slovo ,,vira“ tu neznamena jen znamost <spasitelnych>
udalosti®, jakou maji i bezbozni i d’abel <Jak. 2,19>" [Ze totiz Kristus trpél a vstal z mrtvych],
ale Ze znamena [pravou] viru, kterd nejenom véfi, Ze se udalost stala, nybrz (véti) 1 v jeji Ucin,



podle toho ¢lanku ,,hiichii odpusténi®, ze totiz skrze Krista mdme milost, spravedInost a
odpusténi hiicht.

9. Kdo pak jiz vi, ze skrze Krista ma milostivého Otce, ten opravdu zna Boha, vi, Ze je v jeho
péci, vzyva ho — zkratka neni bez Boha jako pohané. Nebot” d’dblové a bezboZzni nemohou
virou pfijmouti tento ¢lanek ,,hfichti odpusténi‘. Proto nendvidi Boha jako nepfitele,
nevzyvaji ho a nic dobrého od ného neocekavaji’. Tak i Augustin® upozorfiuje étenafe na
slovo ,,vira“ a u¢i, ze v Pismech <svatych> nema se slovo ,,vira*

YV ném. textu az po konec odstavce vynechéano. ¥ Srov. vyse ¢l. 18 (pocatek) a nize konec
odst. 10.

20,7

Y N. Uboh4 svédomi byla odkazovana na vlastni skutky. Podnikaly se skutky v§eho druhu. ?
N. piln¢ péstovati.

20,8

D N. Vyuluje se téz ? Lat. i ném. historia, die Historien ¥ Srovnej uceni o ,,viie historické u
Bratfi. (Brat. katechismus z r. 1615, vyd. Jana K. Smetany ve Vilémové 1934, ot. 73.)

20,9

9 Augustinus, Tract. in epist. Joh. ad Parth. 10, 2. MSL 34, 2055. — Pseudo-Augustinus, De
cognitione verae vitae 37. MSL 40, 1025.

1) N. nemohou ho vzyvati, nic dobrého od n¢ho ocekavati. — Ném. text sem vkladda: Pismo
tedy mluvi o vife tak, jak tu uvadime, a virou se nejmenuje takova znamost, kterou maji d’abel
a bezboznici. Nebot’ <v listé> k Zidim v 11. <kap.> se uéi o vife, Ze vira neni jen znamost
(spasitelnych) udalosti, nybrz divétovani ¢lovéka Bohu a piijeti jeho slibu.
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pojimati jako zndmost, jakou maji <i> bezbozni, ale jako duvéra [k Bohu, Ze ndm je
milostivy], kterd potésuje a vzptimuje podéSenou mysl.

10. Déle u¢i nasi, Ze jest nutné konati dobré skutky, ne abychom" se spoléhali, Ze si jimi
zaslouzime milost, ale pro Bozi vili [a Bohu ke cti]. Jen virou se [vzdy] dosahuje odpusténi
htichi a milosti. A ponévadz se virou piijima Duch svaty, hned se srdce obnovuji a odivaji se
novymi naklonnostmi, aby mohla® roditi dobré skutky. Tak Ambrosiu® pravi: ,,Vira jest
rodi¢ka dobré viile a spravedlivého konani.*” Nebot’ lidské sily jsou bez Ducha svatého plné
bezboznych naklonnosti a jsou pfili§ slabé, nez aby mohly pfed Bohem konati dobré skutky.
K tomu jsou v moci d’ablové, ktery lidi¥ pudi k riznym hiichéim a bezboznym myslenkam i k
zjevnym zlo¢iniim; tak to lze vidét u filosofi, ktefi se sice snazili Ziti pocestné [a bez thony],
nemohli toho vSak dokazati, ale byli poskvrnéni mnoha ohavnostmi. Takov4 je slabost
Cloveka, je-1i bez [spravné] viry a bez Ducha svatého a spravuje-li se toliko [vlastnimi]
lidskymi silami.

11. Odtud jest bez nesnazi ziejmé, Ze se na toto uceni nemiize zalovat, jako by zbranovalo
dobrym skutkiim; zaslouzi mnohem spise chvaly, protoze ukazuje, jak mizeme konati dobré
skutky [a nabizi pomoc, jak k dobrym skutkiim piijiti]. Nebot’ bez viry nemtize lidska
ptirozenost nikterak konati skutky prvniho nebo druhého ptikazani. Bez viry nevzyva Boha,
nic od Boha neocekava, nesnasi kiize, ale hleda lidskou zastitu a davétuje lidské zastité. Tak
v srdci kraluji vSechny zadosti a lidské pfedsevzeti, neni-li viry a diivéry v Boha. Proto i
Kristus fekl: Beze mne nic nemiizete uéiniti (Jan 15, 5).” A cirkev zpiva:® Bez tvé Bozské
pomoci nic neni v ¢lovéku, nic neni bez viny.?



20,10

9 Pseudo-Ambrosius, De vocatione gentium 1, 23. MSL 51, 676. " Nebo: ne ze bychom ?
Nebo: tak Ze mohou * Ném. text Ambrosia neuvadi. ¥ N. ubohou lidskou pfirozenost

20,11

9V pisni Veni sancte spiritus (Wackernagel, Das deutsche Kirchenlied I, 1864, 105).

1) N. Nebot bez viry a bez Krista je lidska pfirozenost a schopnost pfilis slaba, nez aby
konala dobré skutky, vzyvala Boha, aby mé¢la trpélivost v utrpeni, aby milovala blizniho, aby
si piln€ hledéla ulozenych uradu, aby byla poslusnd, vystiihala se zlych zadosti atd. Takové
vznesené a dobré skutky se nemohou diti bez pomoci Kristovy, jak on sdm pravi u Jana 15:
Beze mne nic nemuzete udiniti. ¥ ,,Sine tuo numine nihil est in homine, nihil est imioxium.*
Ze svatodusni pisné Veni sancte Spiritus. (Srovnej v pisni Jifika Tfanovského o Duchu
svatém ,,Jak Cerstvych vod jelen zada*: ,,Neb bez jeho pomoci nemdme zadné moci, mrtvi
jsouc od pfirozeni v v&cech potiebnych k spaseni.) ¥ 20. ¢lanek je ve Var. znaéné
prepracovan. Zakladni véty o ospravedInéni a o dobrych skutcich tu (podle vybéru, jejz z lat.
textu
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XXI. O cténi svatych.

O cténi svatych uci, ze pamatka svatych se mize pfipominati, abychom nésledovali jejich
viry" a dobrych skutkt <kazdy> podle <svého> povolani, jako cisai mize nasledovati
Davidova ptikladu vedenim valky k zahnéni Turkd od <hranic> vlasti. Nebot’ oba jsou
kralové. Pismo vSak neuci vzyvati svaté nebo zadati od svatych pomoci, protoze nam stavi
pted oci jediného Krista jako prostfednika, smirce, veleknéze a ptimluvce. Toho mame
vzyvati a on zaslibil, Ze vysly$i nase prosby a toto cténi nejvice schvaluje, aby totiz byl
vzyvan ve vSech souzenich. Pakli by kdo zhfesil, pfimluvce mame u Otce, atd. (1 Jan 2, 1).?

podava gotin. vydani) pravi: ,,Pravime-li tedy, ze byvame ospravedInéni virou, nerozumime
tim, ze bychom byli spravedlivi pro jeji hodnost <jako né&jaké> ctnosti, ale smysl je, Ze
dosahujeme odpusténi hiichi a pficteni spravedlnosti skrze milosrdenstvi pro Krista,. Toto
milosrdenstvi ov§em nemtize byti pfijato jinak nez virou, a vira tu neznamena pouhou
znamost historie, ale znamena véfit zaslibeni milosrdenstvi, kterého se nam dostava pro Krista
jako prostednika. A kdyz se tak chape vira jako divéra v milosrdenstvi, neni neshody mezi
Jakubem a Pavlem. Co totiz prav i Jakub <2, 19>: Dablové v&ti a tiesou se, mini viru o
znamosti historie; ta neospravedliiuje, nebot’ historii znaji i bezbozni 1 d'ablové. Kdyz vsak
Pavel pravi <Rim. 4, 5>: Vira byva poétena za spravedInost atd., mluvi o divéfe v
milosrdenstvi, slibené pro Krista, a smysl jest, ze 1idé jsou prohlaSovani za spravedlivé, t. j. ze
jsou smifovani skrze milosrdenstvi, nikoli pro vlastni hodnost, ale toto milosrdenstvi, slibené
pro Krista, slusi pfijmouti virou &ldots; Kdyz cirkvim predkladame potifebné uceni a potésSeni
o vife, pfidava se i uc¢eni o dobrych skutcich, ze totiz je pti smifenych nutna poslusnost vici
zakonu Bozimu.“ (CR 26, 366-368.) — Ném. text Var. jesté vyraznégji vytyka, ze vira neni
zasluznou ctnosti. (CR 26, 739.)

21

D Srov. Zid. 13, 7 ? Némecky text od pocatku ¢lanku pravi: O cténi svatych uéi nasi
<ucitelé>, Ze se ma na svaté pamatovati, abychom se posilnili ve vife, vidime-li, jak se jim
dostalo milosti a jak jim bylo skrze viru pomoZeno; pak také, aby si lidé brali ptiklad z jejich
dobrych skutkt, kazdy podle svého povolani, jako cisaiskd milost mtize blahoslavené a
bohulibé nasledovati ptikladu Davidova a vésti valku proti Turkiim. Nebot’ oba jsou v urad¢
kralovském, ktery vyzaduje obranu a zastitu poddanych. Ale nelze Pismem dokézat, ze



bychom méli svaté vzyvat nebo hledat u nich pomoci. Nebot’ jest ustanoven jen jediny smirce
a prostfednik mezi Bohem a lidmi, Jezi§ Kristus (1 Tim. 2, 5; v kral. ptekl.: Jeden jest zajisté
Biih, jeden také i prostiednik Bozi a lidsky, ¢loveék Kristus Jezis), jenz jest jediny spasitel,
jediny nejvyssi knéz <Zid. 8, 1>, triin milosti a pfimluvce pfed Bohem, <srov.> Rim. 8, 34. A
on také sam piislibil, Ze chce nasi modlitbu vyslychati. To také je podle Pisma nejvyssi
bohosluzba, abychom téhoz JeziSe Krista ve vSech nesnazich a pottebach ze srdce hledali a
vzyvali. Pakli by kdo zhtesil, mdme piimluvce u Boha, jenz je spravedlivy, Jezise atd.
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Toto asi jest souhrn naSeho uceni, v némz, jak patrno, neni nic, co by se odchylovalo od
Pisem, od cirkve obecné nebo od cirkve fimské, pokud nam jest znama z <cirkevnich>
spisovatelii. A ponévadz tomu je tak, soudi nelaskavé ti, kdo vyZaduji, aby nasi
<spoluvyznavaci> byli pokladani za kacite."

Cela neshoda se tyka nékolika malo zlotfadu, které se do cirkvi vloudily bez fadné autority. A
1 kdyby v nich byla n¢jaké odchylka, pfece méli biskupové miti tolik mirnosti, aby naSe
<spoluvyznavace> snaseli pro vyznani, jehoz piehled jsme prave podali; vzdyt’ ani cirkevni
zékony nejsou tak piisné, aby pozadovaly vSude tytéZ obyceje?, a obyceje ve vSech cirkvich
nikdy stejné nebyly. Ackoli u nds se vétsim dilem staré obyceje bedlivé zachovavaji. Nebot je
falesna pomluva, Ze se v naSich cirkvich rusi vSechny obtady a vSecka stara zatizeni. Byla
viak obecna stiznost, Ze v b&Znych obycejich? vézi nékteré zlorady; a ponévadZ je nebylo
mozno s dobrym svédomim schvaliti, byly ¢aste¢né napraveny.”

Zaver:

Y Némecky text pravi: Toto asi jest suma uceni, které se v naSich cirkvich kdze a u¢i k
pravému kiest'anskému nauceni a k potése svédomi i1 k napravé véticich; a velmi neradi
bychom vystavili pfed Bohem své duse a sva svédomi svrchovanému nebezpeci brani Boziho
jména a slova nadarmo, anebo na své déti a potomky uvalili a jim za dédictvi zanechali jiné
uceni nez to, které je v souhlase s Cistym slovem Bozim a s kfest'anskou pravdou. Ponévadz je
nase uceni jasné zalozeno v Pism¢ svatém, a k tomu neni na odpor ani proti obecné
kiestanské, ano ani proti fimské cirkvi, pokud Ize pozorovat ze spist Otcti, domnivame se
také, Ze nasi odptirci mohou byt s nami zajedno v uvedenych clancich. Zcela nelaskave,
ukvapen¢ a proti vsi kiestanské jednote a lasce jednaji proto ti, kdo si troufaji sami, bez
jakéhokoli dostatecného diitvodu Boziho zdkona a Pisma, naSe <spoluvyznavace> oddélovat
jako kacife, zavrhovat je a vyhybat se jim. ? Lat. ritus ¥ Ném. text 2. odstavce: Neshoda a
svar je predevsim o n€kolik tradic a zlofadi. Ponévadz pak na hlavnich ¢lancich nelze shledat
néco nediivodného nebo néjaky nedostatek, a protoze toto naSe vyznani je bohulibé a
kiestanské, méli biskupové, 1 kdyby u nas byl n¢jaky nedostatek v tradicich, prokazati vetsi
mirnost; ackoli doufdme, ze ptedlozime nalezity diivod a pficinu, pro¢ se u nas nekteré tradice
a zlotady zmeénily.
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Clanky, v nichZ se probiraji zménéné zloFady."

Cirkve u nas nejsou <tedy> v Zzadném c¢lanku viry v rozporu s cirkvi obecnou, az na to, Ze
upoustéji od nékolika malo zlotadi, které jsou nové a které proti smyslu cirkevnich zakona
pfijala zkazena doba. Zadame proto, aby cisaiska milost laskavé vyslechla i to, co bylo
zménéno, 1 diivody toho, aby lid nebyl nucen zachovavati tyto zlofady proti svému svédomi.



Necht cisarskd milost nevéti tém, ktefi mezi lid roztrusuji podivné pomluvy, aby vznitili
lidskou nenavist proti nasim <spoluvyznavac¢im>. Tak hned na pocatku popudili fadné lidi a
zpusobili tento rozkol a toutéz Isti usiluji nyni rozmnozovati roztrzky. Cisatskd milost
nepochybné shleda, ze zplisob uceni i obtadi jest u nas snesitelnéjsi, nez jak jej nevrazivi a
zlovolni lidé popisuji. Pravdu pfece nelze zjistiti z lidskych feci nebo z utrhani neptatel. Lze
vSak snadno dojiti k isudku, Ze nic tak neptispéje k zachovani dlstojnosti obradii a k

péstovani ucty a naboznosti v lidu, jako kdyz se obfady v cirkvich fadné konaji.??

XXII. O oboji z piisob&” [svatosti].

1. Laikim se [u nas] dava oboji zplsoba svatosti pii Veceti Pané, protoze tento obycej tkvi v
[Jasném rozkazu a] piikazu Pané u Mat. 26, 27: Pijte z toho vSichni. Kristus zde ztetelné
ptikazuje o kalichu, aby [z n€ho] pili vSickni.

Uvod ke II. &asti:

Y N. Sporné ¢lanky; vypisuji se zlofady, které byly zménény. 2 N. kratceji: Pon&vadz se tedy
o ¢lancich viry v nasSich cirkvich neuci proti Pismu svatému nebo proti obecné kiestanské
cirkvi, nybrz jen se zménily nekteré zlorady, které se z¢asti <do cirkve> ¢asem vloudily,
zCasti byly zavedeny nasilim, nuti nas nutna potieba, abychom je vypsali a udali pfic¢inu, proc¢
se v nich strpéla zména, aby cisaiska milost mohla poznati, Ze se tu nejednalo nekiest’ansky
ani zlo¢inné, nybrz Ze jsme takovou zménu dopustili pod tlakem zadkona Boziho, jehoz slusi
dbati s uctou vyssi nez jakéhokoli obyceje.

) Ve Var. jsou (znaéné piepracované) ¢lanky II. dilu nadepsany a sefazeny takto: 1. O msi. 2.
O oboji zplsobé svatosti. 3. O zpovédi. 4. O rozdile v pokrmech a o podobnych ustanovenich.
5. O knézském manzelstvi. 6. O mniSskych slibech. 7. O cirkevni moci.

22,1

! Zpusoba ve svatosti znamena viditelnou véc, v niZ se svatost podava, tedy chléb a vino pfi
Veceii Pané. Odtud staré ¢eské ,,pod oboji zptisobou®. Srov. P 2.
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2. A aby se nikdo nemohl vytaceti”, Ze se to vztahuje jen na knéze, uvadi Pavel v [1.] list&
Korintskym [11, 20-29] piiklad, z néhoz je ziejmé, Ze cela cirkev® pfijimala oboji zplisobu.
Tento obycej zustal v cirkvi dlouho [jak 1ze dokazat z d&jin a ze spist Otcli] a neni znamo,
kdy a z ¢iho popudu byl po prvé zménén, ackoli kardinal Cusanus® uvadi, kdy byl schvalen.
Cyprian” na n&kolika mistech dosvédeuje, Ze lidu” byla [tehdy] davana krev® <Pan&>. Totéz
dosvédeuje [svaty] Jeronym®, jenz pravi: ,,Knézi slouzi svétosti a rozdileji lidu krev
Kristovu®. Ba i papez Gelasius nafizuje, aby se svatost nedélila.(Distinkce II. O posvéceni,
kap. Zvédéli jsme?.) [Nenajdeme také zadného cirkevniho zédkona, ktery by nafizoval
pfijimati jen jednu zptsobu.] Toliko zvyk dosti pozdni zné néco jiného; ale je znamo, ze zvyk
zavedeny proti Bozim pfikazlim nesmi byti schvalovan, jak svédci cirkevni zakony.
(Distinkce VIII., kap. Pravdou a nasledujici® ' Tento zvyk v8ak byl pfijat netoliko proti Pismu,
ale 1 proti starym cirkevnim zdkoniim a proti ptikladu cirkve. Proto vSickni, kteti dali pfednost
uzivani oboji zptisoby svatosti, neméli byti nuceni, aby s urdzkou <svého> svédomi ¢inili
jinak. A ponévadz se dé€leni svatosti nesrovnava s Kristovym ustanovenim, upousti se u nas
od procesi [se svatosti], dosud obvyklého.®

XXIII. O manzelstvi knézi.



1. Byla obecna stiznost” na zI¢ piiklady [,na velikou miru smilstva a na divoky zpiisob Zivota]
knézi, kteii nedodrzovali <slib ¢istoty>?. Z toho divodu pry sam papez Pius <II.> fekl, Ze
byly jisté divody, pro

22,2

9 Nicolaus Cusanus, Ep. III ad Bohemos, Opera Cusani, Paris 1514, vol. IL, f. Bb 3. Tam
pravi, Ze se na zakazu kalicha usnesl 4. koncil lateransky r. 1215. ® Cyprianus, Epistola 57.
CSEL 3, 2, str. 652. © Hieronymus, Comm. in Zeph.c. 3.MSL25; 1375 A. Opp.Hier.6. YDecr.
Grat. IIL., dist. 2 De consecratione, c. 12 Comperimus. Friedberg I, 1318. Srov. doklady k P 2,
kde tyz citat stoji na prvnim misté a uvadi se i vyrok Cypriantv a Jeronymiv. © Decr. Grat.,
L., dist. 8, c. 4 Veritate ss. Friedberg I, 14.

UNém. text dodava: a aby nikdo nemohl tato slova napadat a fale$né vykladat. ? N. celé
shromazdéni korintské cirkve ¥ N. laikim “N. kalich * N. Je pak zfejmé, Ze takovy zvyk,
zavedeny proti Bozimu piikazani i proti starym cirkevnim zadkontim, je nespravny.  Cisaf
vybidl pti pocatku snému evangelické stavy k ucasti na procesi o t. zv. Bozim téle, které
piipadalo na 16. ¢erven, kdyz jiz sném byl shromazdén.

23,1

1) N. U v8ech lidi, vysokého i niz§iho stavu, byla velika stiznost po <celém> svété » N. ktefi
nedovedli dodrzovat panickou ¢istotu a takové
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vvvvvvvvvv

pro to, aby jim bylo vraceno. Tak totiz pise® Platina.” Ponévadz se tedy [néktefi] nasi knézi
chtéli uvarovati t&chto vetejnych® pohorseni, [cizoloZstvi a jiného smilstva,] oZenili se a u¢ili,
Ze jest jim dovoleno uzavirati manzelstvi®. Pfedng, protoze Pavel pravi: Z pfi¢iny smilstva
jeden kazdy manzelku svou méj (1 Kor. 7, 2). A: Lépe jest v stav manzelsky vstoupiti nezli
paliti se (1 Kor. 7, 9). Za druhé, [protoze] fekl Kristus, [jenz dobie védél, co je v ¢loveéku]: Ne
vSickni chapaji slova toho (Mat. 19, 11), kde uci, Ze ne vSickni lidé jsou zplsobili k panictvi,
nebot’ Biih stvofil ¢loveka [jako muze a zenu, 1 Mojz. 1, 27] k plozeni (1 Mojz. 1, 28). A
[zkuSenost ptili$ jasné ukdzala, ze] neni v lidské moci [napravovati nebo] méniti stvotfeni
[svrchovan¢é mocného Boha] beze zvlastniho daru a dila, Boziho [a bez milosti Bozi, jen
vlastnim pfedsevzetim a slibem].? A tak ti, kdo nejsou zptisobili k panictvi, maji uzavfit
manzelstvi. Nebot Boziho ptikazu a Boziho zfizeni nemtize zrusiti zadny lidsky zakon, zadny
[kn&Zsky] slib.” Z té&chto diivodi <naSe cirkve> uéi, ze kn&zim bylo dovoleno ozeniti se?.

2. Jest také znamo", ze v [kiest'anské] cirkvi byli knézi [a didkoni] za staroddvna Zenati.
Vzdyt i Pavel pravi, ze biskupem ma byti volen Zenaty (1 Tim. 3, 2).” A v Némecku teprve
pred Ctyfmi sty 1éty byli knézi nasilné pfinuceni k bezzenstvi; a vzepieli se tomu [vSichni] tak
[darazné a pevné], ze mohucsky arcibiskup byl od vzboutenych rozhoi¢enych knézi téméer
pfipraven o zivot”, kdyz chtél vyhlasit [novy] edikt

ohavné nefesti dostoupily vrcholu. ¥ Ném. text rozsifuje zminku o vyroku Piové v cely
odstavec, jenZ viak nasleduje aZ za odstavcem druhym. Viz niZe pozn. 6) k odst. 2. ¥ N.
oSklivych a velikych * Ném. text dodava: Jako pfic¢inu uvadéji, ze je k tomu dohnala a
pohnula velikd nouze jejich svédomi, kdyz pfece Pismo zieteln€¢ ohlasuje, Ze manzelstvi ztidil
P4n Biih k zabranéni smilstvu. © Ném. text dodava: Nebot kolik dobrého, kolik pogestného,
¢istého Zivota, kolik kiest'anského, ctnostného nebo poctivého obcovani pii mnohych z toho
vzeslo, <nybrz naopak> jak straSny hrozny nepokoj a trapeni svédomi mnozi proto meli na
samém konci zivota, je biledni a, mnozi z nich to sami vyznali. ” N. Ponévadz tedy Bozi



slovo a piikézani nemtze byti ménéno zadnym lidskym slibem nebo zdkonem, knézi a jini
duchovni se z téchto a jinych pfic¢in a divoda oZenili. ® Lat. text 1531: Ze knéZim je dovoleno
Zeniti se. ¥ Bartolomeo Platina pise o Piovi II. (Enea Silvio Piccolomini) v Opus de vitis ac
gustis summorum pontificum, 1479 (v kolinském vyd. 1573, str. 302).

23,2

D'N. Z dg&jin i ze spist Otcti Ize dokéazat 2 Ném. text uvadi plné naznaceny vers. ¥ N. byl by za
vzpoury vSeho knézstva v <jejich> shluku téméft prisel
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fimského papeze o té véci. A celd véc se [hned od pocatku] provadéla tak [ukvapené a]
tyransky?”, Ze se manzelstvi zapovidalo nejen pro budoucnost, ale Ze byly trhany i manzelské
svazky tou dobou [jiz divno] trvajici, proti kazdému bozskému i lidskému® pravu, i proti
samym cirkevnim zdkonlim, vydanym nejen od papezi, ale i od nejproslulejSich cirkevnich

snému?.%

vvvvv

pecovati o to, aby se do Némecka nevloudilo <je$t&€> vice nepravosti.”

4. Déle ustanovil Bih manzelstvi, aby bylo lékem lidské slabosti.” Samy staré cirkevni
zakony mluvi o tom®, Ze by se stard pfisnost v <t&chto> pozdé&jsich dobach nékdy méla
zmirnit se zfetelem na lidskou mdlobu [a aby se zabranilo pohorSeni]. Jest [vpravdé€ nejvys]
7adouct [a kiest'anské], aby se to stalo i v této zalezitosti.? A zd4 se, Ze se cirkvim

o Zivot. (Jde o arcibiskupa Siegfrieda, jemuz se tak vzepteli knézi na synodéach v Erfurté a v
Mohug¢i r. 1075. K podobnym udalostem dolo i v Cechach r. 1197. V. Novotny, Ceské
dgjiny, 1. 2, 1148 n.) ¥ N. nendlezit€ ¥ N. pfirozenému a svétskému © Sem vklada ném. text
zvlastni odstavec: Od mnohych vysoce postavenych, bohabojnych a rozumnych lidi bylo
Castokrat slychano, ze z takového vynuceného celibatu a olupovani o stav manzelsky, ktery
sam Bth ustanovil a k némuz dal <kazdému> svobodu, nikdy nevzeslo nic dobrého, ale
mnoho velkych a zlych nefesti a mnoho Spatnosti. I jeden z papezi, Pius I1., jak historie o
ném ukazuje, Casto sam fikal a dal o sobé& napsati tato slova: (viz vySe v prokladu lat. textu
odst. 1.) A neni pochyby, Ze papez Pius pronesl toto slovo promyslen¢ jako rozumny a
moudry ¢lovek.

Y Decr. Grat., I, dist. 82, ¢. 2-5; d. 84, c. 4. Friedberg I, 290-292 a 296.

233

D Ném. text: Proto mame ve v§i poddanosti k cisafskému veliGenstvu tu nadé&ji, ze vase
velicenstvo jako kiest’ansky veleslavny cisaf milostiveé uvazi, ze nyni v poslednich ¢asech a
dnech, které Pismo ohlaSuje, je svét stale a stale horsi a lidé mdlejsi a slabsi. Proto je zajisté
nanejvys nutné, uzite¢né a kiestanské bedlivé zakrociti, aby tam, kde se manzelsky stav
zakazuje, nepronikla do némeckych zemi jest¢ horsi a hanebnéjsi smilné nefest.

23,4

Y Decr. Grat., I, dist. 34, ¢. 7; I1., causa I, quaest. 7, c. 5. Friedberg I, 127 a 430.

D'V ném. textu pokracuje jesté piedchozi odstavec vétou odpovidajici prvni vété lat. odstavee
4.: A nikdo nebude moci tyto véci moudieji a Iépe zmeniti nebo zafiditi nez Blih sam, jenz
stav manZzelsky ustanovil, aby pomohl lidské kfehkosti a zabranil smilstvu. ? N. text dodava:
Jakou pak Skodu mtize obecné cirkvi kiest’anské zptisobit manZzelstvi knézi a duchovnich,
zvlasté pak farait a jinych, ktefi maji cirkvi slouziti?
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bude jednou nedostavati pastyit®, bude-li jim jesté déle [tak tvrd€] branéno Zeniti se.

5. Kdyz tedy je tu ziejmy rozkaz BoZi, kdyZ je znam obycej cirkve, kdyZ necisty celibat
pusobi tolik pohorseni, cizoloZstvi a jinych zlo¢ini hodnych toho, aby je dobra vrchnost
trestala, pak je pfece divné, Ze se v ni¢em nepostupuje ukrutnéji nez proti manzelstvi knézi.
Biih kaZe, aby se manzelstvi prokazovala ¢est; zdkony ve vSech dobie ziizenych statech, i u
pohantl, ozdobily <tento stav) nejvét§simi poctami. Nyni vSak jsou kruté stihani hrdelnimi
tresty, a to dokonce knézi, proti smyslu cirkevnich zdkont, pro nic jiného nez pro manzelstvi.
Pavel nazyva d’abelskym uceni, které zbraiuje Zeniti se (1 Tim. 4, Inn). Tomu ted’ snadno

rozumime, kdyz se zdkaz manzelstvi haji takovymi tresty,"

6. Ale jako zadnym lidskym zdkonem, tak ani (knézskym) slibem nemutize byti zruSen [nebo
zménén] piikaz Bozi. Proto 1 Cyprian a) radi, aby se vdaly Zeny, které nezachovavaji slibenou
Cistotu. Jeho slova znéji (1. kniha listq, list 11): ,,Jestlize nechtéji nebo nemohou vytrvati, jest
1épe, aby se provdaly, nez aby pro své rozkose padly do ohné; necht” asponl nejsou ku
pohorSeni” bratiim a sestram®.

9'N. knézi a faraii

23,5

D Ném. text: Jestlize se tedy kn&zi a duchovni na zaklad& Boziho slova a zdkona Zeniti
mohou, jestlize k tomu dé¢jiny dokazuji, Ze kn€zi Zenati byli, jestlize dale slib Cistoty zpisobil
tolik osklivych, nekiestanskych pohorseni, tolik cizoloZstva, straSného, neslychaného
smilstva a ohavnych nefesti, Ze i néktefi poctivi kanovnici, 1 nékteii clenové papezské kurie v
Rimé sami to asto doznali a s Zalosti osvédili, jak se skrze takové neftesti, které se v kléru
prilis ohavné rozmohly, vzbuzoval Bozi hnév — pak je véru Zalostné, Ze bylo kiestanské
manzelstvi nejen zakdzano, ale Ze se na n¢kterych mistech opovazili zcela prekotné
manzelstvi trestat, jakoby Slo o veliky zloc¢in, a¢ ptfece Blih v Pismu sv. piikazal, aby
manzelskému stavu byla prokazovéana vSecka cCest. I v cisafskych pravech i ve vSech
monarchiich, kdekoli byly fadné zédkony a pravni fady, je manzelsky stav ve veliké chvale.
Ale nyni se pocinaji lidé bez viny, jen pro manzelstvi, mucit, a to dokonce knéZzi, s nimiz by
se me¢lo nakladati Setrn€ji nez s jinymi. A dé€je se to nejen proti pravu Bozimu, nybrz i proti
cirkevnim zakontim. Apostol Pavel jmenuje (1 Tim. 4, 1. 3) uceni, které zakazuje manzelstvi,
ucenim d’abelskym. Kristus sam pak pravi (Jan 8, 44), ze d’abel je vrazedInik od poc¢atku. To
se pak véru shoduje, ze to musi byti jisté d’dbelské uceni, zakazovat manzelstvi a opovazovat
se udrzovati to uceni prolévanim krve.

23,6

9 Cyprianus.Epist. 4, 2. CSEL 3, 2, str. 474, anebo epist. 62, 2, MSL 4, 378.

Y N. maji hledét k tomu, aby nepisobily pohorSeni
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7. Jakousi” mirnost projevuji i cirkevni zdkony® vii¢i tém, ktefi slozili slib pred stanovenym
v&kem?, jak se téméf az dosud zpravidla dé&je”.

XXIV. O msi.

1. Nepravem jsou naSe cirkve obvinovany, ze pry odstranuji msi. [Je vSak zifejmé, a lze bez
chvaly fici, Ze] u nas se mse zachovava a [Ze] se slouzi s nejvétsi uctivosti” [a vaznosti].
Zachovavaji se také témer vSechny obvyklé obfady az na to, Ze se nékde k latinskym zpévim
ptipojuji némecké. Ty se ptidavaji k pouceni [a cviceni] lidu; nebot’ obtadt jest tifeba zejména



k poucovani nevédomych?. I Pavel nafizuje, aby se uZivalo jazyka, ktery je lidu srozumitelny
<1 Kor. 14, 9. 19> Lid si zvyka, aby zaroven uzivali svatosti, jsou-li ktefi <k ni> zptsobili; i
to zvySuje vaznost a posvatnost vetejnych obtadl. Neptipousti se k ni totiz nikdo, kdo nebyl
napted zpytovan a vyslechnut. Lidu se také pfipomina dlstojnost a uziteCnost svatosti, jak
veliké potéSeni piindsi bazlivému svédomi, aby se ucili Bohu véfiti a vSechno dobré od Boha
o¢ekavati a zadati.” Takova sluzba se Bohu libi, takové uzivani svatosti Zivi zboznou
oddanost k Bohu. Nezda se tedy, ze by se mse slouzily u <naSich> odpiirci s vétsi ndboznosti
nezli u nas.

2. Je pak znamo, Ze si vSichni fadni 1idé uz davno vefejné a vice nez na co jin¢ho stézovali

také na hanebné znesvécovani msi obracenych v zisk. Neni zajisté tajemstvim, jak Siroce se
tento zlotad rozmohl ve vSech kostelich, jaci to lidé slouzi mse jen pro mzdu a pro plat, jak
mnozi ji slouZi proti zapovedi cirkevnich zdkont. Pavel pak ptisné hrozi tém, kdo nehodné
zachazeji s veceii Pan¢, kdyz pravi: Kdokoli jedl by chléb tento,

23,7

 Decr. Grat., II., causa 20, quaest. 1, ¢. 13—15. Friedberg I, 846. " N.Velikou N.v mladi ¥ N.
jakoze knézi a mnisi pfisli do tohoto stavu vétSinou v mladi z nevédomosti.

24,1

Y N. ndboznosti ¥ N. aby se na nich lid ugil, co potiebuje védét o Kristu. ¥ Rada latinskych
rukopist dodava: &ldots; v cirkvi, ale také je to ustanoveno pravem lidskym. ¥ N. misto
posledni véty: Lidé se také s nejveétsi pili Casto o svaté svatosti vyucuji, k ¢emu je ustanovena
a jak se ji ma uZzivat, Ze totiz k potéSovani polekanych svédomi. Lid se tim ptivadi ku
prijimani <svaté¢ Vecete> a ke msi. Pfi tom se také podava pouceni proti jinému nespravnému
uceni o svatosti. Latka je v ném. textu tohoto odstavce ponékud pieskupena.
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a pil kalich Pané& nehodng, vinen bude t&lem a krvi Pané (1 Kor. 11, 27)."” KdyzZ proto byli
nasi kné€zi na tento hiich upozornéni, ptestaly u nas soukromé mse, poné¢vadz soukromé mse
nebyly skoro nikdy slouZeny jinak neZ pro zisk.”

3. O téchto zlotadech biskupové dobte védeli; kdyby je byli v€as napravili, bylo by nyni méné
sport. Diive svym nedbanim dopustili, aby se do cirkve vloudilo mnoho kazli. Nyni zacinaji
pozd¢ hotekovati nad pohromami cirkve. Vzdyt’ tyto nepokoje maji sviij pivod jen v onéch
zlotadech, které <uz> byly tak zjevné, Ze nebylo mozno déle je trpéti. Doslo k velkym
riznicim o msi, o svatost, snad proto, aby svét nesl pokutu za tak dlouhé znesvécovani msi,
které v cirkvi po tolik staleti trpéli ti, kdo je mohli i méli napraviti. Nebot’ v Desateru jest
psano: Neneché bez pomsty Hospodin, toho, kdoz by bral jméno jeho nadarmo (2 Mojz. 20,
7). Zda se vsak, ze od pocatku svéta nebyla Zadna bozska véc nikdy tak obracena v zisk, jako
mse."

4. K tomu pristoupila domnénka, kterd soukromé mse rozmnozila do nekonecna, Ze totiz
Kristus svym utrpenim ucinil dosti <jen> za prvotni hfich a msi Ze ustanovil, aby v ni bylo
ob&tovéano za kazdodenni, smrtelnd i v8edni provinéni.” Odtud vyplynula ta obecna
domnénka, Ze mSe jest skutek, ktery zahlazuje htichy zivych i mrtvych prosté tim, Ze jest
vykonan".? Tu pak zacali disputovat, zda jedna mse odiikana za mnohé ma stejnou platnost
jako jednotlivé mSe <slouzené> za jednotlivce. Tato disputace zplodila to nekone¢né
mnozstvi msi, [kdyz timto skutkem



242

D'V gotinském vydani jsou zde pichozeny dva fadky. ? Ném. text tohoto odstavce pravi:
Ponévadz pak se mSe diive rozmanité zneuzivalo, jak je na biledni, ze se z ni udélal (hotovy)
trh, Zze se mse kupovala a prodavala a ze se vétSinou ve vSech kostelich konala pro penize, byl
tento zlotad vicekrat, jiz 1 diive, karan od ucenych a zboznych lidi. Kdyz nyni nasi kazatelé o
tom kazali a knézim se pfipomnéla hroznd odpovédnost <svéifené¢ho tradu>, kterd ma pravem
pohnouti kazdym kiestanem, Ze totiZ je vinen télem a krvi Kristovou, kdo svatosti uziva
nehodné, prestaly u nés takové prodejné a pokoutni mse, které se dosud konaly z nuceni pro
penize a pro obroci.

243

! Tento odstavec v ném. textu chybi.

24,4

» Uvedeny nazor vyjadfuje na pf. Paschasius Radbortus, De corpore et sanguine Domini.
MSL 120, 1293 nn.

D Lat. ex opere operato. Srov. vySe ¢l. 13. ?Ném. text od po¢. odstavce: Tim byl také
potrestan ohavny blud zaleZejici v u€eni, jakoby néds Pan Jezi§ Kristus svou smrti ucinil dosti
jen za dédi¢ny hiich a Ze msi ustanovil jako obét’ za ostatni hiichy a tak ze ucinil msi obéti za
zivé 1 za mrtveé, aby skrze ni byl hich snat a Blih smifen.
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chtéli u Boha dosahnout vSeho, ¢eho potiebovali a pfi tom se zapomnélo na viru v Krista a na
spravnou sluzbu Bohul].

5. Nasi o téchto domnénkach pfipomnéli, ze nesouhlasi se svatymi Pismy a Ze tupi slavu
Kristova utrpeni. Nebot’ Kristovo utrpeni bylo obéti a dostiucinénim netoliko za prvotni htich,
ale i za vSechny ostatni hiichy, jak jest psano <v list&> k Zidtim <10, 10>: Posvéceni jsme
skrze obétovani (téla) JeziSe Krista jednou. A opét <10,14>: Jednou obéti dokonalé ucinil na
veky ty, ktefiZ posvéceni byvaji."”

6. Pismo téz uci, ze byvame pied Bohem ospravedlnovani virou v Krista, kdyz vétime, ze se
nam hfichy odpoustéji pro Krista. Jestlize v§ak mSe zahlazuje hfichy zivych i mrtvych
samotnym tkonem, d¢je se ospravedInéni mesnim tikonem, nikoli virou: to vSak Pismo
nepftipousti.”

7. Kristus vSak pfikazuje Ciniti to na jeho pamatku (Luk. 22, 19). MSe jest tedy ustanovena
proto, aby si vira téch, ktefi svatosti uzivaji, pfipominala, jaka dobrodini skrze Krista pfijima
a aby pozdvihla a potésila bazlivé svédomi. Nebot’ pamatovati na Krista znamené pamatovati
na jeho dobrodini a zakouSeti, ze se ndm opravdu podavaji. A nestac¢i piipominati si udalost
<KTristova utrpeni>, protoZe tu si mohou piipominati i Zidé a bezbozni lidé.

8. Mse se tedy ma slouziti proto, aby se tu podévala svatost tém, kdo potiebuji potéSeni, jak
pravi Ambrosius®: ,,ProtoZe stale hie$im, potiebuji stale pfijimat 1ék.«"

24,5

D Ném. text odstavce: Proto bylo ddno — bez pochyby nezbytné — poudeni o tom, jak se ma
svatosti spravné uzivat. A to za prvé, ze Pismo na mnoha mistech svédci, ze neni jiné obéti za
hiich dédi¢ny i za jiné hiichy neZ jedina smrt Kristova. Nebot tak je psano <v listé> Zidam
<9, 26>, ze se Kristus ob¢toval jednou a tim Ze ucinil dosti za vSecky htichy. Je to v
cirkevnim uc€eni neslychand novota, ze by Kristova smrt dosti¢inila jen za hiich dédi¢ny a



nikoli také za jiné hiichy. Jest tedy nadéje, ze kazdy porozumi, ze takovy blud nebyl potrestan
nepravem.

24,6

D Ném. text pravi: Za druhé, sv. Pavel udi, Zze pfed Bohem dosahujeme milosti skrze viru a
nikoli skrze skutky. Tomu se zifejmé pfici ten zlofad se msi, kdyz si lidé mysli, Ze dosdhnou
milosti skrze tento skutek <mesniho vykonu>; vzdyt pfece vime, Ze se mse uziva k zprosténi
hticht a k dosazeni milosti a v§ech dobrych véci u Boha, nejen pro samého knéze <jenz msi
slouzi>, ale pro cely svét a pro jiné, zivé i mrtvé. 24,78

 Podle Pseudo-Ambrosia, De sacramentis IV 6, 28. MSL 16, 464. Cituji i Prazské ¢lanky (P
2 h).

D Ném. text: Za tieti, svatd Veefe Pané neni ustanovena, aby byla obé&ti za hiich nebot’ ta
obét se stala jiz prve nybrz k probuzeni
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9. Ponévadz jest mSe takovéto spole¢né uzivani svatosti, zachovava se u nas jedna <vSem>
spole¢na mse kazdy svatek i jiné dny, chce-li kdo svatosti uzivati, a tu se svatost podava tém,
ktefi si <toho> zadaji. Tento obycej neni v cirkvi novy. Stafi <cirkevni spisovatelé> pied
<papezem> Rehofem <I.> se nezmiiiuji o soukromé msi; o spole¢né msi vsak mluvi velmi
mnoho. <Jan> Zlatousty® pravi, Ze kn&z denné stoji u oltafe a jedny k pfijimani pfipousti,
jinym bréani. Ze starych cirkevnich zdkonii pak jest patrno, ze msi slouzil toliko jeden <knéz>,
od néhoz ostatni knéZzi a didkoni télo Pané ptijimali. Tak totiZ zné&ji slova Nikajského
kanonu: ,,Svatou vecefi necht’ pfijimaji didkoni podle fadu po knézich od biskupa anebo od
knéze“. A Pavel o veceti Pan¢ natizuje, aby jedni na druhé ¢ekavali (1 Kor. 11, 33), tak aby
byla ucast spole¢na.”

10. Kdyz se tedy na§ <zpisob> msSe opira o piiklad cirkve podle Pisma, a podle <cirkevnich>
Otcti, doufame, ze nemlize byt zavrzen, zejména, kdyz se z veliké ¢asti zachovavaji vetejné
obrady stejné jako ty, kterych se uzivalo diive. Riznime se toliko v poctu msi, a jisté by
prospélo zmensit jej pro tak prili§ veliké a ziejmé zneuzivani.” Nebot’ kdysi se ani v
nejpocetnéjsich cirkvich neslouzila vSude mse kazdy den, jak svéd¢i Trojdilné historie, kniha
99 ,,V Alexandrii naopak se ¢tou Pisma ve

nasi viry a k potéSeni svédomi <lidi>, ktefi se skrze svatost dovidaji, Ze jim byla od Krista
slibena milost a odpusténi hiicht. Proto vyzaduje tato svatost viru a bez viry se ji uziva
nadarmo. (Ostatek odstavce 7. a ani odst. 8. neni v ném. textu obsazen.)

24,9

“ Podle latinského piekladu Chrysostoma, Hom. 3 in ep. ad Eph. c. 1. MSG 62, 29. Hom. 17
in ep. ad Hebr. c. 10. MSG 63, 132. ® Kanon 18.

1) Ném. text: Ponévadz tedy mSe neni obét’ za jiné, za zivé ¢i za mrtvé, aby s nich snala
htichy, nybrz ma byti spoleCnym piijimanim, pii némz knéz a ostatni ptijimaji svatost pro
sebe, dodrzuje se u nds ten zplisob, ze se o svatecnich dnech — podle potieby i jindy — kona
mse a ti, ktefi si toho zadaji, ptijimaji svatost. Tak u nés ziistava mse ve svém spravném
uzivani, jak se diive v cirkvi konala, jak l1ze dokéazat ze sv. Pavla (1 Kor. 11, 20 a nasl.) i ze
spisit mnoha Otct. (Doklady jako v lat. textu.)

24,10

9 Magnus Aurelius Cassiodorus, Historia ecclesiastica tripartita 9, 38. MSL 69, 1155.
Ptedlohou je Sokrates, Historia ekklésiastiké 5, 22. MSG 67, 636.

D' N. Ponévadz tedy nebyla zavedena zadna novota, ktera by v cirkvi nebyla byvala od
starodavna, a také se ve vefejnych meSnich obfadech nedéje zadna patrnd zmena, le¢ ze



pfestaly jiné nepotiebné mse, které se konavaly zneuzitim vedle mse farni, jest jisté
spravedlivé, aby tento zplisob konani mSe nebyl odsuzovan jako kacitsky a nekiestansky.
(Nasleduje doklad z Trojdilné historie jako v lat. textu.)
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stfedu a v patek a doktofi je vykladaji a kona se vSe kromé slavnostniho obfadu mse‘?.

XXYV. O zpovédi.”

1. Zpovéd neni v naSich cirkvich zrusena. Je totiz zvykem podavati t€lo Pan¢ toliko tém, ktefi
napied byli zpytovani a rozhfeseni. A lid jest co nejsvédomitéji poucovan, co ma veéfiti o
rozhieseni,” o éemz se v minulosti naprosto mléelo. Lidé se poucuji, aby si rozhieSeni velice
[a draze] vazili, protoze to [neni hlas ptitomného ¢loveéka, ale] hlas Bozi a prohlasuje se z
Boziho rozkazu. Moc klic¢i jest [s velikou horlivosti] velebena a pfipomina se, jak veliké [a
pottebné] poteéseni piindsi podésenému svédomi a ze Blih zada viru, abychom tomuto
rozhteseni veftili jako jeho hlasu znéjicimu s nebe a Ze tato vira v Krista skuteéné dosahuje a
pfijima odpusténi hiichti. Dfive byly nemirn€ vynéaseny skutky dosti¢inéni; nebylo ani zminky
o vife, o Kristovych zasluhach a o spravedlnosti z viry.? A proto nelze po této strance viniti
nase cirkve ani v nejmensim. Nebot’ v tom i nasi odpirci ndm musi pfipustiti, Ze nasi kazatelé
predkladaji a objasiiuji uceni o pokéni co nejbedlivéji.

2. O zpovedi vSak uci, ze neni nutné vypocitavati provinéni a ze svédomi se nemayji zatézovati
starosti o vy&et viech vin, protoZe jest nemozné vypovédéti je viechny, jak svédéi Zalm 19,
13: Provinénim kdo vyrozumi', a Jeremias 17,9: Nejlstivéjsi jest srdce <nade vSecko, a
nejprevracengj$i>. Kdo vyrozumi jemu? Jestlize by mély byti odpustény jen vypocitané
htichy, pak by se svédomi nikdy nemohlo upokojiti, protoze vétSinu hiicht ani nevidime, ani
se na né nemizeme rozpomenouti.” I staii cirkevni spisovatelé dotvrzuji, Ze toto vypoditavani
neni nutné. Nebot’ v Dekretech [dist. 1. o pokani] se uvad¢ji tato slova <Jana>

YDoslova: kromé slavnostniho oby¢eje obéti.

" Viz jiz CL 11.

25,1

D' N. jaké potéSeni je v slové rozhteseni » Misto této véty ma ném. text az do konce odstavce:
O téchto potiebnych ¢lancich nebylo diive ve vykladech kazatell, kteti o zpovédi tolik ucili,
ani slovicka; oni jen trapili svédomi dlouhym vypocitdvanim hiichd, dosti¢inénim, odpustky,
poutémi a podobnymi vécmi. A mnozi z nasich odpircli sami vyznavaji, ze se s nasi strany o
pravém kiest'anském pokani piSe a pojednava Iépe nez dlouho predtim.

25,2

D Misto tato véty pravi ném. text: Uboha lidska pfirozenost vézi v hiisich tak hluboko, Ze jich
vSech nemtize vidét ani znat; a kdybychom méli byti rozhteseni jen z téch, které¢ dovedeme
vypocitat, bylo by ndm malo pomoZeno. Proto neni nutné nutit lidi, aby hiichy vypocetli
zejména.
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Zlatoustého”: , Netikam ti, aby ses vefejné vyzrazoval anebo pied jinymi na sebe Zaloval; ale
chci, abys poslouchal proroka, jenz fekl: Zjev Hospodinu® cestu svou (Zalm 37, 5). S
modlitbou proto vyznavej své hiichy pred Bohem, pravym soudcem. Sva provinéni
neprondsej jazykem, ale paméti svého svédomi.“ [Tu je zfejmé, Ze Zlatousty nenuti



vypocitavat hiichy jmenovité.] A Glossa o pokani (dis 5., kap. At uvazi)® prohlasuje, ze
zpovéd’ [neni nafizena Pismem, ale Ze] jest lidské ustanoveni. Pfesto jsme u nas podrzeli
zpoveéd' jak pro tak veliké dobrodini, které ptinasi rozhfeseni [a to je tu véc hlavni a
nejvyznamnéjsi], tak pro [potéchu a] jiné uzitky [zdéSenému] svédomi, [Cemuz naSi kazatelé
pilné uci].

XXVL. O rozliSovani pokrmi.”

1. Nejen v lidu, ale i mezi uciteli v cirkvich vladlo obecné presvédceni, Ze rozliSovani pokrmi
a podobna lidska ustanoveni® jsou skutky uzite¢né k tomu, aby si jimi lidé zasluhovali milost
a ¢inili dogli za hiichy.” Ze tak svét smyslel, jest patrné z toho, Ze byly denné ustanovovany
nové obiady, nové fady, nové svatky, nové posty; a kazatelé? v kostelich vyzadovali tyto
skutky jako bohosluzbu nezbytnou, aby si lidé zaslouZili milost, a velmi désili svédomi
<lidi>, jestliZe by co z toho zanedbali. Z toho ptesvéd€eni o lidskych ustanovenich
nasledovalo v cirkvi mnoho zlého?.

2. Za prvé bylo zatemnéno udeni o milosti a o spravedInosti z viry", coZ jest nejdilezit&jsi
cast evangelia, kterd ma v cirkvi co nejpatrnéji vynikati, aby Kristova zasluha byla dobfie
poznavana a aby vira, ktera

9 Decr. Grat. II., causa 33, quaest. 3. — De poenitentia, dist. 1, c¢. 87, 4. Friedberg I, 1185.
Predlohou Chrysostomus, Hom. 31 in ep. ad Hebr. MSG 63,216. ® Glossa Decr. Grat., sec. p.
De poenitentia dist. 5. cap. Consideret. V lyonském vydéani z 1506 1. 375b: Melius dicitur
eam (sc. confessionem) institutam fuisse a quadam universalis ecclesiae traditione quam ex
novi vel veteris testamenti auctoritate. Tedy: Lépe jest fici, Ze zpovéd’ byla ustanovena
jakousi tradici obecné cirkve neZ na zékladé Nového ¢i Starého Zakona.

? Kral. text ma: Uval na Hospodina ® N. cirkevni

26,1

" Clanek mluvi vlastné o lidskych ustanovenich (tradicich) vibec.

% Thomas Aq., Summa theologica. II. 2., q. 147.

D Lat. traditiones. Tak v celém ¢lanku. ? Doslova: doktofi ® N. mnoho §kodnych bludi.
26,2

D'N. Za prvé se tim zatemfiovala milost Kristova a uéeni o viie

91

Augsburské vyznani.

vefi, ze se <ji> htichy pro Krista odpoustéji, byla postavena vysoko nad skutky a nade vSecky
ostatni zplisoby bohosluzby. Proto i Pavel co nejvice zdlraziuje tento clanek, odsouva zékon
a lidska ustanoveni,” aby ukdzal, Ze kiestanska spravedlnost je néco jiného nez skutky toho
druhu, Ze to je [toliko] vira [v Krista], ktera véfi, Ze jsme pro Krista pfijimani na milost. Toto
Pavlovo uceni bylo vSak témét zcela potla¢eno lidskymi ustanovenimi, kterd zplodila
domnénku, Ze nalezi zaslouziti si milost a spravedlnost rozliSovanim pokrmi a podobnymi
zpusoby bohosluzby?. Pfi pokani nebylo ani zminky o vife a ukladaly se jen tyto dosti¢inici
skutky; mélo se za to, Ze v nich zaleZi celé pokani.

3. Za druh¢ zatemnila tato lidska ustanoveni ptikazani Bozi, protoZe se ustanovenim dévala
daleko vétsi prednost pred piikazanimi Bozimi. M¢lo se za to, Ze celé kiestanstvi zalezi v
zachovavani ur¢itych svatki, obfad", postl a odévii. Tomu byla davana nejhonosnéjsi
jména, jakoby [jen] v tom zalezel duchovni Zivot a dokonaly? Zivot, zatim co zadné chvaly
nepozivaly rozkazy Bozi, <platné> podle povolani: ze otec vychovaval déti, ze matka rodila,



7e vladce spravoval stat.” Tyto skutky [od Boha pfikdzané] pokladali za svétské, nedokonalé
a mnohem horsi nez okazalé zachovavani onéch lidskych ustanoveni. [Proto nebylo t€émto
ustanovenim miry ani konce.] A tento blud velmi suzoval svédomi zboznych lidi, kteti
litovali, Ze jsou v poutech nedokonalého zpiisobu zivota, v manzelstvi, v ufadech nebo v
jinych obcanskych funkcich, obdivovali mnichy a jim podobné <lidi> a myln¢ se domnivali,
ze zachovavani zavazk od takovych lidi je Bohu milejsi.

4. Za tieti, tato ustanoveni uvrhla <lidsk4> svédomi do velkych nebezpeci, ponévadz bylo
nemozné vSechna je zachovavati, a prece se lidé domnivali, Ze zachovavani jich jest nutna
sluzba Bozi. Gerson pise”, ze mnozi propadli zoufalstvi, néktefi Ze dokonce spachali
sebevrazdu, protoze pfisli k zaveéru, ze <t€mto> ustanovenim nemohou uciniti zadost

Y N. Proto i sv. Pavel horlivé brojil proti zdkonu MojziSovu a proti lidské tradici ¥ N.
ustanovenymi posty, rozliSovanim pokrmd, odévy a pod.

26,3

Y N. modliteb ? N. kestansky ¥ N. Naproti tomu se ostatni nezbytné dobré skutky pokladaly
za néco svétského, neduchovniho, totiz ty, které je kazdy povinen konati podle svého
povolani, jako Ze otec rodiny pracuje, aby uzivil zenu a déti a aby je vychoval v bazni Bozi,
ze matka déti rodi a opatruje, Ze knize a vrchnost spravuje zemi a lid.

26,4

® Gerson, Tractatus de praeparatione ad missam etc. Vydal Dupin, Opera, Antverp. 1706, sv.
III, 323nn. (Volné.)
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a pfi tom viibec neslyseli potéSeni o spravedlnosti z viry a o milosti. Vidime, ze summisté a
bohoslovci sbiraji ustanoveni a hledaji pro né zmirnéni"”, aby uleh¢ili svédomim; ale
nedosahuji valného vysledku, nybrz zaplétaji svédomi leckdy jesté do horsich osidel.

5. A ve skolach 1 v kdzanich byli tak zaméstnani sbiranim lidskych ustanoventi, Ze jim
nezbyvalo Casu zabyvati se Pismem a hledati uzitecnéjsi uceni o vite, o kiizi, o nadé€ji, o
hodnoté ob&anskych véci, o potéeni svédomi v téZkych pokusenich. A tak si Gerson® a
nekteti jini bohoslovci velmi stézovali, jak jim tyto spory o lidskd ustanoveni prekazely, ze se
nemobhli obirati lep$im u¢enim

6. I Augustin® zakazuje zaté€zovati svédomi takovymi zdvazky a moudfe napomina Januaria,
aby v&dél, Ze slusi zachovavati je bez piilisného zdlraziovani; tak zn&ji jeho slova."

7. Proto je faleSné podezieni n€kterych, zda-li se jim, Ze se nasi dotkli této otazky se
[zlo¢innou] lehkomyslnosti anebo z nenavisti k biskuptim". Bylo naprosto nutné varovati
cirkve pred témito bludy, které vznikly z ustanoveni $patné pochopenych. Nebot” evangelium
nuti, aby se v cirkvi naléhavé predkladalo uc¢eni o milosti a o spravedInosti z viry. Jemu vSak
nelze porozuméti, jestlize se 1idé budou domniva ti, ze si milosti zaslouzi zachovavanim
ustanoveni, ktera si sami zvolili.

8. Proto <nasi> ucili v tom smyslu, Ze si nemiizeme zaslouZziti milost [ani usmifiti Boha] ani
uciniti dosti za hiichy zachovavanim [zminénych] lidskych ustanoveni. Neni proto pfipustné
domnivati se, Ze takovéto



D' N. Lat. text: epieikeias, t. j. zpsoby, jak zmirnit zikon vykladem o jeho pIné&ni podle
smyslu. Ném.: Aequitit.

26,5

9 Gerson, De vita spirituali animae, lect. 2. Opera, 2. vyd. 1728, III, 16.

stézovalo, ze takova ustanoveni ptisobi v cirkvi mnoho svart a ze se tim zboznym lidem brani
dojiti k pravému poznani Krista. Gerson a néktefi jini si na to velmi diirazné stézovali.

26,6

9 Augustinus, Epist. 54, 2 ad Ianuarium. MSL 33, 200. CSEL 34, 160. Epist. 55, 19. MSL 33,
221. CSEL 34, 209. Sr. Friedberg, Corpus 1, 29.

Y Ném. text: Ano i Augustin nesouhlasil se zatéZzovanim svédomi tolika ustanovenimi. Proto o
takovych vécech uci, ze se nemaji pokladat za néco nezbytného.

26,7

Y N. z neucty k duchovni moci.

93

Augsburské vyznani.

zavazky jsou nevyhnutelnou bohosluZzbou. Dokladaji se fadou svédectvi Pisma. Kristus u Mat.
15, 39 omlouva apostoly, ktefi nezachovali bézné ustanoveni®, o némz se vak zdalo, Ze se
tyka véci <dovolené, ale?> viedni a Ze je ptibuzné s o¢istovanim podle Zakona; i pravi:
Nadarmo mne cti ptikazy lidskymi (Mat. 15, 9). Bohosluzbu neuzite¢nou tedy nezada.” A v
zapéti dodava: Cokoli vehazi v Gista, neposkvriiuje ¢lovéka (Mat. 15, 11). Rovnéz k Rim. 14,
17: Kralovstvi zajisté Bozi neni pokrm a népoj. Kol. 2, 16: Zadny vas nesud’ pro pokrm, aneb
pro napoj, aneb z strany sobot ¢i svatki. Ve Skutcich 15, 10n pravi Petr: Pro¢ pokousite Boha,
vzkladajice na hrdlo u¢edlniki jho, kteréhoZz ani otcové nasi, ani my nésti jsme nemohli? Ale
skrze milost Pana naseho JeziSe Krista véfime, ze spaseni budeme, rovné jako i oni. Zde Petr
zapovida zatéZovati svédomi mnoha obfady, a¢ MojziSovymi, at’ jinymi. A 1. list Tim. 4, 1.3.
nazyva uéenim d’abelskym piikaz zdrzovali se od pokrmi®, ponévadz [pfimo] odporuje
evangeliu takové skutky nafizovati nebo je €initi, abychom si jimi zaslouzili milost, anebo
jakoby kiest’anské spravedlnost nemohla obstati bez takové bohosluzby.

9. Tu vytykaji odptirci, Ze nasi zakazuji kdzen a umrtvovani téla jako <kdysi> Jovinian. Ze
musi snaseti utrpeni. To je pravé, vazné a nepiedstirané umrtvovani: byti tfiben rozlicnym
trapenim a byti kfizovan s Kristem.

10. Nadto uci <na$i>, Ze se ma kazdy kiest'an tak cviciti a krotiti kézni téla anebo télesnym
cvienim a pracemi, aby ho sytost anebo zahalka nedrazdila k hieSeni; nikoli vak proto,
abychom si takovym cvicenim zaslouzili odpusténi hiicht anebo €inili dosti za hiichy. Na
tuto télesnou kédzen se ma naléhati nikoli jen v n¢které stanovené dny, ale vzdycky, jak
prikazuje Kristus: Pilné se varujte, aby vase srdce nebyla obtizena <obzerstvim a> opilstvim
(Luk. 21, 34). A téZ: Toto pokoleni d’ablti nevychazi,” jediné skrze modlitbu a past (Mat. 17,
21). A Pavel pravi: Podmaiiuji télo své, a v sluzbu podrobuji (1 Kor. 9, 27). Tu jasné ukazuje,
ze nepodrobuje své telo, aby si touto kazni zaslouzil odpusténi hicha,

26,8

D'N. obyéejna ustanoveni (Slo o umyvani rukou pred jidlem.) ? Slova v ostré zavorce pridava
lat. edice zr. 1531. YN. Nazyva-li to sluzbou konanou nadarmo, jisté neni nutna. ¥ N. takové
zakazy jako zakazovani jidel, zakazovani manzelstvi atd.



26,10

DN. jako postem a jinou praci ? N. Dablové nevychazeji
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ale aby m¢l t€lo povolné a zpusobilé pro duchovni véci a k plnéni povinnosti podle svého
povolani. A tak se <u nds> nezavrhuji posty samy, ale lidské ustanoveni, ktera predpisuji
urcité dny a jisté pokrmy s nebezpeéim pro svédomi®, jakoby takové skutky byly nutnou
bohosluzbou.

11. Zachovava se vSak u nds velmi mnoho ustanoveni, jako tad ¢teni pii msi [a jiné zpévy],
svatky atd., ktera prispivaji k tomu, aby se v cirkvi dalo vSecko podle fadu. Pti tom vSak se
lidem pfipomind, ze takova [zevni] bohosluzba pted Bohem neospravedlnuje [,Ze se ma
dodrzovat bez zatézovani svédomi] a Ze nema byti pokladano za htich, jestlize se takové véci
bez pohorseni pominou.” Otclim nebyla tato svoboda viici lidskym fadim neznama. Nebot’ na
Vychodé svétili velikonoce jindy nez v Rimé, a kdyz Rimsti? pro tento rozdil obvinili Vychod
z rozkolu, napomenuli je jini, Ze neni tieba, aby takové obyceje byly vSude stejné.” A
Eirenaios” pravi: ,,Nesoulad v postu nerusi soulad viry“; a. papez Rehot naznaduje ve 12.
distinkci?, Ze takové nestejnost nerusi jednotu cirkve®. A v 9. knize Trojdilné historie? je
shromézdéno mnoho piikladd nestejnosti v obfadech a uvadéji se tato slova®: ,,Nebylo
umyslem apostolii slavnostné ustanovovati svatky, ale kazati dobré obcovani a poboznost”.*

XXVII. O klasternich slibech.

1. Cemu se u nas uéi o slibech mnichd, pochopi 1épe, kdo si pfipomene, jaky byl stav klastert
a co vSechno se v nich denné dalo proti cirkevnim zdkonim". Za Augustinovych ¢ast byly
<klastery> svobodna sdruzeni; kdyz se pozdgji kazen? porusila, byly pfidany” sliby, aby
[jimi] byla kazeil jakoby vymyslenym Zalafem obnovena.

» N. k zmateni svédomi

26,11

 Velikonoce se do 4. stoleti slavily v Malé Asii v den Zidovského svéatku Vyjiti 14. nisanu pfi
prvnim uplitku po jarni rovnodennosti; v Rimé, jako jiz diive v Palesting a v Egypté, o
nasledujici nedéli. ® Eirenaios u Eusebia, Historia ekklésiastiké 5, 24, 13. Vyd. Schwartzova
str. 494. © Decr. Grat., 1., dist. 12. Friedberg I, 27 nn. Uvedena myslenka se tu arci necte. ¢
Cassiodorus, Historia tripartita 9, 38. MSL 69, 1154. Ptedlohou je Sokrates 5,22, MSG
67,628.

Y Srov. ¢l. 15. 2 N. n&kteti ¥ kiestanstva ¥ N. uzitenou kiestanskou vypoveéd ¥ N. ale ugditi
vife a lasce.

27,1

Y N. netoliko proti slovu Bozimu, ale i proti papezskym naiizenim. ? N. spravna kazefi a u¢eni
' N. vymysleny
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2. Nadto bylo k slibim ponendhlu ptidavano i mnoho jinych zévazkil. A ta pouta byla proti
cirkevnim zdkonim navlékana mnohym jiz pfed nalezitym vékem".

3. Do tohoto zptisobu zivota upadli omylem [také] mnozi, kteti nedovedli odhadnouti své sily,
tiebaze jiz byli dospéli’. Kdo byli takto do sité chyceni [a zapleteni], museli v ni z{stati,



tfebaze néktefi mohli byti dobrodinim cirkevnich zdkont vyprosténi?. A to se stavalo Cast&ji v
klastetich jeptiSek nez mnichti, ackoli slabsiho pohlavi mélo byti vice Setfeno. Tato tvrdost se
jiz pted nasim ¢asem znelibila mnoha fadnym lidem, kdyz vidéli, jak jsou divky a hosi
nahanéni do klasterti pro [hmotné] zaopatieni; vid€li, jak nest’astné koncil tento timysl, jaka
pusobil pohorSeni a do jakych osidel zaplétal svédomi. Bolestné nesli, ze se ve véci nanejvys
nebezpecné zcela opomiji a prehlizi autorita cirkevnich zakoni.

4. K tomuto zlu ptibyla takova domnénka o slibech, ktera se, jak zndmo, jiz dfive nelibila
samotnym mnichiim, pokud byli aspoii trochu rozumng;jsi. Rikali, Ze <mni§ské> sliby jsou
rovny kitu; ucili, Ze si Clovék timto zplisobem zivota zasluhuje odpusténi hiichii a
ospravedlnéni pfed Bohem. Nadto dokonce dodévali, Ze si ¢loveék klasternim zivotem nejen
zasluhuje spravedlnost pfed Bohem, nybrz jesté néco navic, ponévadz pry se <v klastere>
zachovavaji nejen piikazani, ale i rady evangelia. Tak ujiStovali, Ze mniSsky slib nesmirné
pfedci kiest, Ze mniSsky Zivot je zasluznéjsi nezli [Zivot v kterémkoli jiném stavu,] Zivot
vrchnosti, faraft" a podobnych lidi, ktefi bez poboznustkaistvi slouzi svému povolani podle
Bozich rozkazii. Nic z toho nelze popiiti; vzdyt’ se o tom pise v jejich knihach?.

5. Co se potom dalo v klastefich ?" Kdysi byly klastery Skolami Pisem svatych a jinych nauk
uzitecnych cirkvi a byli odtud brani farafi a biskupové. Nyni je tomu jinak a znamé véci neni
tieba opakovat. Kdysi se <do klasteri> schazeli, aby se ucili [Pismu]; nyni piedstiraji, ze

27,2

D'T. j. v nedospélosti. Viz nize odst. 10.

27,3

U N. nebyli piili§ mladi ¥ N. ackoli papezské pravo mnohé z nich osvobozuje.
27,4

a) Na pt. Thomas Aq., Summa theologica, II. 2., quaest. 189.

U N. stav farafsky a kazatelsky, vrchnostensky, kniZeci, pansky

27,5

Y N. Nadto, kdo byl tak chycen a dostal se do klastera, nau¢i se malo o Kristu.
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jest to zpisob Zivota ziizeny k zaslouzeni milosti a spravedInosti a dokonce hlésaji, Ze to je
stav dokonalosti, a velice jej vyvysuji nad kazdy jiny zplisob zivota ustanoveny Bohem.
Uvadime to bez jakéhokoli nendvistného prehanéni® k snaz§imu pochopeni toho, ¢emu v této
véci uci nasi <kazatele>.

6. Predné se u nas uci o téch, kteti vstupuji do manzelstvi, ze siatek sméji uzavititi vsichni,
kdo nejsou zptsobili ziti v panictvi, nebot’ <mni§ské> sliby nemohou zrusiti BoZi nafizeni a
rozkaz. Toto pak jest Bozi rozkaz: Z pficiny smilstva jeden kazdy manzelku svou méj [a jedna
kazd4 méj muze svého] (1 Kor. 7, 2). A nejen samotny rozkaz, ale i Bozi stvofitelsky fad nuti
k manzelstvi [vSechny] ty, které Blih nevynal svym zvlastnim ptisobenim [a milostivym
darem panictvi], podle [vlastnich] slov [Bozich] 1 Mojz. 2, 18: Neni dobré ¢lovéku byti
samotnému, u¢inim jemu pomoc, kteraz by pii ném byla. A tak nehtesi, kdo jsou poslusni
tohoto Boziho rozkazu a natizeni.

7. Co se mtize proti tomu namitat? At si kdo zveliCuje zavaznost <mniSského> slibu jak jen
chce [a okraSluje jej sebe vic], pfece nedokazi aby slib rusil Bozi rozkaz. Cirkevni zdkony



udi?, ze pfi kazdém slibu ¢ini pravo vyssiho vyjimku; proto tim méné plati tylo sliby proti
rozkaziim Bozim."

8. Vzdyt kdyby zavaznost slibli neptipoustéla zménu viibec ze zadnych divodi, nebyli by
<od nich> mohli ddvat dispens ani fimsti papezové. Nebot’ nenalezi ¢loveku rusit zavazek,
ktery pochazi prosté z BoZziho prava. Moudre vSak soudili fimsti papeZové, Ze v této otazce
zavaznosti se ma postupovat mirn¢; proto ¢teme, Ze zhusta udileli dispens od slibli. Znamy
jest ptib&h aragonského krale”, ktery byl povolan nazpét z klaStera; a mame piiklady i ze své
doby."

Y N. bez hanobeni

27,7

» Decr. Grat., II., causa 20, quaest. 4, c. 2. Friedberg I, 851.

D'V ném. textu pravi posledni véta: Doktoii pravi, Ze sliby nezavazuji, jiz kdyZ se pfi¢i pravu
papezskému; o€ méné tedy maji zavazovat a platit proti zakonu Bozimu!

27,8

 Ramiro II. nastoupil na kralovsky stolec aragonsky piimo z klastera po svém bratru Alfonsu
I. r. 1134, kdyz byl osvobozen od feholnich slibi. Zvaval se proto el Monje, Mnich.
Melanchthon znal Ramirtiv ptibéh asi z Gersonova dila De consiliis evangelicis et statu
perfectionis; vydani Dupinovo II, 678.

D Ném. text dodava: Jestlize se tedy daval dispens v zajmu udrZeni véci svétskych, je tim
spravedlivéjsi, aby se tak dalo v nouzi duse.
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9. A déle — proc¢ nasi odptrci zveliuji zavaznost a ucinnost slibu, kdyz ptitom mlci o samé
jeho povaze, ze totiz ma vazati jen ve véci mozné, ze ma byti dobrovolny, u¢inény svobodné a
s rozmyslem? A je velmi dobfe zndmo, pokud je stala ¢istota v lidské moci. A kolikaty dil
(mnicht a jeptisek) slozil slib svobodné a s rozmyslem? Divky a hosi jsou piemlouvani a
n¢kdy i1 nuceni k slibim diive, nez jsou schopni (vlastniho) tsudku. Neni proto spravné tak
zarputile se pfiti o zavaznost, kdyz vSichni uznavaji, Ze jest proti povaze slibu, co se neslibuje
svobodné a s rozmyslem.

10. Vétsina cirkevnich zakont [a papezskych pravnich ptedpist] rusi sliby dané pred
patnactym rokem®, protoZe se piedpoklada, ze ¢lovék nema pied timto vékem tolik soudnosti,
aby mohl rozhodovat o celém Zivote. Jiny zakon, jenz bere jesté vétsi ohled na lidskou
mdlobu, piidava nékolik let a zapovida slibovati pfed osmnactym rokem. Ale kterym z nich
budeme se fiditi? Velka vétsina téch, kteti opouste;ji klaStery, ma omluvu, Ze namnoze slozili
slib [v détstvi] pied timto vékem".

11. Kone¢né i kdyby poruseni slibu mohlo byt karano, ptece se nezda, ze by z toho hned
nasledovala nutnost rozloucit manzelstvi takovych osob. Vzdyt” Augustin pravi, Ze se nemaji
rozluGovati (27, otazka 1, kapitola Shatki)”; a jeho slovo ma [v kiest'anské cirkvi] nemalou
vahu, 1 kdyZ jini potom smysleli jinak.

12. Ackoli pak jest ziejmé, Zze Bozi rozkaz o manZzelstvi osvobozuje vétSinu od slibi, nasi
(ucitelé) piesto udavaji jeste jiny dtivod" pro neplatnost klasternich sliba: protoze jest
bezbozna? kazda bohosluzba, ziizena a zvolena lidmi bez BoZziho rozkazu k zaslouZeni
ospravedInéni a milosti, jak pravi Kristus: Nadarmot’ mne cti, ucice uceni prikézani lidskych
(Mat. 15, 9). A Pavel vSude uci, ze spravedInost se nema hledati zachovavanim nasich



ustanoveni a (rliznymi zptisoby) bohosluzeb, které vymysleli lidé, ale Ze se ji dostava skrze
viru [a daveru] tém, ktefi vefi, ze jsou od Boha brani na milost pro Krista.

27,10

 Decr. Grat., II., causa 20, quaest. 1, ¢. 10. Friedberg I, 845. " Tamt. c. 5.

D' N. nebot’ pfisli do klastera v détstvi pied témito 1éty. 27,11

9 Augustinus, De bono viduitatis 9. MSL 40, 437. V naSem textu odkaz na Decr. Grat., II.,
causa 27, quaest. 1, c. 41 Nuptiarum. Friedberg I, 1060.

27,12

D'N. jesté vice diivodt ? N. je proti Bohu a proti svatému evangeliu a rozkazu Bozimu
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13. Jest vSak znamé uceni mnichi, Ze poboznustkarstvi ¢ini dosti za hiichy a Ze si zasluhuje
milost a ospravedInéni®. Co v$ak jest to jiného neZ zleh¢ovati Kristovu cest [a cenu jeho
milosti] a zatemiovati i popirati spravedlnost z viry? Z toho tedy nésleduje, ze tyto bézné
sliby byly bezboznou bohosluzbou" a proto nezavazuji. Nebot’ bezbozny a proti Bozimu
rozkazu dany slib neplati; a slib nemd zavazovati k nepravosti, jak pravi® cirkevni zdkon®.

14. Pavel pravi [Gal, 5,4]: Zbavili jste se Krista,, ktefizkoli v zdkonu ospravedInéni byti
hledate; vypadli jste z milosti. Tak 1 ti, ktefi chtéji byt ospravedInéni skrze sliby, zbavuji se
Krista a vypadaji z milosti. Nebot i ti, ktefi slibim pfipisuji ospravedInéni, pfipisuji svym
vlastnim skutk@im to, co vlastn& nalezi slavé Kristove.

15. Opravdu neni mozné popfiti, Ze mnisi ucili, Ze jsou ospravedliiovani a Ze si odpusténi
hiicht zasluhuji svymi sliby a zachovavanim <lidskych ustanoveni>"; pfibjili dokonce jesté
nesmysln&jsi véci, chlubili se, Ze své skutky phjcuji? jinym. Kdyby toto nékdo chtél z
nenavisti zveliCovat, jak mnoho véci by mohl vypocisti, za které se nyni jiz i mnisi stydi [a
chtéli by, aby se jich byli nedopustili]. K tomu namluvili lidem, Ze <jejich> pobozniistkaistvi®
je stavem kiestanské dokonalosti. Zdali to neznamena, Ze se ospravedInéni pfipisuje
skutkim? Neni to malé pohorSeni v cirkvi, kdyZ se lidu ptedklada jistd bohosluzba vymyS$lena
lidmi bez Boziho rozkazu a kdyz se uci, ze takova bohosluzba lidi ospravedlituje. Nebot’
spravedlnost z viry, které se ma v cirkvi pfedev§im vyucovat, se zatemnuje, kdyz se lidem
zalepuji oci tou divotvornou andélskou naboznosti (Kol. 2, 18), pfedstiranim chudoby, pokory
a panictvi.

16. Kromé toho se zatemnuji Bozi ptikazani a prava sluzba Bohu, kdyz lidé¢ slysi, ze [pry] jen

.......

<skute¢nou> vaznosti

27,13

9 Srov. pozn. a) k odst. 4. ® Dcer. Grat., II., causa 22, quaest. 4, c. 22. Friedberg I, 880-881.
Dekret tu vyklada, pro¢ nesmi slib zavazovati k nepravému ¢inu; o feholnich slibech nemluvi.
Y N. nespravnou, fale$nou bohosluzbou ? N. jak i cirkevni zdkony uéi, Ze piisaha nema byti
zavazkem ke htichu.

27,14

Y N. olupuji o Cest Krista, jenz sim ospravedliuje

27,15

D'N. zplisobem zivota v klastefe ? N. sd€luji * N. jejich vymyslené duchovni fady
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bati. ale [pfece] pojmouti silnou vira <k nému> a pro Krista [srdecné] divefovati, ze mame
milostivého, [milosrdného] Boha, [Ze pro Krista smime a mame] Boha prositi o pomoc [a
zadati, ceho je nam potiebi], najisto o¢ekavati jeho pomoc ve vSech [t€Zzkych] vécech, jak je
komu jeho [stav a] povolani uklada a pfi tom pilné Ciniti vnéjsi dobré skutky a hledéti si
[svého] povolani. V téchto vécech zélezi prava dokonalost a prava sluzba Bohu; neni ve
svobodném stavu nebo v Zebrani anebo ve $pinavém Sat&". Ale lid si z tohoto falesného
velebeni mniSského Zivota tvoii mnoho zhoubnych domnének: Slysi, jak se bez miry
vychvaluje panictvi; Zije proto v manzelstvi s urazkou svédomi®. Slysi, ze jen Zebraci jsou
dokonali; proto si jen s urazkou svédomi ponechava majetek a provozuje obchod.” Slysi, ze
nemstiti se jest [jen] rada evangelia; proto se jini nerozpakuji mstiti se v soukromém Zivote:
vzdyt <ptece> slys$i, Ze nemstiti se jest jen rada, nikoli pfikazani. Jini opét jesté vice bloudi,
kdyz mysli, Ze vSechny tfady a vS§echny ob¢anské povinnosti jsou kiestanil nediistojné a ze
jsou v rozporu s radou evangelia.?

17. Cteme piiklady, Ze lidé opustili manzelstvi” a spravu vefejnych véci a uchylili se do
klastera. To nazyvali ut€kem pied svétem® a hledani svatého zplisobu Zivota®; a nevidéli?, Ze
se ma Bohu slouzit podle téch rozkazi, které vydal on sam, nikoli podle rozkazi, které si
vymysleli lidé. Dobry a dokonaly zpiisob Zivota je ten, ktery mé na své strané€ piikdzani Bozi,
[nebezpecny je viak zplsob Zivota, jenZ na své strané BoZi pfikazani nemad]. Jest” nutno
takové véci lidem pfipominati.

18. Ale uz diive kéaral Gerson” mniSsky blud o dokonalosti a svéd¢il, Ze to v jeho dobé& bylo
cosi nového, mluvil-li kdo o mniS$ském Zivot¢ jako o stavu dokonalosti.

27,16

D'N. v &erné &i v Sedé kapuci a podobné. ? N. s obtizenym svédomim. ¥ N. Slysi-li prosty
clovek, ze pry jen zebraci jsou dokonali, nemiize védét, ze miize mit beze hiichu majetek a ze
miize obchodovat. ¥ Misto obou poslednich vét pravi ném. text: Slysi-li lid, Ze nemstiti se jest
jen rada, nasleduje z toho u nékterych nazor, Ze mstiti se na svou pést neni hfich. Jini <zase>
mysli, Ze msta <t. j. trestani> neslusi kfestaniim viibec, ani vrchnosti. <Srov. ¢l. 16.>

27,17

D N. zenu a déti ? N. ze svéta ¥ N. hledanim takového Zivota, ktery by se Bohu libil 1épe nez
Zivot jinych <lidi> ¥ N. nemohli védét ¥ N. Bylo

27,18

9 Gerson ¢asto psal proti domné&lému stavu dokonalosti status perfectionis v mniSstvi. Srovnej
De consiliis evangelicis et statu perfectionis, vyd. Dupin II, 680, a Gersonovi ptfipisovany spis
Contra proprietarios regulae divi Augustini, tamze II, 783.
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19. Tak mnoho bezboznych domnének [a bludil] vézi v [mniSskych] slibech: ze pry [pred
Bohem] ospravedliuji [a ¢ini zboznym], Ze jsou kiestanskou dokonalosti, Ze [se jimi]
zachovavaji rady 1 ptikazy [evangelia], Ze obsahuji nadbytecné skutky, [jimiz Bohu nejsme
povinni].’ Toto v8echno zbavuje [klasterni] sliby [docela] platnosti, protoze to je fale$né,
[smySlené] a liché."

XXVIII. O cirkevni moci.”



1. Byly kdysi velké spory® o biskupskou moc, pii ¢emz néktefi nevhodné smisili cirkevni
moc a moc svétskou®. tohoto zmateni vznikly velmi tézké valky, pieveliké boufe [a povstani],
kdyz papezové®, spoléhajice na moc klic¢i, nejen Ze ziizovali nové zplsoby bohosluZeb, nejen
zatizili svédomi (mnoha lidi) tim, Ze si vyhradili pravo v urcitych ptipadech sami rozhfeSovat
a ze davali nasiln¢ do klatby, ale opovazili se i pfenaseti kralovstvi svéta <na jiné> a
vladaiim odnimali vladu®.” Pobozni a vzdélani lidé karali v cirkvi takové zlofady uz davno.
Proto byli nasi <ugitelé> pro pouéeni® svédomi nuceni poukézati na rozdil mezi cirkevni a
svétskou moci” a ugili, ze oboji moc ma byti pro Bozi piikaz ndbozné cténa a Ze ji ma byti
vzdéavana Cest jako [dvéma] nejvetsim Bozim dobrodinim na zemi.

2. Soudi pak [nasi <ucitelé>], Ze moc kli¢ii neboli biskupskd moc jest podle evangelia moc ¢i
ptikaz BoZi kdzati evangelium, odpoustéti a zadrzovati hiichy a vysluhovati svatosti. Nebot’
Kristus posila apostoly s timto rozkazem: JakoZ mne poslal Otec, tak i ja posilam, vas &ldots;
Ptijméte Ducha svatého. Kterymikoli odpustili byste hichy, odpoustéji se jim;

27,19

O evangelickych radach, které pry, na rozdil od evangelickych ptikazi, nezavazuji viechny
ktestany bez rozdilu, pise na pt. Thomas Aq., Summa, II. 2, q. 85. RozliSovani rad a piikazt
je obvyklé téméf u vSech scholastiki.

D'N. text téméF celého ¢lanku je v prvnim tist’. vydani znané zménén, avsak obsah zachovan.
(CR 26, 637 anasl.)

28,1

® Naroky papezské na spravu nad svétskou moci vyjadiili zvla§té vyrazné Rehot VIL. v t. zv.
Dictatus papao (r. 1075) a Bonifac VIII. bullou Unam sanctam z r. 1302.

Y N. O moci biskupt. ¥ N. Mnoho se kdysi psalo ¥ Doslova: moc meé¢e. N. moc biskupii a
svétsky mec. ¥ N. kdyz biskupové ve zdani své moci, kterou jim dal Kristus ¥ N. dosazovati a
sesazovati podle své libosti cisaie a krale ® N. potéSeni ” Doslova: mezi moci cirkevni a mezi
moci mece; N. mezi duchovni a svétskou moci, mecem a spravou
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Kterymzkoli zadrzeli byste, zadrzanit’ jsou (Jan 20, 21-23). A Mar. 16, 15: Jdouce <po vSem
svété>, kazte evangelium v8emu stvofeni."

3. Tato moc [kli¢a ¢ili biskupska] se vykonava toliko u¢enim ¢&i kdzanim evangelia® a
podavanim svatosti mnoha <lidem> anebo jednotlivciim, podle povolani, protoze se tu
neposkytuji véci [a statky] t€lesné, ale vécné, [jako totiz] vécnd spravedlnost, Duch svaty a
Zivot v&ny. Té&chto [statki] mohou lidé dosahnouti jen sluzbou Slova a svatosti®, jak pravi
Pavel: Evangelium moc (zajisté) Bozi jest k spaseni kazdému véficimu (Rim. 1, 16). A Zalm
119,50: Mne slovo tvé obZzivuje. Ponévadz tedy cirkevni [€ili biskupska] moc poskytuje véci
vécné a vykonava se jen sluzbou Slova, nepiekazi politické spravée, tak jako politické sprave
nijak neptekdzi uméni zpévu. Nebot’ politickd sprava se zabyva jinymi vécmi nez evangelium.
Utad neochraiuje duse, ale t&la a télesné véci proti zjevnym kiivdam a kroti lidi me¢em a
télesnymi tresty. Evangelium ochrafiuje duse pfed bezboznymi domnénkami, pied d’ablem a
pied v&nou smrti.”

4. Moc cirkevni a svétska se tedy nemaji smeSovat. Cirkevni moci jest prikdzano uciti
evangeliu a vysluhovati svatosti. At’ tedy nezasahuje do <oblasti> ciziho ufadu, at’ nepfenasi
svétska kralovstvi <na jiné>", at’ nerusi zakony <obc&anskych> ufadi, nebo nemaii zdkonnou
poslusnost, neptekazi soudu, pokud jde o kterékoli ob¢anské fady a smlouvy, aradim at’



nepiedpisuje zakony, jak tiditi statni zalezitosti; jak pravi Kristus: Kralovstvi mé neni z tohoto
svéta (Jan 18, 36). A opét: Kdo mne ustanovil soudcem aneb délicem nad vami (Luk. 12, 14)?
A Pavel k Filip. 3, 20: Nase ob¢anstvi® jest v nebesich. 2 Kor. 10, 4n: Zbrané ryt&fovani
naseho nejsou télesné, ale mocné v Bohu k podvraceni rad [i vSeliké vysokosti, povySujici se
proti uméni Bozimu].

5. Timto zpiisobem rozliSuji nasi <ucitelé> povinnosti obou <téchto> moci a ptikazuji, aby
obéma byla vzdavana Cest a aby bylo uznavano, ze ob¢ jsou Bozi dar a dobrodini.

28,2

D Posledni citat neni v ném. textu.

28,3

Y N. Boziho slova ? N. jen skrze kazatelsky afad a podavanim svatosti ¥ Tato véta v ném.
textu chybi.

28,4

D' N. at’ nenastoluje a nesesazuje krale ? Kral. text: obcovani
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6. Jestlize [kde] biskupové maji n&jakou moc," nemaji ji jako biskupové z ptikazu evangelia®
ale pravem lidskym, [cisafskym,] jak jim ji dali [fimsti] kralové a cisafové k svétské sprave
svych? statkli. To vSak je jiny tkon neZ sluzba evangelia®.

7. Tazeme-li se tedy po dosahu biskupské pravomoci, jest tfeba rozliSovati svétské panovani
od pravomoci cirkevni.” Proto podle evangelia anebo, jak Fikaji, boZskym pravem, pfislusi
tato pravomoc biskupiim jako biskuptim, t. j. jako tém, jimz jest svéfeno slouzit Slovem a
svatostmi, odpoustéti hichy, [zkoumati u€eni,] odmitati u¢eni nesouhlasici s evangeliem, a
bezbozniky, jejichz bezboznost jest znama, vylucovati ze spolecenstvi cirkve, <a to vSe>
nikoli lidskou moci, ale [toliko Bozim] Slovem, V tom jim nutn¢ a podle prava bozského
musi cirkve osvédCovati poslusnost podle slov: Kdoz vas slysi, mne slysi (Luk. 10, 16). Kdyz
vSak uci anebo ustanovuji néco proti evangeliu, pak maji cirkve ptikaz Bozi, ktery zakazuje
poslouchal. Mat. 7, 15: Piln¢€ se varujte falesnych proroki. Gal. 1, 8: By[chom] pak [i my,
nebo] andél s nebe kézal vam jiné evangelium [mimo to, coz jsme vam kazali], proklety bud’.
2 Kor. 13, 8. 10: Nic nemiizeme proti pravdg, ale k pravdé. Téz: Jest nAm dana moc® k
vzdélani a ne ke zkaze. Tak piedpisuji i cirkevni zdkony (IL., ot. 7., kap. Kn&Zi a kap. Ovce).”
A Augustin® piSe proti Petilianovu listu: ,,Nem4 se souhlasiti ani s katolickymi® biskupy,
jestlize se snad v né¢em myli anebo v né¢em smysleji proti kanonickym Pismtim Bozim*.

8. Maji-li jakou jinou moc anebo pravomoc rozsuzovati urcité pie, jako manzelské nebo o
desatky atd., pak ji maji pravem lidskym; jestlize v tom biskupové ochabuji, musi knizata i
proti své vili souditi poddané, aby byl zachovan vefejny pokoj, [aby pfedesli nepokoji a
velikému neklidu v zemich].

28,6

Y N. Kde v8ak maji biskupové svétskou moc a meé¢ (V némecké fisi vladli vyssi cirkevni
hodnostaii celymi izemimi t. zv. duchovnich teritorii.) ? N. z bozského prava » Lze vztahovat
1 na biskupy, i na kréle. (Cirkevni statky byly ostatné v ném. {iSi pokladany Casto za majetek
kralovsky, biskuptim jen svéfeny.) ¥ N. To v8ak se viibec netyka Gifadu evangelia.



28,7

» Decr. Grat. I1., q. 7 cap. 8 Sacerdotes; tamt. cap. 13 Oves. ® V Augustinové odpovédi na
Petiliantiv list (Contra Petiliani epistolam, MSL 43) se uvedena véta necte.

D Tato véta v ném. textu chybi. ? N. Podle moci, kterouz mi dal Pan ® N. ¥a4dné& zvolenymi
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9. Kromé toho je spor o to, maji-li biskupové anebo pastyii” pravo zavadéti v cirkvi obfady a
vydavati zdkony o pokrmech, svatcich, stupnich ¢i distojenstvich sluZzebnikl <cirkve)> atd.
Ti, kdo biskuptim toto pravo ptisuzuji, dovolavaji se slov [z Jana 16, 12n]: Jesté bych m¢l
mnoho mluviti vam, ale nemuzete snésti nyni. Kdyz pak ptijde ten Duch pravdy, uvede vas ve
vSelikou pravdu. Uvadéji i priklad apostolt (Skutky 15, 20. 29), kteti ptikazali zdrzovati se
krve a udaveného. Uvadéji sobotu, Ze pry byla proménéna v ned&li® proti Desateru. A zadny
jiny piiklad nepietiasaji tak, jako <pravé>zménu soboty. Tvrdi®, Ze velika jest moc cirkve,
kdyz dala dispens od pfikdzani Desatera [a néco na ném zménila]®.

10. O této otazce uci vSak nasi <ucitelé> tak, Ze biskupové, jak shora bylo ukazano, nemaji
moc stanoviti néco proti evangeliu. Pfiznavaji to i cirkevni zakony (v celé 9. distinkci"). Jest
dale [zfejmé] proti Pismu® vydavati <lidska> ustanoveni, abychom jejich zachovavanim ¢inili
dosti za hiichy anebo si zasluhovali ospravedInéni. Urazi se slava Kristovy zasluhy, jestlize se
domnivame, Ze jsme ospravedliiovani zachovavanim takovych zavazki. Jest vSak znamo, Ze
pro tuto domnénku vzrostla v cirkvi <lidska> ustanoveni témet do nekonecna, kdezto uceni o
vife a spravedlnosti z viry bylo potlaceno, ponévadz se v zapéti® nadélalo mnoho svatkd,
nafizovaly se posty, byly ustanovovany nové obiady, nové fady”, ponévadz pivodci takovych
véci soudili, Ze si témito skutky zaslouzi milost. Tak kdysi vzrostly zakony o pokani, jejichz
nekteré stopy vidime jest¢ dnes v <skutcich> dosti¢inéni.

11. Pivodci lidskych ustanoveni jednaji také proti Bozimu ptikazu, kdyz kladou htich do
pokrmt, dnii a podobnych véci a kdyz cirkev zatézuji otroctvim zékona, jakoby si <i>
kiestané musili zasluhovat ospravedInéni bohosluzbou podobnou levitské?, jejiz zfizeni Blih
pry své&fil apostoltim a biskuptiim. Tak totiz néktefi pisi a zda se, Ze papezové? se dali do jisté
miry svésti ptikladem MojziSova zékona. Odtud pochazeji

28,9

“ Toma$ Akvinsky, Summa II. 2 q. 122 a. 4 ad 4.

DT. j. farafi. ¥ Doslova: v den Pané * N. Chtéji tim dokézati

28,10

“ Decr. Grat. I. d. 9 cap. 8.

D'V lat. edici zr. 1531 vynechano; jdet’ jen o 8. kap. uvedené distinkce. ? N. proti Bozimu
rozkazu a slovu ¥ N. denné ¥ N. nové pocty svatym (podobné i fada lat. rukopisti).
28.11

D'T. j. starozdkonni » N. n&ktefi biskupové

104

Clanek 28 o cirkevni moci.

ta bfemena, Ze pry jest smrtelny hiich délati ve svatek <hrubou> télesnou préci, byt’ i bez
pohorseni jinych, ze nékteré pokrmy poskvriuji svédomi, ze posty ne pfirozené, nybrz
sklicujici jsou skutky usmitujici Boha, Ze jest smrtelny hiich zanedbévati kanonické
hodinky?, Ze hiich ve vyhrazeném piipadé mize byt odpustén jen se souhlasem toho, kdo si



jeho odpusténi vyhradil <tedy biskup, papez>, ackoli samotné cirkevni zakony tu nemluvi o
vyhrazeni viny, nybrz o vyhrazeni cirkevniho trestu.

12. Odkud <pak> maji biskupové pravo ukladati cirkvim tato ustanoveni, aby svédomi byla
zaplétana do osidel, kdyz Petr zapovida vzkladali na hrdlo u¢edIniki jho (Skut. 15, 10) a kdyz
Pavel pravi, Zze moc, kterou nam, dal Pan, je dana k vzdélani, a ne k zkazeni (2 Kor. 10, 8) ?
Pro¢ mnozi <biskupové> hiichy takovymito ustanovenimi?

13. Existuji vSak jasna svédectvi [Boziho Pismal], ktera zakazuji vydavati takova ustanoveni k
usmifeni Boha anebo jako by byla nutna k spaseni. Pavel Kol. 2, 16n: [Protoz] zddny vas
nesud’ pro pokrm, aneb pro napoj, aneb z strany svatku, neb novomeésice, anebo sobot.
[kterézto véci jsou stin véci budoucich, ale t€lo samo je v Kristu]. Dale (2, 20-23) Jestlize jste
zemteli s Kristem Zivlim svéta, proc, jako byste zivi byli svétu, t€émi ceremoniemi date se
obt&zovati," (kdyz se fika: Nedotykej se, ani okousej, aniz se s tim obirej? Kterézto vSechny
véci samym uzivanim kazi se,) a jsou to pfikazani a u€eni lidskd. Kterézto véci maji <jen>
tvainost moudrosti. [Pavel zakazuje zfejmé také v listé] Titovi 1, 14: NesSetfi zidovskych baji,

rrrrrrrr

14. Kristus [sam] u Mat. 15, 14. 13. pravi o téch, ktefi vyzaduji zachovavani lidskych
ustanoveni: Nechte jich, jsou slepi a viidcové slepych; a zavrhuje takové bohosluzby: Vseliké
Stipeni, jehoz nestipil Otec mij ten nebesky, vykofenéno bude. Maji-li biskupové pravo
zatézovati svédomi takovymi ustanovenimi, pro¢ Pismo tolikrat zavrhuje lidska ustanoveni?
Proc je nazyva uenim d’abelskym (1 Tim. 4, 1)? Coz snad pied tim [v§im] Duch svaty uz
napted varoval nadarmo?

15. Ustanoveni zavedend jakoby z nutnosti anebo v domnéni, Ze si jimi ¢lovek zasluhuje
ospravedInéni®, jsou v rozporu s evangeliem; proto

3 Jde o pevné stanovené doby dennich modliteb. Ném. text zmifiuje jich sedm (Siebenzeit).
28,13

D'N. Jestlize jste tedy s Kristem odumfeli svétskym ustanovenim, pro¢ se davate ustanovenimi
poutati, jako byste byli zivi svétu?

28,15
D' N. Ze jimi ¢lov&k smifuje Boha a zasluhuje si milost
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z toho nasleduje, ze biskupiim nenalezi ustanovovati takové bohosluzby anebo je vyzadovati
jako nutné. Nebot’ jest nutné zachovati v cirkvi uceni o kiestanské svobodé¢, ze k
ospravedInéni neni zapotiebi <zotroCujici> sluzby zakona, jak jest psano Galatskym 5, 1:
[Protoz v svobodé, kterouz Kristus véas osvobodil, stljte, a] nezaplétejte se zase ve jho
sluzebnosti. Jest nutné zachovati hlavni ¢lanek evangelia, Ze milosti dochdzime virou v Krista
[bez vlastni zasluhy] a ne pro zachovavani urcitych lidskych ustanoveni anebo pro
bohosluzby zavedené lidmi.

16. Co si tedy mame mysliti o dni Pané a o podobnych chramovych fadech [a obfadech]? Na
to [nasi] odpovidaji, ze biskuptim a pastyiim" jest dovoleno zavadéti pofadky, aby se v cirkvi
dalo vsecko podle fadu, nikoli vSak [pro ziskani milosti, ani] proto, abychom jimi dosti¢inili
za htichy, nebo aby se jimi zavazovalo svédomi anebo aby <lidé> soudili, Ze je to nutna
bohosluzba [a Ze by se dopoustéli hiichu, kdyby je bez pohorSeni <jinych> rusili]. Tak



nafizuje Pavel, aby si Zeny ve shromazdéni zahalovaly hlavy (1 Kor. 11, 5n) a aby vykladaci v
cirkvi [nemluvili vSichni najednou, ale aby] byli slySeni jeden po druhém (1 Kor. 14, 29nn).

17. Slusi se na cirkve", aby pro lasku a pro pokoj takovych potfadkii [dbaly a biskupt a farait
v téchto piipadech] byly posluSny a zachovavaly je potud, aby jedni druhé neurézeli, ale aby
se v cirkvich vSecko dalo podle fadu a beze zmatku (1 Kor. 14, 40); avSak tak, aby svédomi
nebyla obtiZzena, kdyz by lidé tyto poZzadavky pokladali za nutné k spaseni, a kdyZ by soudili,
ze hresi, rusi-li je, <byt™> bez pohorseni [jinych]; jako nikdo nefekne, Ze hiesi Zena, kdyZz
vychazi mezi lidi s nepokrytou hlavou bez pohorseni [lidi].

18. Toho druhu je zachovavani nedéle, velikonoc, svatodusnich svatkl a podobnych
svate¢nich dni a obtadli. Nebot’ nesmysleji spravné ti, kdo se domnivaji, Ze svéceni dne Pané
misto soboty bylo zavedeno jako povinné z autority cirkve. Sobotu zrusilo Pismo, nikoli
cirkev. Nebot po zjeveni evangelia se miize upustit ode vSech obtadl [zdkona] MojziSova.
Bylo vSak tfeba stanoviti urCity den, aby lid védél, kdy se ma shromazd’ovali; zfejmé z toho
divodu urcila k tomu cirkev den Pané, ktery se zdal vhodné;jsi i proto, aby byl lidem za
ptiklad kiestanské svobody, kdyz zvedi, Ze neni nutné zachovévati sobotu nebo [nektery] jiny

den.

28,16

D'N. faraiim

28,17

D' N. shromazdéni, sbory
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19. Vedou se prapodivné rozpravy® o zméné Zakona, o obfadech Nového Zakona, o zméné
soboty; ty vSechny maji ptivod ve falesném [a bludném] domnéni, Ze v cirkvi ma byt
bohosluzba podobna levitské [¢i zidovskeé], a ze Kristus svétil apoStolim a biskuptim
vymysleni novych a k spaseni nutnych obfadii. Tyto bludy se vpliZily do cirkve, kdyZ se o
spravedlnosti z viry neucilo dost 1 jasné. Nekteti vykladaji, Zze zachovavani dne Pané€ neni sice
ustanoveno bozskym pravem, pfece vSak [skoro] jakoby bozskym pravem; predpisuji, do jaké
miry jest dovoleno o svatcich pracovati. Co jiného jsou takové rozpravy nez osidla,
<nastrazena> svédomi? Ackoli se snazi lidska ustanoveni zmirniti”, pfece nikdy nelze
mirnosti dosahnouti, dokud ziistavd domnénka, Ze <tato ustanoveni> jsou nutnd; a ta
domnénka, nutné trva tam, kde nevédi o spravedlnosti z viry a o kiestanské svobode¢.

20. Apostolové prikazali zdrzovati se od krve (Skut. 15, 20-29) atd.” Kdo to nyni zachovava?
A prece nehtesi, kdo nezachovava; nebot’ ani sami apostolové nechtéli zatiziti svédomi
takovou <otrockou> sluzbou, ale zakazali to na €as pro pohorSeni a pfi [tomto] ustanoveni
mame miti i na zieteli trvaly zamér evangelia®.

21. Sotva které cirkevni zadkony se zachovévaji presn¢; mnohé denné vychazeji z uzivani i u
t&ch, ktefi tradiéni ustanoveni [velmi pilng] haji". A <lidskym> svédomim neni rady [ani
pomoci], nez kdyz se dba té mirnosti, abychom védéli, Ze ta ustanoveni mizeme zachovavati
bez domnéni o jejich nutnosti a Ze se svédomi neublizi, 1 kdyz lidé v takové véci néco zméni.

22. Biskupové by si snadno mohli udrZeti ndlezitou poslusnost, kdyby nenaléhali na
zachovavani lidskych ustanoveni, ktera se s dobrym svédomim" zachovavati nemohou.



23. Nyni [zakazuji <podavati> oboji zplsobu svaté¢ Veceife, duchovnim] nafizuji celibat a
neptijmou nikoho, kdo neptisdhne, ze nebude

28,19

9 Srov. Tomasovu Summu II. 1, q. 103. V Srov. vyse kap. 26, 4.
28,20

Y N. a od uddveného. ¥ N. hlavni ¢lanek kiest'anského uceni, ktery se timto <apostolskym>
dekretem nerusi.

28,21

Y N. zachovavaji.

28,22

Y N. beze hiichu
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chtit uciti ¢istému udeni evangelia®. NaSe cirkve nezadaji, aby biskupové obnovili svornost s
ujmou na své cti [a dlistojnosti]; na dobré pastyie by se ovSem sluselo, aby to [v ptipadé
nutnosti] uéinili. Zadaji jen, aby upustili od nespravedlivych biemen, ktera jsou nova a piijata
proti obyceji obecné cirkve. Mozn4, Ze na poc¢atku méla tato natizeni pticiny, které bylo lze
uznati; pozdé¢jsi dob¢ vsak nevyhovuji. Je také ziejmé, ze néktera z nich byla pfijata omylem.
Proto by je méli biskupové nyni laskavé zmirniti, ponévadz takovd zména nepodvraci jednotu
cirkve. Mnoha lidska ustanoveni byla piece ¢asem zménéna?, jak dokazuji samotné cirkevni
zakony. Jestlize v§ak neni moZzné dosahnouti, aby byly zmirné€ny zavazky, kterym se nemtize
dostati beze hiichu, musime nasledovati apostolského pravidla, které prikazuje, [ze] vice
[slusi] poslouchali Boha nez lidi (Skut. 5, 29).

24. Petr zakazuje biskupiim panovati a donucovati cirkve [k tomu, co sami chté¢ji] (1 Petr 5,
3). Nyni v8ak nejde o to, aby se biskupové vzdali svého panovani”; to jediné se [prosi a] zada,
aby dovolili evangelium cisté kazati, a aby zmirnili nékolik malo zavazk, které nelze
zachovavati beze hiichu®. JestliZe tak neu¢ini [a touto prosbou pohrdnou], necht’ sami hledi,
kterak Bohu vydaji pocet z toho, ze svou tvrdosijnosti davaji pti¢inu k [rozkolu a] schismatu,
[jemuz pfece méli pomoci zabraniti].

28,23

D N. tomuto udeni, které se pfece bez pochyby srovnava se svatym evangeliem. ¥ N. ¢asem
sama padla a neni nutné zachovavati je

28,24

Y N. aby se biskupiim vzala jejich moc ? N. nybrZ prosi se a Zad4, aby nenutili svédomi ke
htichim.

V prvnim tist€éném ném. vydani je ¢l. 28 znacné prepracovan. Vécné odchylky zaznamenava
got. vydani na str. 133.
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Probrali jsme hlavni ¢lanky, které jsou povazovany za sporné. Nebot’ ackoli jsme mohli
promluviti o dalSich ¢etnych zlofadech [a nespravnostech], vyli¢ili jsme jen hlavni, abychom
se vyhnuli pfiliSné obsirnosti. [Ostatni 1ze odtud snadno posoudit.] Byly veliké stiznosti na
odpustky, na pouté, na zneuzivani klatby; farnosti byly mnohonésobné znepokojovany
zebravymi mnichy; faraii méli s mnichy nekoneéné spory o pravo nad farnosti, o zpovédi, o
pohiby, o mimotadnd kazani a o jiné nescetné veci. Takovéto zdlezitosti jsme [v dobré viili a



pro dobrou povést] pominuli, aby mohly byti snadnéji poznany ty, které jsme kratce predlozili
a které jsou v této rozepii hlavni. Nic pak zde nebylo povédéno anebo uvedeno, co by mohlo
kohokoli urazet. Prednesli jsme jen to, co podle naSeho soudu bylo nutno fici, aby se mohlo
pochopit, Ze jsme v uceni ani v obfadech nepfijali nic proti Pismu nebo proti obecné
[kfest'anské cirkvi], ponévadz jest ziejmé, Ze jsme [pravime to bez chlouby s Bozi pomoci] co
nejbedlivéji peCovali o to, aby se do nasich cirkvi nevplizily [a nepfevladly] zddné nové a
bezbozné véroucné ¢lanky.

Chtéli jsme podle vynosu cisarské milosti piedloziti tyto ¢lanky, aby byly vyrazem naseho
vyznani a aby byl patrny souhrn uceni téch, kteti u nas uc¢i. Bude-li kdo v tomto vyznéani néco
postradati, jsme hotovi s BoZi pomoci® podati podle Pisem obsirngjsi pouceni.

Vasi cisafské milosti vérni a poddani:
Jan, vévoda sasky, kurfiit.”
Jiti, markrabé& braniborsky.”

Zaver:

Y N. na zakladé svatych Pisem Bozich

? Jan, bratr Bediicha Moudrého, byl kurfiftem od smrti Bedfichovy (1525), jenz podporoval
reformaci Lutherem zahajenou od samého pocatku. I Jan byl véci reformace oddén, takze
byva oznacovan piijmim Staly. Kdyz r. 1532 zemfel, vystiidal jej jeho syn Jan Bediich,
podepsany nize jako vévoda sasky. Jan Bedfich stal v ¢ele obranného spolku $Smalkaldského,
utvoreného luterskymi knizaty r. 1531; r. 1546 byl porazen Karlem V. a ztratil kurfiitstvi.
Zemtel r. 1554.

% Braniborsko-ansbassky markrabé Jiii z rodu Hohenzollernt (vladl 1515-1543) vystupoval
rozhodné pro reformaci a osvédcil se v tom sméru i na snémé Augsburském vyznacéné. Jako
syn sestry ¢eského a uherského krale Vladislava Jagellonského byl v Castém styku se zemémi
oboji koruny a po smrti Vladislavové byl ¢lenem vladaiské rady uherské za nezletilosti krale
Ludvika. (Podle soudu Palackého nevedl vSak Ludvika k odpovédnému chapani vladaiskych
povinnosti a uzival svého postaveni k Sifeni svého uzemi zejména ve Slezsku; r. 1523 ziskal
Krnovsko.) K reformaci se ptiklonil
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Arnost [,vévoda brunivicky a] lunebursky.”
Filip, lantkrabé hessensky atd.”

Jan Bedfich, vévoda sasky.

FrantiSek, vévoda lunebursky.

Wolfgang, knize z Anhaltu.

Méstska rada a purkmistr v Norimberku.®
Méstska rada v Reutlingen.”

brzy a podporoval jeji Sifeni v Uhrach. Pozdéji projevil tak zivy zdjem o Jednotu bratrskou, ze
Bratii jako odpovéd’ na jeho dotazy sepsali r. 1532 své Vydani poctu z viry (v ném. pieklade
markrabéti uréeném: Rechenschaft des Glaubens, der Dienst und Ceremonien), které vzbudilo
znany z4jem o Jednotu 1 v Némecku.

Y Arnost Brundvicko-Lunebursky zvany Vyznavac (1520-1546) byl syn sestry Bedficha
Moudrého. Provedl reformaci ve svém tzemi a jiz r. 1525 vstoupil v obranny spolek s nim a s
lantkrabim Filipem. R. 1526 pfipojili se k spolku jeho bratr FrantiSek Lunebursky (zemf.
1549) a Wolfgang Anhaltsky (zemt. 1566); spoleéné postupovali i ve Spyru r. 1529.



% Filip, hessensky lantkrabi v letech 1519-1567, nalezel k nejvyrazné&jsim stoupenciim
reformace mezi némeckymi knizaty. On obzvlasté chéapal politicky dosah reformace a nutnost
spole¢ného postupu stavii reformaci oddanych viici strané fimsko-katolické a viici cisafi. Mél
7ivy vztah k stiediskiim reformace na jihozapadé Némecka, zv1asté k Strasburku a k méstim
Svycarskym, a usiloval o dohodu mezi tamnimi reformatory a mezi Lutherem. Kdyz se pokus
(v Marburce 1529) nezdafil, ziistal na strané Lutherové. Vedle kurfifta saského byl hlavnim
Cinitelem ve spolku Smalkaldském, velmi vSak uskodil véci reformace i sobé nespravnym
feSenim otazky svého manzelstvi. S Janem Bediichem nesl pak nésledky porazky ve valce r.
1546.

% Norimberk, i$ské mésto bohaté obchodem i humanistickou kulturou, byl zahy ziskan pro
reformaci. Z vidc¢ich osobnosti méstskych vynikali radni pisai Lazar Spengler, rytec Albrecht
Diirer, basnik Hans Sachs ve svych oborech i zajmem nébozenskym a oddanosti zvésti
Lutherov¢. Z kazatel ptisobil zde zv1aste Andreas Osiander. Stavovské zajmy délily zprvu
meésta a knizata; spolecny zdjem nabozensky je vsak spojoval a protestu Spyrského se r. 1529
ucastnil i Norimberk a Reutlingen s 12 jinymi mésty. Ob¢é mésta se orientovala lutersky na
rozdil od sméru Zwingliho, jenz i sem pronikal.

7 Reutlingen leZi pfi jihovych. hranici Wiirttemberska. Reformaci bylo ziskano velmi brzy. V
Lutherové smyslu zde kazal Mat. Alber jiz r. 1520.
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