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UVODEM

Calvinova Instituce, Uceni naboZenstvi kfestanského, patfi nesporné k spisim
svétodéjného vyznamu. Vedle spisid Dr Martina Luthera tvorfi jeden ze zakladnich
pilifd svétového protestantismu.

Vydavame-li Instituci z roku 1536 poprvé v ceském rouchu, nejde ndm o pouhou
repristinaci reformacni teologie, tim méné o reformacni fetis, jehoZ se chceme
dovoldvat jako posledni rozhodujici instance v rozhovorech o vife a Zivoté — takové
pocinani by bylo nehodné syni reformace a neddstojné dédici cCeské reformace
obzviasté. A nejde ndm ani o skryty obdiv k spoleCenskému radu Zenevskych
méstand, ktery vyrostl z nékterych principd Calvinovy teologie. I kdyZ vime, jak
prevratné zasahl Calvin do hospodarského vyvoje bojem proti prepychu a vyzvou
k prdci a setrnosti a zvysené hospodarské produktivité. Ale jde tu o priklad viry, z niz
vyrost! novy Zivot v soumracnych dnech stredoveké cirkve a jde o touhu, aby tento
priklad poslouZil i novému Zivotu nasich dnd. Calvinovo uceni o prdci jako BoZim
povolani, jeho biblicky fundovana vyzva k praci dobré, poctivé, svédomité, k praci ne
jako lidem, ale jako Bohu, zni jako Zivy odkaz do moderniho Usili o prdci, kterd
osvobozuje clovéka z bidy, poddanstvi a otroctvi. Ne prace k vyuZiti jinych. Ne prdce
Jjako zdroj vykoristovani spolubliznich, ale jako prostfedek sluzby lidem vsem, a tak
prostredek k sldavé BoZi. VZdyt’ BoZi milost a BoZi slava, BoZi Cest i BoZi vyvoleni — to
Jje centrum securitatis, ona hlubina bezpecnosti, k niz se mize a k niZ se ma upnout
clovek se svym srdcem i se svou hlavou, se svym vyznanim i Zivotem, se svym
myslenim i skutky. Calvin svym ddrazem na poslusnost BoZiho slova a odtud
odvozovanym demokratickym zrizenim dal do ruky lidu zbran proti Slechtickému
feudalismu a panovnické tyranii, ktera zotrocovala clovéka svému majetku a viddé, a
to vse pod rouskou panovnikd z BoZi milosti. I kdyZ Calvinovy tendence byly ohnuty a
prizpldsobeny potfebam a cilim rodici se bohaté tfidy méstand, nelze nevidét, Ze
vychodisko Calvinova mysleni i zdpasu bylo Slovo BoZi a Cest a sldva jména BoZiho.
Ale ovsem nelze nevidét, jak jen nepatrné sejiti s linie Calvinovy teologie dalo vyrdst
neblahému mysleni kapitalistickému, jehoZ vyvojovou hodnotu Ize vidét jen jako
etapu v rdstu moci méstanské tridy proti dosavadni nadviadé feudalniho zrizeni
stredovekého. To je odkaz a pozdrav z predélu stredovéku nasemu véku
atomickému, to je hlas a dedictvi doby, kdy se na troskdch stredoveké cirkve i
zboznosti kladly zdklady a budovaly zacatky nového Zivota.

ZACATKY ZIVOTNICH OSUDU CALVINOVYCH

V Nayonu v Picardii se narodil 10. Cervence 1509 z otce Gérarda Cauvaina,
uspésného cirkevniho urednika, pravnika a divérného radce své svétské a duchovni
vrchnosti a z matky Jany Lefrancové, Zeny spanilého zjevu, pochazejici
z méstanského domu, viele oddaného katolické cirkvi, Jan Calvin. Byl druhym synem
v rodiné, v niz byli Ctyri synové a dvé dcery. Calvin pochazel z Picardie, kraje, ktery
byl vZdy nezavisly a povéstny svym protiklerikdlnim postojem. Jeho obyvatelé
spojovali vrouci nadseni s chladnou cilevédomosti. V Zadném kraji nevyrostlo tolik
sympatii s Wiclefem a nasim Janem z Husince — jako pravé zde. A »pikarti« stalo se
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oznacenim pro husity, Ceské bratry a jiné prislusniky hnuti, jeZ se odloucilo od
oficidlni cirkve stredoveké.

Od ctrnacti let se dostava Calvinovi skolského vzdélani i vychovy na slavnych
parizskych kolejich (Collége de la Marche a Collége Montaigu). Calvin vynika
ojedinélou bystrosti usudku, takZe brzy predci napadné své spoluZaky, u nichZ
nachdzi vrelé prijeti a s nimiz uzavird pratelstvi, jeZ trvalo casto aZz do smrti.
V kolejich si osvojuje vedle hluboké znalosti francouzského a latinského jazyka
presné logické mysleni. Podle prani rodicovského domu vzdélava se na duchovniho.
Avsak ke konci studia svobodnych uméni prozZiva v zimé 1527-28 zvilastni duchovni
otres, ktery jej odvadi ke studiu prav. Odchazi z koleje Montaigu asi v dobé, kdy tu
dlel jiny Zak, slavny predstavitel stredovékého katolicismu Igndc z Loyoly — potomni
zakladatel jezuitské fehole. Zda doslo k setkani obou téchto predstaviteld
stfedovékého zdpasu o novy Zivot, lze sotva zjistit. Calvindv otfes a rozhodujici
Zivotni obrat md dva koreny, jeden zevni, druhy vnitini. Vnéjsi tkvi v otcoveé sporu a
rozchodu s cirkevni vrchnosti, ktera jej dokonce vylucuje z cirkve. Vnitini divod,
ktery sam Calvin pozdéji nazval »nahlym obracenim«, vyrdstda z jeho stykd
s »pravym ndboZenstvim«, v némZz ho jeho viastni pfibuzny Pierre Robert Olivétan
seznamoval s Pismem svatym, jehoZ podrobné cetbé a neunavnému studiu se
odevzdal s dychtivosti mladého hledace pravdy. Zde jsou zacatky a vilastni priciny
Calvinova ostrého rozchodu s poverecnymi zvyky své dosavadni naboZenské viry a
praxe. Zivy, Zivelny a Zivotni zdjem o poselstvi Pisem uvddi jej k cetbé reformacnich
spist Lutherovych pravé v dobé, kdy — jak sam doznava — se vynoroval z temnosti
papeZskych. Nezdstavd mu utajen ani dporny zapas mezi Lutherem a Zwinglim
0 pochopeni’ a vyklad Kristovy pfitomnosti ve svaté veceri Pané, ktery jej navzdycky
ucinil oddanym stoupencem Lutherova reformacniho boje, ale ktery také zpdsobil, Ze
nadlouho byl odveden od zevrubné Cetby Zwingliova dila.

Studium pravnich véd jej sice odvadi z Parize do Orléansu a do Bourges, kde svym
nadanim brzy dosahuje hodnosti licencidta, avsak jeho zdjem o biblické studium
nejen neochabuje, ale naopak se jesté prohlubuje dalsim stykem s lidmi téhoz
zameéreni, Nadto si Calvin osvojuje znalost rectiny, jsa veden ke studiu tohoto
antického jazyka nikoli modnim zdjmem renesancné humanistickym, nybrZ zajmem
naboZenskym, ktery jej vede nejen ke studiu hebrejstiny, nybrZz dokonce k prvym
pokusim o vyklad a kazani Pisma svatého.

Otcova smrt (1531) davd Calvinovi prileZitost i moznost ukoncit pravnické vzdelani
a vénovat se studiu jazykd na novém ucilisti v Pafizi (pozdéjsi slavné Collége de
France), které zaloZil francouzsky kral FrantiSek I. Zde vychazi jiz 4. dubna 1532
Calvinova prvni kniha: Komentar Senecova dvoudilného pojednani De clementia
(O laskavosti), kniha, ktera uvadéla poucené ctenare v uzas nad schopnostmi a
pronikavym pohledem dosud neznamého védce. Ale kniha méla i svou zviastni
prichut’ politickou. Vysla v dobé, kdy kral Frantisek I. (1515-1547) byl opét
zameéstnan pronasledovanim francouzskych evangeliki. A tu se lze ne nesnadno
vmyslet v udiv ctenard Calvinova komentare, kteri se v ném setkdvaji s vyzvou
k vliadari, aby péstoval a rozsifoval laskavost, zatim co kral pronasleduje své
poddané. Zda se, Ze tu je Calvindv skryty protest proti stihdni a pronasledovani
francouzskych evangelikd, protoZe uvod knihy je smélym utokem proti bezpravi
kralovy justice. Tu je patrny Calvindv odpor proti stfedovékému feudalismu a tu jsou
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kladeny prvni cihly k demokratické kritice, jakoZ i prvni zaklady nového
spolecenského radu.

V' Parizi se Calvin ucastni ¢inné Zivota evangelického kruhu, ktery tu rozkvétd
plsobenim kazatele Gérarda Roussela, zviasté kdyZ je zastitén prizni kralovny
Markéty Navarrské, jeZ byla sestrou krdle Frantiska I. Tento evangelicky Zivot a jeho
reformacni zapas zatlacil vsechny ostatni Calvinovy zdjmy trvale z mysli i ze srdce,
aby se napotom stal jedinym a ustrednim zdjmem Calvinova Zivota, mysleni, dila i
zapasu. V tomto kruhu je Calvin povolavan k obcasnym vykladdm Pisma a tradice
rikd, Ze své vyklady pravidelné ukoncoval slovy: KdyZ je Bih s ndmi, kdo proti ndm?
(Rim. 8,31).

Za stavajiciho napéti, vyvolaného kralovou nepfizni vici vsemu evangelickému a
za neshod, které vznikly v pariZzském universitnim Zivoté mezi theology Sorbonny
(kteri pozivali krdlovy prizné) a profesory humanistického sméru (k nimz patril Calvin
a jeho pratelé), pronasi rektor pafizské university Iékar Mikulas Cop, divérny pritel
Calvindv, v den Vsech svatych 1533 obvyklou inauguracni predndsku. Jejim textem
bylo blahoslavenstvi chudych duchem (Mat. 5,3) a jejim obsahem obsah a vyznam
krestanské filosofie, v niz byly jasné proklamovany evangelické pravdy. Rektor se
dovolaval ve své reci Luthera i Erasma Rotterdamského a vyslovoval svou oddanost
nové poznané pravdé. Po této jakoby verejné vyzvé dopadla krdlova nelibost a
rozhorCeni téZce na pariZzské evangeliky. Cop musel uprchnout ihned ze zemé, a kdyz
se prozradilo Calvinovo autorstvi rektorské reci, musil i Calvin nastoupit cestu
pronasledovanych a hledajicich ukryt pfed hnévem kralovym. NemidZeme se zbavit
srovnani — jak zcela odlisnd byla ona doba od nasi! Co by byla znamenala
rovnopravnost a svoboda vyznani nasi doby pro Calvina, jeho stoupence a celou
reformaci!

Calvinovo skryvani na utéku pred kralovskym stihdnim jej pfivadi do Angouléme,
kde v tichém a bezpecném pohostinstvi prfitele kanovnika Ludvika du Tillet se mu
otevira obsaznd theologickd knihovna, které Calvin s velkym prospéchem pouZil. Na
tomto uteku, jeste pred navratem do PariZe, vznika jeho prvni theologické pojednani
Psychopannychia, v némZ Calvin vyvraci bludny novokiténecky vyklad o spanku dusi
mezi smrti a vzkrisenim téla a ohnivé bojuje proti kaZzdému tvrzeni, které by chtélo
cloveka, byt’i na chvili, odvést od obecenstvi s Kristem.

Zde také — pravdépodobné na Zadost svého pritele angoulemskeho kanovnika —
pise, jak poznamendva jeho nastupce v Zenevé a prvni Zivotopisec Theodor Beza,
Breves admonitiones christianae, Kratkd krestanska napomenuti, jeZ méla byt ctena
v okolnich sborech a méla za cil ziskati posluchace nové poznané biblické pravdé.
Nejsou nam zachovana. Ale snad Ize v nich spatfovat prvni pokusy a prvni zacatky
slavné Instituce.

Evangelické hnuti v PariZi nebylo vsak jesté umiceno. Stoupenci reformacnich snah
se odvazili vydat a publikovat traktaty a plakaty, v nichZ velmi ostre napadali
katolickou msi. Byly vylepeny na naroZich a v ulicich a hldsaly, Ze Kristova obét’ na
kfizi byla dokonald a nepotrebuje, aby byla denné nekrvavé obétovana znovu;
obviriovaly z modlarstvi, které spociva v boZské ucté a pokloné posvatnému chlebu;,
vytykaly, Ze z pamatky na smrt Kristovu se stalo divadlo se zvonénim, mdvanim
kadidelnicemi a nemistnym hlukem. Jeden takovy plakat se octl pribity dokonce na
dverich kralovy loZnice. Parlament i universita volaji rozhorcené po prisnych



opatienich proti protestantim a krdliv hnév, rozdmychdvdn nadto smélosti
evangelikd, dostupuje vrcholu. Nastava pronasledovani vsech evangelikd v celé zemi.
Mnozi byli chyceni, odsouzeni a updleni. Jesté vice jich prchlo ze zeme.

Tak 1534 musi i Calvin — maje asi zacatky svého pozdéjsiho Uceni kfestanského
naboZenstvi v cestovnim vaku — uprchnout z Francie a prakticky opustit svou rodnou
zemi navZdycky. Kraldv hnév sice dozufil, jakmile se objevila potfeba, aby zménil
svou zahranicni politiku, v niZ hledal spojeni s némeckymi protestantskymi kniZaty.
Proto si pospisil s vydanim amnestie pro vSechny evangeliky kromé stoupenct
Huldreicha Zwingliho. Nékteri se opravdu vratili, Vétsina vsak nedidvérovala rychlym
zménam nestalého krdle. Avsak amnestie sama mohla byt Calvinovi jednim z popudii
k napsani vénovaciho listu krali Frantiskovi I. a snad i jiskfickou nadéje, Ze se mu
podari ziskat krale pro reformacni pravdu. Avsak rodici se rok 1535 zastihuje Calvina
v Basileji, kam z Francie prchl spolu s Ludvikem du Tillet.

V' Basileji, kryt nepravym jménem Martianus Lucianus a tése se z vytouzeného
klidu védecké pracovny, ponoril se do usilovné prace. Tu piSe predmluvu
k francouzskému vydani Pisma, které podnitil jeho pribuzny Robert Olivetan. Uzavird
pratelstvi se Simonem Gryneem a Wolfgangem Capitou, seznamuje se s Viretem,
Bullingerem, Farelem. A v té dobé také vznika a vychadzi jeho slavna Instituce.

Dalsi Zivotni osudy Calvinovy po napsani Instituce, jakoZ i podrobny rozbor jeho dila, uceni, vztah( i
vlivl nalezne ¢tenar v knize J. L. Hromadky: Calvin, kardinal a reformator, vyd. Jan Laichter, Praha,
1936. Tam je také uvedena cizi i domaci literatura Calvinova zivota i dila. Z pozd€ji vydanych praci
slusi se vzpomenout R. Ri¢ana: Od Usvitu reformace k dnesku, vyd. YMCA, Praha 1948 (kde kap. VII.
jedna o Calvinovi a jeho reformaci) a F. M. Dobiase: Jan Kalvin, vyd. YMCA, Praha 1941 a tyz spisek
slovensky: Jan Kalvin, vyd. ev. ref. cirkev, Lucky 1947. Nakladatelstvi Kalich (Praha. 1949) vydalo
Modlitby Jana Kalvina.

INSTITUCE KRESTANSKEHO NABOZENSTVI

V bfeznu 1536 v dobé jarnich frankfurtskych trhd vydava Calvin, jinak neznamy
svému okoli, dilo, které jej naraz postavilo mezi predni zastance, tlumocniky a vidce
reformacniho usili v Evropé. Latinské dilo nese nazev Christianae religionis Institutio,
Uceni  krestanského naboZenstvi, Tato kniha se stala nejsoustavnéjsim
bohosloveckym vyjadfenim zasad, o néz slo v reformaci.

Méla to byt plvodné jen jakdsi rukovét, katechismus, ucebnice evangelickych
pravd a principd, urcena predevsim francouzskym protestantim, aby méli souhrn
biblického uceni' a svého vyznavani po ruce. Zda se, Ze hned od pocatku vyslo vedle
latinské podoby i ve francouzstiné,

Avsak pivodni umysl a prvotni urceni knihy pozmeénil nenadaly vyvoj udalosti.
Frantisek I., prondsledujici své evangelické poddané ohném i mecem, citil potiebu se
omluvit a ospravedinit pred neémeckymi protestantskymi knizaty a Svycarskymi
spojenci, jeZ chtél ziskat na svou stranu pro zdpas proti Habsburkdm. Své
pronasledovani kacif Iicil tak, Ze nejde o stoupence reformace, nybrZ o novokfténce
anarchistickych sklond, revolucniho smysleni, rozvracejici fad a poslusnost a sirici
bludné a scestné uceni, kteri byli prdvé v Némecku nelitostné hubeni vsemi
prostredky. Pod rouskou této nepravdy a krivého oznaceni hledal krdl ospravedineni
pro svou krvavou pomstu. Tyranskému krali, jemuZ nakonec osobni moc a majetek
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jsou souhrnem prava a spravedinosti, nikdy neda mnoho starosti likvidace novych
myslenek a jejich Zivych lidskych nositeld. Hospodarska moc koruny krélovské — to
byla hnaci sila FrantiSkova, jiz vsechno podrizoval. Proto vidél v Calvinovi a jeho
stoupencich, vyznavajicich teologii odpornou jeho mocenskym aspiracim, takové
odpdrce a ohroZovatele nabytych mocenskych drzav, Ze se jich chtél zbaviti stdj co
stdj! To zménilo raz Instituce z klidného poucujiciho katechismu v bfitkou zbrari
nejen obhajujici stejné smyslejici, nybrz napadajici protivniky z tabora oficialni cirkve
pro nepravost uceni, mocenskou panstvi chtivost aZ po povérecnou svatostnou magii.
A ani kral Frantisek I. nebyl opomentut.

KdyZ od unora 1535 zacal s novym, jesté krutéjsim vyhlazovacim pronasledovanim
a s likvidovanim vseho evangelického ve Francii, Calvin nesedél se sloZenyma
rukama, nybrZ vydal se v obranu a v zdpas — a své dilo, uz asi zapocate, proménil
v zbrani i v zbroj. Sam napsal pozdéji v predmluvé k vykladim Zalmd, Ze kdyZ vidél,
Jjak zacdtek roku 1535 prines| nelitostné vyhlazeni novokrténcld v Némecku, citil, Ze
by jeho miceni muselo byt obvinéno ze zrady, kdyby se neozval, a kdyby se svych
spoluvyznavaci nezastal verejnym vyznanim.

Tak se promériuje dilo, pdvodné pojaté jako katechismus, v apologii vérouky jeho
i jeho spoluvyznavacd, ktera musi byt obhdjena i pred forem krdlovskym. Tak to
ucinil pred deseti lety (1525) i Huldreich Zwingli svym Vykladem o pravém a
nepravém naboZenstvi, a kdyz Calvin dokoncil v Basileji své dilo, predeslal mu jako
Uvodni slovo vénovaci list urceny krali Francie Frantiskovi L., ktery sam o sobé se stal
»klasickou apologil reformacex.

V tomto listé vystupuje Jan Calvin s odkrytym hledim jako zastance a predni
bojovnik poznané evangelické pravdy a vsech jejich vyznavacd. Dopis nese datum
23. srpna 1535 a byl pretiskovan ve vsech vydanich Instituce; at’ uZ jeji text doznaval
Jakychkoli dprav, zmén a doplrikd. Tvofi uvod i konecné definitivni redakce Instituce
Z roku 1559, ac kral Frantisek I. uz byl dvanact let mrtev.

Mél tento obranny list uspéch? Dosahl jim Calvin néceho? Viysledek byl takovy, Ze
budi opravnéné domnéni, Ze jej kral ani necetl. Byl to kral proménlivych nalad,
dychtivy zabav a panovacny. List byl vydavan jako uvodni slovo Instituce
(i samostatné), kdyZ uZ zapas francouzskych protestantd se stal zdpasem celého
protestantského svéta. KdyZ vyrdstaly nové ukoly reformacnimu hnuti kdyZ
vyvstavaly nové otazky; nové nesnaze, tézkosti a problémy, ale i nové odpovédi a
nové jasno — vZdy vychazi znovu tento list s nezménénym znénim, v némz Calvin
doznava svou lasku a prichylnost, ktera platila jeho spoluobcanidm ve viasti, z niz byl
navzdy vypuzen. Neslo tedy o to ziskat prizen kralovskou. Dopis je vyrazem silného
pouta k zemi a lidu, z néhoZ Calvin vzesel. Tak se stal tento list cennou zbrani
krestanské cirkve v jejim zapase o Cistotu a cest BoZi pravdy. Uvdzime-li, Ze Calvin
psal tento dopis z vyhnanstvi, Ze mél pfed ocima hrdzy prondsledovani, jimz byli
vydani jeho bratfi i on sam, a slysime-li, jak predevsim pripomina hfichy a viny své a
svych spolubratri, jak odmita nezakonnou vzpouru a dovolavd se BozZi pomoci i BoZi
moci, v niZ jsou i srdce krald, musime se nejen ztisit, uchvaceni silou i prostotou viry
a pfemoZeni prevahou kfestanského vyznani, ale nadto nam ceskym ctendrim
napadaji slova — Zel osuntéld a nechdpana castym uzivanim i zneuzivanim -, v nichZ
Cesky exulant Jan Amos Komensky, za situace ne nepodobné situaci Calvinové, pise
o0 vichrici hnévu BoZiho, ktera byla uvedena na nase hlavy pro nase viny a vidi za
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vichrici pohodu BoZiho slitovani a navrat svobody a spravy ceskych veci do rukou
Ceskych synd a dcer.

Prvni vydani Instituce na malém oktavu o 520 stranach vytiskli jako jeden ze
svych prvych tiskd Tomas Platter, ktery také napsal doporucujici podtitulek a Baltazar
Lasius v Basileji v breznu 1536. Kniha je dilo o Sesti kapitoldach s predmluvou, kterou
tvori list krdli Frantisku 1., a na zaver je pripojen rejstrik nejddlezitéjsich pojmad.

Ze slov vénovaciho dopisu je patrno, Ze Calvin pdvodné zamyslel vydat svym
francouzskym spoluvyznavacim zaklady kifestanské viry, na nichZ by budovali pravou
zbozZnost. Mél to byt uvod a pristup k cetbé a studiu Pisma, aby mohli samostatné
pronikat k pravdé vZdy hlubsi a hlubsi. Druhy divod k napsani a konecné upravé
Instituce vyrostl z potreby poucit krdle o naboZenstvi, které tak prondsleduje, aby od
pronasledovani upustil. Méla to byt zdroven obhajoba a ocisteni z pomluv nepratel,
kteri krdle k pronasledovani podnécovali a v nenavisti udrZovali. Tyto dvoje pohnutky
se zraci i ve vilastnim zpracovani. Na prvnich ctyrech kapitoldch o zdkonu, kde je
vyklad Desatera, o vife, kde Calvin vyklada VErim v Boha, o modlitbé s pripojenym
vykladem Otcenase a o svatostech, to jest jen o kitu svatém a svaté veceri, je patrny
raz véroucné prirucky. Je domnénka, Ze tyto kapitoly napsal Calvin ve ctyrech
klidnych mésicich pocatkem roku 1534 u svého pritele Ludvika du Tillet. V téchto
kapitoldch se Calvin pribliZuje formdiné, nékde dokonce i slovné, katechismu
Lutherovu. Avsak od 5. kapitoly rozebira ¢im dal tim pronikaveji a odmita novotarské
stanovisko novokrténcd, jimzZz kaZdy fad padne za obét’ a stejné odmita i katolické
uceni o falesnych svatostech a velmi obezietné sleduje i neblahé rozhovory
Lutherovy s Zwinglim. V kapitole (5.) o nepravych svatostech uzivd Calvin mnoha
ucenych okrajovych poznamek a dokladd z Gratianovych Dekretd a Sentenci
Lombardovych. Tu jiZ naprosto opustil klidny tok katechismového pouceni a
v posledni kapitole (6.) dosahl vyvrcholeni ve vykladu o kiestanské svobodé a o moci
cirkevni,

Instituce, dilo Sestadvacetiletého Calvina, vzbuzuje pravem nejhlubsi obdiv.
Obsahuje uz cely systém Calvinova theologického mysleni. Nic podstatného tu
nechybi. Bystry pohled tu vyrdsta z pfikladné znalosti biblického svéta a upina se na
syrovou skutecnost Zivota. Calvin neni naboZensky ci theologicky teoretik. Jeho celé
mysleni a prace bohosloveckd ma proto zcela prakticky zajem i prakticky dosah. Chce
formovat Zivot, a proto pranyfuje zlorad a tyranskou libovili a vyzveda praci, pomoc
a sluzbu clovéku. Tento vyklad krestanské viry byl tak systematicky promyslen, Ze
autor v zasade nemusel nic menit na svém zakladnim dile a pokud je rozsifoval az do
definitivni podoby vydani z roku 1559, v némZ plvodni oktavova knizka z roku 1536
vzrostla do Ctyf knih velkého folia, pfece téméF nic z pdvodniho vydani nebylo ani
opusténo, ani vynechano, ani pfeformulovano; takrka celé pdvodni dilo je obsaZeno
v dile poslednim. UZ prvni dilo nese svédectvi pronikavé znalosti biblického uceni a
stopy jedinecného ingenia.

Nejvétsi rozdil mezi prvni edici z roku 1536 a posledni z roku 1559 je v prvni
kapitole. Prvni edice je z valné casti doslova inkorporovana do edice posledni, ale jeji
plvodni véty se mnohde staly thesemi, které byly rozvadény do souvéti, odstavci a
kapitol. Tak na pr. uceni o poznani Boha, jeZ v prvnim vydani obsahuje asi jednu
stranku, se rozrostlo v poslednim vydani do Sife celé prvni knihy. Avsak pojeti,
zameéreni a obsah uceni je naprosto tyZ ve vsech vydanich Instituce.
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O kvalite prvého raZeni Instituce svédci to, Ze muz tak pohotového pera, jaké
pravé mistroval Jan Calvin, muZ literarné tak podnétny a tvirci, Ze jeho tisténa dila
tvori celou knihovnu, muz tak pronikavého mysleni, Ze udivoval a udivuje dosud
svym bohatstvim a svou pohotovosti myslenek a napadd, — nikdy neopravoval to, co
plvodné psal jako prirucku pro rdst ve znamosti Boha i clovéka.

Je pravda, Ze prvni vydani bylo zatlaceno vydanim poslednim, rozsahlejsim,
definitivnim. Calvin sam o ném mluvil velmi skromné. Odpdrci, vypocitavajice mnoha
vydani Instituce, miuvili o prvém vydani z roku 1536 jako o dobrodruzném pokusu
(tak Bolsec), v néemz pry Calvin odhodil jako seslapany strevic svou drivejsi loajdlnost
k cirkevnimu uceni i praxi, aby je zamenil s dosud neustdlenymi zasadami reformace.
Ale kov pivodniho vydani byl takové jakosti, Ze jeho Cisty ton znél stejné jasné i ve
vydani poslednim.

Prvni vydani Calvinovy Instituce z roku 1536 je kniha velmi vzacnd. Je zndmo jen
asi 6 exemplard na svéte. 2. vydani latinské vyslo roku 1539 a mélo jiZ 434 stran
velkého formatu. 3. vydani vyslo roku 1543 o 505 strandch. 4. vydani vyslo roku
1550 v tomtéZ rozsahu a 5. vydani z roku 1559, rozdéleno na 4 knihy, mélo 564
stran. Zaznamenavam tu jen nové edice za Zivota Calvinova, nikoli jednotlivé recenze
a pretisky zminénych edic, jichZ byla rada.

THEOLOGICKE PRINCIPY INSTITUCE

Protoze Instituce jako katechismus krestanské vérouky i mravouky nechtéla byt
nicim jinym neZ theologii Boziho slova, stala se nejmocnéjsi zbrani protestantismu
proti katolictvi i nejspolehlivéjsim privodcem viry v Zivoté.

Stala se tak predevsim klidnym srovnavdnim toho, co vyzndvali evangelici,
s ucenim stredoveké cirkve. Na apostolském vyznani viry ukazoval Calvin, Ze
protestanté jsou pravymi biblickymi kifestany a nikoli katolici, ktefi se uchylili od
uceni i praxe apostolské cirkve. Neusiloval o novotu. Byl presvédcen, Ze bohoslovi
reformace je starym ucenim Kristovy cirkve a principy viry reformacnich véricich jsou
pojetim oné pravdy, kterd je v Pismech svatych, a kterd byla znama zboZnym lidem
ve vsech generacich od vzniku cirkve. Ukol i dilo reformace zéleZi jen v tom, Ze
osvobodila biblickou pravdu od poverecnych pout, jeZ ukulo zvidsté stredovéké
bohoslovi, a Ze ji ocistila od pohanské filosofie a obradd, které na ni navésily pozdéjsi
doby.

Instituce je dilo mladého clovéka. Citite to z jeho revolucniho postoje k panovniku
Frantisku I. a poznavate to i z jeho formalni zavislosti na Lutherovi, Slovo BoZi vsak
je jediné vychodisko i cil, jedind platforma vsech Calvinovych debat, oblast jeho
vykladd a pravidlo jeho mysleni i kompas Zivota. Calvinovi neslo o generacni
odchylinosti, neslo mu o novou theologickou skolu, ano, neslo mu v prvé rade ani
0 novou organisaci cirkevni, Jeho ustrednim zajmem byla cistd, nezvracena sluzba
Hospodinu, Otci Pana a Spasitele naseho JeZise Krista, jak ji on sam ve svém slové
predepsal ke své cti a slavé a k nasemu spaseni. V tom je Calvin i jeho dilo aktuaini i
anes.
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1. Calvinovu teologii proto nelze vyvodit z jednoho clanku uceni, na pr.
Z predestinace, protoZe Calvinova teologie vyrista ze slova Boziho, vyposlouchaného
ze svédectvi Pisem. A tu nejde o Zadnou prirozenou schopnost clovéka poznavat
Boha, jak se s ni setkdvame v pohanskych kultech a filosofickych systémech, nybrz
o svédectvi Ducha svatého, ktery cloveku otevird, ale i ovéruje BoZi slovo. Biih sam
Jje zprostredkovatelem i interpretem svého slova.

Instituce nejen formalné prohlasila, ale i skutkem do ddsledku provedla, Ze
zakladem krestanovy viry i Zivota je Pismo svaté. Calvin neni epigon Lutherdv Ci
Jjinych reformacnich otcd, jako by celou svou ctiZzadostivost ztravil dsilim opakovat, co
oni rekli. Calvin se dava vazat jediné pravdou Pisem; ta jsou posledni autoritou jeho
uceni. A tu nejde o pouhou zevni mechanickou autoritu, nybrz o zdroj pravdy, jistoty
a viry, ktery prinasi Bozi odpovéd’ na vsechny otazky Zivota jednotlivcova i celé
spolecnosti. Zadnd teologie, Zadné dogma nad Pismo, nad evangelium! Zadny clovék,
ani starobyly vykladac, ani moderni reformdtor nad Zivy hlas Boziho slova! To je
smysl Calvinova biblicismu.

2. Pismo uci naprosté zavislosti na Bohu samotném. Uvadi clovéka do
bezprostredni blizkosti s Bohem, kde v uZasu i uleku pred BoZi autoritou clovek
poznava i vyzndva svou odpovédnost za vse ve svété, za cirkevni, obecné i politické
rady, jejichz obnovu podnikd z poslusnosti k svétlu, které vychazi z toho, jenz
oslovuje cloveka ze svédectvi bible, aby jeho majestat byl vyvysen a oslaven.

Zakladem Calvinovy teologie je Pismo jako zjevend pravda BoZi se zviastnim
ddrazem na BoZi svrchovanost. V Instituci se Calvinovi podafilo ukazat, Ze neviditelny
majestat a autorita BoZi, jiz se vsechno musi podrobit, je tak Ziva a pravdiva
skutecnost viry, jako byl mechanismus stredoveké cirkve Zivou a pravdivou
skutecnosti smyslim.

Calvindv ddraz na Boha jako svrchovaného Pana neznamena, Ze zdjem Calvinovy
teologie je omezen na Cisté »naboZenské problémy«. Cely svét a cely Zivot lidsky lezi
v zorném poli jeho zdjmu, protoZe cely svét a vsechen Zivot je predmétem Boziho
zjeveni. BoZi svrchovanost neznamend také umenseni nebo zastreni ¢i popreni lidské
svobody a odpovédnosti, jako zase ta nesmi zastrit vyhled na skutecnost, Ze Stvoritel
a Pan ma moc nad svym stvorenim. Moc, ktera nechce umicet a také neumlicuje
jemny ddraz na evangelium soucitné lasky k clovéku, ale ktera chce udrZet neotrely
udiv nad divem vyssim nad lidsky rozum a nad lidské pochopeni, totiZ kdo to
sestupuje v JezZisi Kristu do nejzazsich hlubin lidstvi, kdo se to sklani ke clovéku
S kfize na Golgate! Spaseni je jen ve znameni stinu kfize, ktery pada na cely
clovékiv svet. Svrchovany Bih Calvindv je vZdy Spasitel a Pritel hiisnikd, skryty ve
Své svatosti a zjeveny ve svém milosrdenstvi, Cesta poznani Boha Stvoritele zacina
poznanim Boha Spasitele, ktery je obéti i soudcem lidského hrichu a lidské viny.

Bih, jehoZ radikalni odsouzeni postihuje lidsky hfich, a jehoZ nezaslouzZené
milosrdenstvi pozveda setrené lidské srdce, je podle Calvina svrchovanym Pdnem
svéta, ale je také Panem i mikrokosmického déni v Zivoté jednotlivcove. K nemu
pfichdzi Bidh sam s korouhvi radostného pokoje, i kdyZ jejim znakem je kriZ. Bih
Stvoritel je Bih Spasitel. On je pritelem clovéka a ty nemas nic, ¢im bys mu vysel
vstiic, neZ Ze mu budes piné divérovat, Ze jej budes radostné poslouchat, Ze jej
budes nade vse milovat, a Ze jej budes v Zivoté i ve smrti oslavovat. Proto slysis
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z Pisma rozkazy i naroky Hospodinovy, ale slysis i slova utéchy a slitovani pro
znepokojené svédomi, ale viastni ukol clovéka je, aby byla Bohu vzdana Cest a sldva
vZdy a vsude a ve vsem.

3. Shrnuje-li Calvin souhrn krestanského uceni do teologie a antropologie, do
poznani Boha a clovéka, chce témito dvéma ohnisky ukazat, jak se reformacni
mysleni viry odpoutalo od scholastiky, ktera spekulovala o Bohu, kdeZto v reformaci
slo vZdy také o tu druhou stranku: co to znamena, Ze Bih je Stvofitel a Spasitel pro
mne, pro clovéka.

K nejpozoruhodnéjsim znakdm Calvinovy teologie patfi nerozlucna jednota mezi
zakonem a evangeliem, mezi Bozim udilenim milosti a mezi Bozim udilenim prikazd.
Zakon i evangelium odhaluji propastnost lidské bidy, jestlize nezasahne nezaslouZend
BoZi ldska zjevujici se v Kristu a zpecetena jeho krizem.

Proto slysime v zakladech reformace — a také u Calvina vykrik clovéka po Bohu.
Vykrik, ktery se odvraci od clovéka i v knéZském havu, viadnouciho domnéle
pokladem cirkve a rozdélujiciho ho libovolné, k Bohu, ktery se ujima bezprostredné
sam toho, jenZ ho hleda ve vire v JeZise Krista, v jeho Zivot, dilo, smrt i vzkriseni;
ktery se odvraci od clovéka, jenz chce porusovat svym slovem Slovo Bozi — k Bohu a
jeho slovu, které neprestava clovéka ujistovat, Ze Bdh v Kristu neni nepfitelem
cloveka, ale pritelem.

Nejen formaini princip reformacni, vylucna a dostacujici autorita zjeveni, otevirajici
se v Pismu, zni neztencené z Calvinovy Instituce, nybrZ i materidlni princip
reformacni, ospravedinéni hrisného clovéka pouhou vérou. Tato biblickd pravda,
v reformaci znovu objevenda, Ze Bih ospravediriuje clovéka z pouhé své nezaslouzené
milosti, patii k theologickym principdm Calvinovym. Tu je také vysloven radikaini
soud nad clovékem, jak obstoji pfed Bohem? Calvin vidi, Ze v stfepindch u nohou
Svatého leZi lidska chlouba a prazdné ruce mohou se chopit jen milosrdenstvi a
clovék mize Zit jen z odpusténi. A tato BoZi laska zasahla jako milost, kterou si
clovék nicim nedovede koupit, ziskat, zaslouzit, kterou midZze jen prijmout a v ni
uverit. Tato vira, toto prijeti milosti je zacatkem lasky ke spravedinosti a zavazuje
clovéka k vdécnosti a otevira oci pro nové méritko i novy cil Zivota — pro slavu BoZi.

Instituce pFipomina nepromicitelné povinnosti, které clovék ma vici Bohu i viaci
lidem a prikazuje Zivot v Cistoté, poslusnosti a lasce s odkazem vécného
blahoslavenstvi pro ty, kdo setrvdvaji ve vérnosti a vire. To patfi k zakladnim
pravdam Pisma, Ze milost BoZi vysvobozuje clovéka z pout nevéry a povéry,
Z knéZské tyranie a ze svatostné magie — a vysvobozuje nejen od néceho, nybrz i
k nécemu: k Zivotu osobni jistoty a zaruky spasy, nezavislé na lidském zakroku.

4. Cirkev privoldvala hrisnému clovéku, aby dosahl spaseni svym usilim a sama
mu nabizela pomoc a prispéni cestou svatosti a odpustkd presvédcujic ho, Ze mimo
cirkev neni spasy. Calvin vsak, vyrdstaje z Boziho slova, odpovida: Neni spaseni bez
Boziho vyvoleni, které neni zavislé na lidském usili ani na lidské zasluze, ale které je
dilem nezaslouZeného milosrdenstvi BozZiho, zjeveného a odkrytého v JeZisi Kristu
Panu nasem.

Toto uceni o vyvoleni je uZ v Instituci z roku 1536 celé, i kdyZ pribéhem let
nabyvalo ridznych podob podle kontroverzi vyvolanych kritikou. PEkné vystizné fika
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slavny kalvinolog E. Doumerge, Ze predestinace neni zakladni kamen, na némz Calvin
vybudoval své uceni, nybrz svornik, ktery drzi oblouky budovy.

Je patrno, Ze Calvin budoval na zdkladech, které uZ poloZil Luther. Luther
zddrazrioval spaseni pouhou vérou (ne za skutky), jeho zdkladni theologické
zaméreni je vice subjektivistické, antropologické. Calvin zdidrazrioval svrchovanost a
majestat BoZi, jeho theologické zaméreni je spise objektivistické, theologické. Luther
representuje clovéka, ktery po uzkostném hledani nachazi vysvobozeni, a ktery se od
té chvile raduje a tési z vysluni BoZi ldasky. Calvin jakoby se nespokojuje timto
faktem, ktery stejné radostné a vdécné objima, nybrZ pta se, jak si Bih clovéka
zamiloval a pro¢ ho spasil. U Luthera se setkavame s dirazem na BoZf lasku, jeZ se
sklani s Golgaty ke cloveku, u Calvina se setkavame s didrazem na BoZi majestat,
ktery panuje nad celym svetem. V Lutherovi uzkostlivé a zneklidnené svédomi naléza
pokoj u Boha, v Calvinovi lidské, sebejisté svedomi je ze svého klidu vyruseno (Karl
Holl).

Ale jde tu u obou reformdtord o bud’— anebo ? Nejde tu o néco, co se miZe a ma
navzajem doplriovat v nerozdilné jednoté? Patii k theologickému vzdelani védet, Ze
Calvin ve své Instituci podtrhuje stéZejni kus reformacniho poselstvi ospravedinéni
vérou pravé tak a presné tak, jak to cini Luther. Jadro biblického svédectvi
o svobodné sile Ducha svatého, pisobici skrze Pismo a o dostiucinéni Kristovy obéti
na krizi v BoZi radé planované, nedoved| Zadny Zak Lutherdv tak vyslovit, jako Calvin.
A ten to ucinil s hlubsi biblickou znalosti a Sirsim theologickym rozhledem neZ kdokoli
jiny, vyrdstajici ze svéta stiedoveké scholastiky.

5. Na svété neni vsak clovék sam. V pravé a Zivé vire nejde predevsim a konecné
jen o intimni vztah mezi Bohem a lidskou dusi. Jsou tu bratfi kolem tebe. Calvin vidi
solidaritu clovéka s Clovékem. Jeho zdjem uZ neni omezen na krdle, kniZzata a
slechtu. Vidi vSechny lidi, meéstany, remesiniky, zemédélce, jak jsou spojeni
bratrstvim pod jednim Mistrem, JeZiSem Kristem. Bilh té postavil do solidarity
s bliznimi. Pana Boha poslouchat, jeho milosrdenstvi oslavovat, znamend konkrétné
slouzit jemu i bratfim tam, kam on té postavil. Nebat se ztracenych vart! Na fronté
BozZi — a tou je cely svét a cely tvij Zivot — neni ztracenych vart.

Spaseni neni néco, z ¢eho by ses mohl individuainé tesit, zatim co svet kolem tebe
se fiti do zahuby. Je to nevystiZitelnd vysada, Ze on té k sobé poutd, Ze md s tebou
obecenstvi, a Ze ty sdilis ucast na jeho kralovstvi a na jeho sveté spolu s bratry a
bliznimi, v lasce k nim a v odpovédnosti za né. Tak ddraz na individualni mravnost je
sloucen s ddrazem na etiku socialni, Nebot’ po soudu Calvinové cely Zivot clovekiv
stoji pod soudem a milosti svrchovaného Pana.

Pravé z dirazu na slavu BoZi jako teleologického principu lidského Zivota vyrdsta
zcela osobita mravouka, v niZ jsou patrny a podtrZzeny socidlni zavazky jednotlivcovy.
2viasté etika prace ma u Calvina socidlni charakter, ktery nevede k tvrdosti nebo
samoucelnosti prace, nybrz je vyrazem toho, Ze Zivot lidsky stoji ve znameni Golgaty.

6. Zivot jednotlivych krestand je Zivotem poutniki a bojovnikd. Je to pout’ i
zapas, rytérovani i sluzba v ocekavani vecného Zivota. A z téchto poutniki a
vyznavacl se tvori Kristova cirkev. Neni to ustav spasy ani svatostné hierarchicka
instituce, nybrz sbor lidi vyznavajicich jednu viru a osvédcujicich jednu poslusnost
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k Bohu a mezi sebou spjatych ukaznénym Zivotem a pohotovou sluZzbou bratfim.
Kazani slova Boziho a uzivani svatosti kitu a vecere vede k ustaveni' a udrZeni sboru
a odkazuje k nadsvétné jednoté s vyvysenym Panem. Ani organisaci cirkve nelze
prenechat nahodé, nelze ji ani prenechat svétské moci nebo statnimu dradu. Cirkev
Jje treba budovat BoZim Slovem, které si vytvari obecenstvi rytifd Kristovych, zastupy
Bozich bojovnikd, ktefi se dali do sluZeb svému nebeskému Veliteli, sbory tichych
bratfi péjicich jednu pisen o slavé a lasce BoZi, o vécném vyvoleni a zachrané BoZich
ditek, které bojuji proti zlu a bezpravi a nevére a bojuji o svatost, prostotu a
uprimnost Zivota.

Calvinova Instituce je projevem revoluce této cirkve Slova proti autorité cirkve
zjevnym nepratelim a protivnikdm. Proto svoboda z tyranstvi stfedoveké cirkve
neznamenala jesté svobodu nevéazanosti, anarchie a libovile. Ani nova reformacni
cirkev nebyla unikem z BoZi cesty spasy, ani z cesty lidskych povinnosti a zdvazkd,
kterymi Bih prave vérficiho Clovéka zavazuje. Tak i cirkev a pravé cirkev je pod
bdélym pohledem, ale i soudem Bozim.

7. Pod stejnym pohledem a soudem Bozim, jako je cirkev, je i stat. Neni to
libovolny utvar. Ma od Boha urcenou a vymezenou funkci, aby byl ochrancem
pravniho a mravniho radu. V této funkci si zasluhuje podpory Véricich, respektu i
poslusnosti.

8. Calvinova teologie usilovala a pokousela se nejen organisovat cirkev, ale
primo budovat a stavét zdklady pro novy Zivot a novy svét. Stara biblicka zboZnost,
JiZz Bih je vsim a clovék nicim, stala se podezdivkou moderni demokracie. Svoboda
viry jedincovy a socialni odpovédnost vsech za vsechny — to vyrdsta z hlubin BoZiho
slova. Calvin tu stoji pred nami jako Zivy svédek o Bohu, ktery utoci na staré
nepravdivé rady svéta, aby na troskach starych vzrostl svét novy, piny spravedinosti,
pravdy, ale i milosrdenstvi a odpusténi. Tento Zivy svédek k nam promlouva i dnes
naléhavé z Instituce.

VZdyt' vira se musi projevit ve svété. Neni hroznéjstho protimluvu nad slovo
0 soukromém krestanstvi. Soukromd cesta je zakdzand cesta. Soukromé krestanstvi
Jje nedovolené krestanstvi. Vira je jako oheri uzavieny v kostech, ktery spaluje celého
cloveka, je jako horici pochoden, kterd zapaluje cely svét. Vira je sila ve svété, ktera
rozptylené lidi Sikuje i na troskdch kultur, civilisaci a spoleCenskych radd, jako
formuje magnet Zelezné piliny v své silokrivky. Vira v konecné vitézstvi BoZi lasky a
BoZi pravdy se nemiZe a nechce obejit bez pohotové sluzby a ucinné pomoci téch,
kdo v Boha véri, a tak sifi slavu jeho jména ve svété. Jak Zivy je tento odkaz
Calvinova theologického dila prave dnes!

*

Tak k nam mluvi zékladni theologické principy Calvinovy teologie. V nds zistava
neuhasena touha po pinéjsim poznani reformacni zvésti, usili i hnuti.

Calvin a jeho reformace je osobity zjev v déjindch protestantismu. Nejde o epi-
gonstvi Luthera, ale v této pribuznosti se nam ukazuje na jednotu reformace pri
rozmanitosti jejich vidcd a snah.
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»Nam, dédicim ceské reformace bratrské«, fika J.L.Hromddka ve svém Calvinovi,
» je Calvin ze vsech reformatord ve svém nejhlubsim poselstvi nejblize. NemidZeme
pracovat na poli své reformace, aniZ se peclive ucime z jeho ucty k celému Pismu,
Z jeho budovani cirkve, z jeho pohledu viry na cely svet a z jeho poslusnosti pred
majestatem svrchovaného Boha. Calvin prejal v sebe Lutherovo dilo a pretvoril je
svym vykladem slova BoZiho. Ale Lutherem a z Luthera Zil stdle . . . Podari-li se nam
nad to vystihnout bratrskou reformaci v jejim nejlepsim obsahu a zasadit ji do
zakladd vykopanych Calvinem, nemusime se bat o budoucnost svého reformacniho
poslani«

PRAMENY INSTITUCE

Instituce prokazuje nejen Calvinovu znalost, zbéhlost a mistrnost uZiti biblickych
citaci, nybrz svedci i o veliké, obsirné a zevrubné scetlosti jak apostolskych a
cirkevnich otct (Uceni dvanacti, Augustina, Origena, Tertulliana, Cypriana, Eusebia,
Epifania, Chrysostoma, Ambrosia a j.), tak i scholastickych bohoslovcid (Lombarda,
Gratiana, Theofylakta, Tomase Akvinského, Bernharda z Clairvaux, Huga d. St.
Victore a j.). Jejich uZiti ukazuje mimordadnou pameét, s jakou je Calvin suverénné
citoval. Je nepochybné, Ze mnohd dila zminénych spisovateld mél Calvin osobné
vruce, zhusta i po ruce pri psani svého dila a jind znal z obvyklého podani
soucasnych cirkevnich spisovateld.

Ale jaké jsou prameny Calvinovy Instituce? Tu nemame na mysli predevsim

odkazy k Pismu, ani k cirkevnim otcim, scholastikim nebo soucasnym protivnikdm.
Ptame se, zda Ize vystopovat viivy spolureformatord, ktefi svym osobitym pfinosem
poznamenali Calvinovo dilo? VZdyt véroucné vyznani a katechismus spasitelné
pravdy, ktery Calvin napsal ve svém Ucen/ jako Sestadvacetilety muZ, vyrdstal nikoli
v isolaci védecké pracovny, ale z kolektivniho zdpasu a spolecného Zivota a
sdélovanych pohledi na zdroje pravdy a spasy.
Ackoli Calvin nikdy nesedél pod katedrou Lutherovou ani Zwingliovou, prece mélo
zviasté Lutherovo dilo viiv na vyraz i tvarnost Instituce a Calvin se vdécné hlasil
k Lutherovi, jako k svému uciteli. I jeho » nahlé obraceni « bylo zpdsobeno ndrazem
Lutherova usili po pravdé Pisem.

Znama je souvislost mezi Instituci a Malym katechismem Dr Martina Luthera. Ten
byl bezprostrednim predmétem Calvinova pouceni, kdyz zacal psat katechismus pro
»své Francouze«. Na mnohych mistech zjistujeme ohlas tohoto luterského klasického
dilka. Zzvidsté ve vykladu Desatera a ve vykladu prvniho a tretiho Cclanku
Apostolského vyznani viry. Je jisté vice nez ohlasem, Ze Calvin v usporddani svého
dila se pridrZel poradu, jaky md Luther v Malém katechismu: zakon, vira, modlitba,
svatosti. (Rozsireni kapitoly o svdtostech a pfidané dvé zavérecné kapitoly byly
vyvolany — jak jsme slyseli — zménénym poslanim knihy.)

Neni jasné, zda Calvin uzil i Velkého katechismu Lutherova. Odbornici vsak
upozorriuji, Ze uziti je pravdépodobné, protoZe je napadné, Ze uvodni véta Lutherovy
predmluvy k Velkému katechismu z roku 1529 poskytla snad Calvinovi primo titul
k jeho slavnému dilu, nebot’ tu je pravé slovo »catechismus« uvedeno v souvislosti
se slovem »institutio« a stridave také v tomto vyznamu uZito.
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V Instituci z roku 1536 najdeme jeste stopy techto Lutherovych dél: O svobodé
krestanské, O babylonském zajeti, Kazani o velebné svatosti téla Kristova a Kazani
o téle a krvi Kristové., Calvin znal i Lutherovy komentare k evangeliim a jeho kazani.
Jako Luther i Calvin vychdzi z BoZiho majestdtu zjeveného v BoZim Slové. I vyznam
modlitby interpretuje shodné s Lutherem jako prostredek, jimZz ma byt predevsim
hledana sldva BoZi.

I kdyZ Calvin sam dozndvd, Ze byl Lutherovymi spisy odveden od Cetby Zwingliho
a Oekolampada, neznamena to prece, Ze jejich spisy necetl a neznal vibec. Je
nepochybné, Ze cetl Zwingliho slavny spis Commentarius de vera et falsa religione,
Wklad o pravém a nepravém naboZenstvi z roku 1525. Ndpadna je podoba oné
klasické uvodni véty Instituce o poznani Boha a poznani clovéka s uvodni vétou
v Zwingliho Viykladu. V kapitole o svatostech Calvin neschvaluje ani stanovisko
Zwingliovo, ani Lutherovo. Ale vystizné fikd Petr Barth ve svém latinském uvodu ke
své edici, Ze v Calvinovi se snoubila i Lutherova vira a divéra ve spaseni i Zwingliho
Zar a utocnost tak, Ze nikdy neustoupil od jejich stfizlivého a zdravého usudku, ale
vZdy jej pohotové prijima a vyklada.

Patrny je také viiv strasburskych reformatord na Calvinovu Instituci, jmenovité
Martina Bucera a jeho Komentare k evangeliim. Viynikajici znalec Calvina A. Lang
upozorriuje (v Evangelical Quarterly 8,2), jak ve vykladu modlitby Pané i ve vykladu
predestinace je Bucerdv viiv na Calvina z doby do roku 1536 nade vsechnu
pochybnost.

Pravé tak lIze zjistit (A. Lang cit.) i viiv Melanchtondyv, zviasté jeho Loci communes
z roku 1521 na Calvinovu Instituci z roku 1536. Jeho pribuznost je patrna v kapitole
0 zakoné a z drobnych pribuzenstvi. I vliv Melanchtonovy Apologie Augustany je
zjistitelny.

PREKLADY INSTITUCE

Lze si sotva predstavit, Ze takové dilo, jakym je Instituce, mohlo zistat na dlouho
v zajeti jediného jazyka, v némzZ bylo napsdno, i kdyZ to bylo v latiné, v jazyku
tehdejsi vzdélanosti, cirkve i mezinarodniho politického Zivota. Prekladdna byla
ovsem ponejvice Instituce ve svém vydani z roku 1559. Instituce z roku 1536 byla
preloZzena, pokud vim, jen do francouzstiny (1536), némciny (1887) a nyni do
Cestiny. Pozdéjsi edice byla preloZena do italstiny 1557 a posledni edice do anglictiny
1561, do spanélstiny 1597, do némciny 1597, do holandstiny 1617, do rectiny 1618,
do arabstiny (nezjisténé vroceni), do madarstiny 1624, mame na mysli jen
reformacni udobi.

I do Cestiny bylo toto stéZejni dilo Calvinovo, avsak v podobé z roku 1559,
preloZeno jiz roku 1595, ale vytisteno aZ 1614-15. Prekladu se ujal Jifik Strejc
ZabreZsky, znamy prekladatel Zalmd a kazatel Jednoty.

V zemském archivu v Brné pod sign. 209 mame zachovan rukopis Strejcova
prekladu. Je to objemna kniha na 700 folii Citajici, velmi krdsného rukopisu s Cetnymi
marginalnimi poznamkami, které sleduji obsah textu. Na prvych sesti foliich je uvod
prekladateldv, predmluva Strejcova, v niZ se vsechném poboZnym cCtenardm
pozdraveni svaté v Kristu vzkazuje. Tento uvod je nesmirné zajimavy. Strejc tu
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vyznavd, Ze od mladosti se mu dostalo, dik Bohu, pfi nejednom z ucenych muzd byti.
Meél prileZitost studovat v knihovnach domdcich i zahranicnich a mnoho slavnych dél
prosio jeho rukama. NeZ nechce hanéti ani tupiti Zadnych starych ani novych knih,
ponechava jim jejich viastni chvalu, ale to musi vyznati, Ze »knihy k této podobné,
u niz by se tak gruntovné, jadrné, tak poradné ano i s rozsafnou opatrnosti, tak
kratce o vécech naboZenstvi kiestanskému naleZitych vypisovalo, Zadné nenalezl a
nenaléza«. Proto se ztotoZriuje s minénim toho, ktery o Instituci vysvedcil:

Praeter apostolicas Christi post tempora chartas
Huic peperere Libro secula nulla parem.

To jest podle Strejcovy parafraze:

Po Kristovu narozeni

krom apostolskych knieh znéni

k této podobné Zadny vek

nevydal knihy, ver clovéek!

Kdyz uved| jesté néktera sveédectvi o vybornosti této knihy, popisuje jeji rozdéleni
do ctyr dild, upozorriuje na ctyrdilné rozdéleni Véfim v Boha, kde se jednd o Bohu,
o0 JeZisi Kristu, o Duchu svatém a o cirkvi. Pfitom vydava Calvinovi svédectvi, Ze se
drzi Pisma, a Ze jednotliva mista vyklada a neodbihd a neubiha jim, jak to nékteri
cini,

Pro tuto vybornost netoliko radi, nybrZ i prosi bratrsky a krestansky, zvidste pak
sluZebniky cirkve a pak kazdého, komuZ se tato kniha dostane do rukou, aby cetl, a
to nejednou, ale castokrat. Pravi dale, Ze smi za to kazdému ruciti, Ze své prace
litovati nebude, ale jistotné shledd, Ze to skolské povédeéni pravé jest:

Kniha jestli jednou ctena,

byva zviaste oblibena.
Z desaterého precteni

hojnéjsi da zalibeni.

Strejc byl vybidnut, aby vzal na sebe tuto praci s prekladem, a tim »dobrou i v té
véci pamatku sobé zistavil«. Strejc tak ucinil. A fika: »nevaZe sobé pfi tom nemalého
casu straviti a Zadného zisku, cti a slavy viastni nehledaje, ale casto s pusténim svych
véci, nejednou i s ujmou velikou svého zdravi, Zadostiv jsa toliko cti a slavy BoZi i
bliznich v ndrodu nasem vzdélani...«

Jiz Strejc se musel obhajovat proti vytkdm, Ze preklada ciziho autora, misto aby
uvadeél na svéetlo i ve znamost domaci autory. I taZe se: Co méli oni prvni stari otcové
neZ to, co Hus a Rokycana jim rekl? A tito odkud to méli? A odpovidd: Od Wiklefa
z Engli. Bratri z Jednoty vyslovné i ve svych konfesich vyznavali, Ze se radi daji vést
svétlem i od nejmensich z ucednikd k lepsimu poznani pravdy BoZi. Jak zcela jinak
vypadal svét bohoslovi bratrského s Zivym zdjmem o vsechen lid, i o ty nejmensi, neZ
svét luterstvi nebo kalvinismu! VsSak také nikdy Jednota nespojovala vznik své
Jednoty a nevzdavala dik za jeji trvani milosti krdlovské nebo vrchnostenské. Proto se
nemusela ohlizet na souhlas pand mocnych a mohla se dat poucit i svétlem a
obdarovanim kteréhokoli BozZiho cloveka. Ano, i ve svych pisnich vyznavaji, Ze



18

ujinych muzd mnohé »multo doctiora, dissertiora atque copiosiora, mnohem
umélejsi, vymluvnéjsi a hojnéjsi se naléza«. »SkrejZz se tedy, mily bratre, s témi
svymi nezralymi rozumy a uc se lépe srozumivati starych zpisobd predkd a Otcii!«

K viastni technice prekladu poznamenava Strejc, Ze vedle latinského originalu,
ktery byl predlohou, na mnohych mistech pouzil francouzského i némeckého
prekladu. Preklad i s predmluvou dokoncil »roku svrchované trpélivosti BoZi 1595
desatého prosince«.

Své zdverecné slovo uvadi na konci prekladu pred rejstitkem jako »zavirku
vykladace«:

Budiz Bohu vécna chvala,

Ze se jiz aspon skonala
prace ma u vykladani

této vzdcné knihy psani.
Kdoz cesky jazyk milujes,

ovsem pak kdo oblibujes
zdravy smysl Pisem svatych,

zanechaje vsech prokiatych,
obé tuto v Cistoté mas.

Cti pilné, vskutku to shledds!
Jen pravdeé Pané mista dej,
na lidské klevety nedbej!
V tom ve vsem, ctenari mily,
udilejZ Pan Bih své sily
skrz dary Ducha svatého
ke cti, chvale jména svého
a tvé mysli k osviceni
pri BoZim drahém spaseni,
i tvym bliznim v téZ potrebé
Biih s tebou bud’ v kaZdé dobé!

Strejclv preklad Instituce vysel tiskem teprve po jeho smrti asi aZ roku 1616 od
knéze Opsimata. (Viz Z. Tobolka: Knihopis 11/2 ¢. 1406.) Zel, ani rozsifit se nemohl,
kdyZ dva roky po jeho vyjiti vypukly boure, které koncily bélohorskou katastrofou.

Druhy cesky preklad Calvinovy ctyrdilné Instituce byl ucinen peci farare Lic. theol.
F. Sebesty v Hustopeci aZ roku 1890. Ale toto dilo nebylo dokonceno. Tiskem vysly
toliko prvni dvé knihy zmineného dila.

ZAVEREM

Habent sua fata libelli, maji knihy své osudy, ma je i tento preklad. Popud k nému
vzesel na letni konferenci evangelickych farard ve Velkych Opatovicich v roce 1932.
Chystali jsme se k vaznému a odpovédnému cinu predloZit ceskému ctendri hlavni
dila reformacnich klasikd, aby si mohl ucinit viastni nézor o zapasech, o néz slo ve
stoleti reformace, z bezprostredniho styku s vedoucimi duchy téchto zdpasd. Kdyz
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doslo na Calvina, obratila se pozornost prirozené k jeho slavné Instituci — a to k jeho
plvodnimu vydani z roku 1536. Jeho vydanim mélo byt také vécné a primérené
oslaveno ctyrsetleté jubileum této nejslavnéjsi a nejrozsirenéjsi knihy reformacni.
Kdyz profesor Dr. J. L. Hromadka ochotné svolil spoluprekiadat a spolupracovat, ujal
jsem se této prace rad. Radost z dila byla jesté vetsi, kdyZ i docent Dr. J. B. Soucek
se prihlasil a vydatné pomahal radou i cinem.

Preklad jsem dokoncil v Iété 1935. Ale k vydani nedochdzelo pro mnohé obtize a
s némeckou okupaci zmizela posledni nadéje na vydani této knihy vibec. Pokouseli
Jjsme se s nezapomenutelnym Dr. Jaroslavem Valentou projit povéstnou protektoratni
cenzurou a prihlasili jsme k tisku dvodni list Calvindv, vénovany krali Frantisku I.
a kapitolu o zakonu. Ale béda! Cenzura zacala Skrtat, podtrhavat a délat otazniky, a
vysledek byl zamitnuti,

AZ po této valce ujala se péce o vydani tohoto steéZejniho dila svétové literatury
reformacni evangelicka fakulta bohoslovecka v Praze, zvidsté pak jeji knihovnik
Vaclav Sobotka, ktery ziskal i znamenitého znalce cirkevni latiny v docentu Karlovy
university Dr. Lad. Varclovi. Ten s neobycejnou ochotou a vzornou pohotovosti se
ujal revise a dpravy prekladu. Jemu a vsem mym ochotnym spolupracovnikdm,
radcdm a pomocnikdm: panu profesorovi ThDr. a PhDr. J. L. Hromddkovi, priteli
profesoru Komenského fakulty ThDr. J. B. Souckovi, asistentu téZe fakulty ThDr.
Amedeu Molnarovi, ktefi byli napomocni ve vydani této knihy, patfi mdj upfimny dik.

Preklddal jsem z latinského origindlu edice Petra Bartha: Ioannis Calvini Opera
selecta, vol. 1. str. 19-284 z roku 1926. Oznaceni versd v textu (Calvin udava jen
kapitolu), doplrky v hranatych zavorkach a pozndmky a biblické odkazy pod carou
Jjsou od prekladatele.

F. M. Dobias.
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o UCENI ,
KRESTANSKEHO NABOZENSTVI

jez obsahuje
témer cely souhrn zboznosti;
jakoZ i vse,
ceho je potrebi k poznani nauky o spaseni:
kniha pro vsechny,
kdo touzi po zboznosti,
velmi hodna cteni
a nedavno vydand

_ SPREDMLUVOU
PRO NEJKRESTANSTEISIHO KRALE FRANCIE,
V NIZ JE MU TATO KNIHA VENOVANA
JAKO VYZNANI VIRY

Napsal
JAN CALVIN
z Noyonu

U

V BASILEJI 1536
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PREDMLUVA

NEJMOCNEJSIMU A NEJJASNEJSIMU VLADARI FRANTISKOVI NEJKRESTANSTEISIMU
KRALI FRANCIE, SVEMU KNIZETI A PANU, JEMUZ JE POVINEN UCTOU,
VYPROSUJE POKOJ A SPASU V KRISTU JEZIST JAN CALVIN.

Kdyz jsem poprvé sahl k tomuto dilu, nemyslil jsem na nic tak malo, nejjasnéjsi
krali, jako ze napiSi néco, co by mélo byti predlozeno Tvému Veli¢enstvu. Mél jsem
toliko v Umyslu podati jakési prvni zaklady, podle nichz by byli utvareni k pravé
zboznosti ti, ktefi jsou aspon trochu zaujati nabozenstvim. I usiloval jsem vénovati
tuto praci predevsim nasim Francouzdm, o nichz jsem védél, Zze premnozi lacni a Zizni
po Kristu, ale ze je jen velmi malo téch, ktefi jsou obdareni tfeba i jeho skrovnym
poznanim. Ze toto byl mj dmysl, o tom mluvi kniha sama, jezto je dilem uréenym
k jednoduchému a prostému zpUsobu pouceni.

Ale kdyZz jsem seznal, jak se ve Tvé fiSi do té miry vzmohla zurivost nékterych
neSlechetnikl, Ze tam zdravé uceni nema zadného mista, zdalo se mi, Ze bude hodno
namahy, jestlize souasné podam uceni tém, jejichz vzdélani jsem se ujal a vydam
pred Tebou vyznani viry, z néhoz bys poznal, jaké jest to uceni, proti némuz vzplanuli
takovym vztekem oni zufivci, ktefi dnes zneklidhuji Tvou FiSi ohném a mecem.
Neminim se totiz ostychat pfiznati, Ze jsem zde podal souhrn pravé toho uceni,
0 némz oni vykrikuji, Ze ma byt ztrestano vézenim, vyhnanstvim, klatbou i upalenim a
vyhlazeno na zemi i na mori. Vim zajisté, jak hroznymi pomluvami zavalili Tv{j sluch i
Tvou mysl, jen aby u Tebe vzbudili k nasi véci co nejvétsi odpor. Je vSak treba, abys
ve své laskavosti uvazil to, Ze jiz nebude nevinnosti ani ve slovech, ani v Cinech,
postaci-li k odsouzeni pouha obzaloba.

Arci, jestlize by nékdo, aby vzbudil nenavist, dokazoval o tomto uceni, z néhoz Ti
pravé chci vydati pocCet, Ze jiz davno bylo hlasovanim vSech stavli odsouzeno a
Cetnymi soudnimi rozsudky zavrzeno, nefekl by tim nic jiného, nez ze bylo dilem
nasilné zruseno stranickou moci odplrcd, dilem Ukladné a podvodné potlaceno
IZivymi Uskoky a pomluvami. Je to nasili, kdyz se proti nému bez vySetrovani vynaseji
krvavé rozsudky, podvod, kdyZ je bez viny naféeno ze vzpoury a zloCinnosti. Aby se
pak nékdo nedomnival, Ze si na to stéZzujeme nepravem, Ty sam, nejvzneSenéjsi
krali, nam m{zes byti svédkem toho, jak je nase uceni u Tebe kazdodenné tupeno
IZivymi pomluvami, Ze pry nesméruje nikam jinam, nez aby byly vSechny fiSe a staty
podvraceny, mir porusen, vSechny zakony odstranény, panstvi a majetky
rozchvaceny a konec koncl vSechno docista zprevraceno. A to slysiS jen velmi malou
Castku, nebot’ mezi prostym lidem jsou rozSifovany hrozné zpravy, ze kdyby byly
pravdivé, svét by pravem uznal nase uceni i s jeho plvodci za hodna tisicerych ohnid
a krizQ.

Kdo by se jesté divil, ze je proti nému roznicena verejna nenavist, kdyz se priklada
vira tém nejméné opravnénym obvinénim? NuZe, zde je pricina, proC se vSechny
stavy shodné spikly, aby odsoudily nas i nase uceni. Ti pak, ktefi zasedaji na soudech
v zajeti této nalady, pronaseji jako nalezy své predsudky, jez si pfinesli z domova. Pri
tom se domnivaji, ze sv{ij ukol spinili fadn€, daji-li popraviti jen toho, kdo se sam
priznal anebo kdo byl usvédcéen spolehlivym svédectvim. Ale z jakého zlo¢inu? Rikaji,
Ze z tohoto odsouzeného uceni. Ale jakym pravem bylo odsouzeno? Nebot' oporou
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obhajoby mélo byti nikoliv zapirati toto uceni, nybrz hajiti je jako pravé. Zde je vSak
odnata moznost i jen néco hlesnout. Proto zadam Tebe ne nepravem, nepremozitelny
krali, abys vzal na sebe ni¢im neovlivnéné vysetfovani této pre, ktera az dosud byla
projednavana zmateCné a bez jakéhokoliv pravniho fadu, spiSe s bezmocnym
vztekem nez s vaznosti, jaké pozaduje zakon.

Ale nedomnivej se, ze zde myslim na svou osobni obhajobu, abych si ji vymohl
bezpecny navrat do vlasti; nebot’ ackoliv ji miluji laskou, jak se na clovéka slusi,
prece ji za nynéjSich pomérd nijak bolestné nepostradam. Vpravdé vsak zastupuji véc
spolecnou vSem zboznym, ano samu véc Kristovu, ktera lezi dnes jako zahynula, kdyz
byla v Tvé fisi véemozné strhana a poslapana, a to spiSe tyranstvim nékterych farizel
nez s Tvym védomim. AvSak o tom, jak je to mozné, netreba zde mluviti, jisto je, ze
tato nase véc leZi tézce postizena. Nebot' bezboznici dokazali to, ze pravda Kristova,
jestlize snad nezahynula jako vypuzena a rozptylena, jisté se musi skryvati jako
pohibena a ponizena; a chudicka cirkev bud’ byla zni¢ena ukrutnym vrazdénim, nebo
byla vypuzena do vyhnanstvi anebo byla vyhrlizkami a hrozbami tak podésena, zZe se
neodvazuje ani hlesnout. A jesté nyni Usilovné dorazeji svym obvyklym vztekem a
zurivosti na sténu jiz nachylenou a vrhaji se na trosky, které privodili. Pfitom nikdo
nevystoupi, kdo by se vzeprel proti takovému bésnéni svou obranou. Chtéji-li nékteri,
aby se zdalo, ze jsou pravdé nejvice naklonéni, vyslovuji nazor, ze je treba
nevédomym lidem promijeti jejich omyl a nemoudrost. Tak totiz mluvi a nazyvaji
omylem a nemoudrosti nejjistéjsi pravdu Bozi a lidmi nevédomymi ty, které Pan uznal
za hodné, aby znali tajemstvi nebeské moudrosti; tak se vSichni stydi za evangelium.

Tvou véci vSak bude, nejjasnéjsi krali, abys od tak spravedlivé obrany neodvracel
ani sluchu ani mysli, obzvlasté kdyz jde o véc tak nesmirné velikosti, totiz o to, jak by
zUstala Bozi slava na svété nedotCena, jak by pravda BoZi podrzela svou vaznost, a
jak by kralovstvi Kristovo prebyvalo mezi nami bez Uhony. Véc jisté hodna Tvého
sluchu, hodna Tvého uznani, hodna Tvého rozsouzeni. Nebot' teprve to presvédceni
Cini krale skute¢nym kralem, kdyz uzna, ze jest ve spravé svého kralovstvi Bozim
sluzebnikem. A kdo nekraluje s tim Umyslem, aby slouzil Bozi slavé, ten jiz neni
kralem, ale lupi¢em. Myli se dale ten, kdo oCekava trvaly prospéch pro to kralovstvi,
jez neni spravovano Bozim Zezlem, to jest jeho svatym slovem; jakoZe nemize
vymizeti nebesky vyrok, ktery rika: ,KdyZz nebyva vidéni, rozptylen byva lid."
(Pr. 29,18.) Ani pohrdani nasi bezvyznamnosti Té nesmi odvésti od tohoto Ukolu.
VZzdyt' my jsme si dobre védomi toho, jaci jsme chudicci a ubozi Clovickové. Pred
Bohem bidni hrisnici, v ocich lidi nejopovrzenéjsi, smeti a vyvrhel svéta (chces-li),
anebo Ize-li vymysliti néco jesté bezcennéjsiho, takze nic nezlistava, ¢im bychom se
mohli u Boha chlubiti kromé jediného jeho milosrdenstvi,” kterym jsme byli spaseni
bez jakékoliv nasi zasluhy.? U lidi vSak nemame ani tolik kromé své slabosti;® a
pritom jest jim nejvyssi pohanou i pouhé priznani k ni. AvSak naSe uceni ma stati
vyvySené nad veskerou svétskou slavu a nepremozené nad veskerou moc, ponévadz
neni nase, nybrz je zivého Boha a jeho Syna JezZiSe Krista, jehoz Otec ustanovil
krdlem, aby panoval od mofe k mofi a od fek az do koncin zemé.¥ A to aby tak
panoval, aby celou zemi s jeji Zeleznou a kovovou silou, s jeji zlatou a stfibrnou
nadherou roztristil nejinak, nez jako nadobu hrncirskou, jakmile se ji jen dotkne holi
ust svych, jak proroci vésti o velkoleposti jeho kralovstvi (Dan. 2,32; Iz. 11,4;
Zalm 2,9).
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Odplrci sice namitaji, ze se klamné ohanime slovem Bozim, jehoz pry jsme
nejzlocinnéjSimi kaziteli. Jaka to vSak je nejen zlomysina pomluva, nybrz i neobycejna
nestydatost, to budeS moci posouditi sam ve své rozumnosti, aZz budes Cisti nase
vyznani. Ale i zde musim Fici néco, co Ti pfipravi cestu k vlastni Cetb€. KdyZz Pavel
chtél, aby se vSechno proroctvi konalo podle pravidla viry (Rim. 12,6), dal tim
nejjistéjsi méritko, podle néhoz ma byti ovérovan vyklad Pisma. Bude-li tedy nase
uceni presné zkoumano podle tohoto pravidla viry, je vitézstvi nase. Co se totiz
srovnava lépe a vhodnéji s virou, nezli kdyZz uznavame, Ze jsme jako nazi beze vsi
ctnosti, aby nas Blh pfiodél, — Ze v nas neni nic dobrého, aby on nas naplnil, — Ze
jsme otroci hrichu, aby on nas osvobodil, — Ze jsme slepi, aby on nas osvitil, — ze
jsme chromi, aby on nas vedl, — ze jsme mdli, aby on nas podpiral, — ze nam odnima
vSechen dlvod k chloub&, aby on sam byl oslaven a my abychom se chlubili v ném?
Kdyz pak tvrdime to a tomu podobné, s kfikem se na nds Utoéi, ze se timto
zpldsobem prevraci jakési slepé svétlo pFirody, smyslené pripravy, svobodna vile a
zasluhy,” ponévadz nemohou snést myslenku, Ze jen u Boha pfebyva neporusend
Cest a slava veskeré dobroty, ctnosti, spravedinosti a moudrosti. AvSak nikde
necCteme, Ze by byli karani ti; kdo pfiliS Cerpali z pramene Zivé vody, naopak prisné
jsou karani ti, kdo sobé vykopali cisterny, cisterny déravé, které nedrzi vody (Jer.
2,13). A zase, co se srovnava vice s virou, nez ze Blh se nabizi milostivym Otcem,
kde je Kristus uznavan za bratra a smirce? — nez bezpecné ocekavati vSechnu radost i
prospéch od toho, jehoz nevyslovna laska vici nam Sla tak daleko, Ze neodpustil
vlastnimu synu, aby jej za nas vydal?® — nez spokoijiti se jistym ocekavanim spasy a
vécného zivota, kde je Kristus pokladan za dar od Otce, v némz jsou ukryty takové
poklady?

Zde nas napadaji a kfici, ze ona jistota dvéry neni prosta, pychy a domyslivosti.
Ale jako se nesmime naditi niceho od nas, lidi, tak mame vSecko ocekavati od Boha.
A jinak se nezbavime liché chlouby, le¢ Ze se chlubime v Panu.” A co dale? Prober,
nejstateCnéjsi krali, vSechny casti naSi pre a mé&j nas za jesté niemné&jsi nad
kteroukoli tfidu zloCincl, neseznas-li jasné, Ze proto jsme souzeni a vydani v opo-
vrzeni, ze sklddame nadé&ji v Bohu zivém, ponévadz vérime, Ze to jest vécny Zivot,
znati jediného pravého Boha a JeziSe Krista, jehoZ on poslal.® Pro tuto nadé&ji (1. Tim.
4,10) jsou jedni z nas v okovech, druzi jsou mrskani, jini jsou kol dokola vodéni pro
posméch, jini zase jsou uvrzeni do klatby a preukrutné tryznéni a jini se musi chraniti
utékem. VSichni pak jsme stisnéni nesnazemi zivotniho postaveni, jsme proklinani
hroznymi kletbami, jsme stihani zlofeCenstvim a jednaji s nami nejhanebné&jsim
zpldsobem. Pohled’ jiz na nase odpdrce (minim stav knéZi, na jejichz pokyn a pfani se
jini s nami zneprateluji) a malicko se mnou uvazuj, jaky zajem Fidi jejich pocinani.
Prili§ lehce dovoluji sobé i jinym, aby neznali, zanedbavali i pohrdali pravym
naboZenstvim, které jest podavano v Pismech a o némz by méla byti mezi vSemi
shoda. Podle jejich minéni na tom malo zalezi, co kdo véfi nebo nevéfi o Bohu nebo
o Kristu, jenom kdyZ pfi nerozvité vife” podrobi svou mysl Gsudku cirkve. Ani se
neciti valné dotceni, stane-li se, ze je Bozi slava Spinéna zfejmym rouhanim. Proc
bojuji tak divoce a rozhorcené o msi, ocistec, pouté a hlouposti toho druhu, ze
dokonce tvrdi, Ze nemlze byti skutecné zboznosti bez viry v né, abych tak fekl,
nejrozvitéjsi, aC prece zadnou z téchto véci nemohou dokazat ze slova Boziho? Pro¢
tak cini, ne-li pro to, Ze jejich bohem je bficho'® a jejich nabozenstvim kuchyné?
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Jestlize toto jim bude odnato, nebudou se pokladat za krestany, ano, ani ne za lidi.
Ackoliv totiz jedni skvéle hoduiji a druzi Zivori o suchych klrkach, prece se vSichni Zivi
z téhoZ hrnce, ktery by bez onoho topiva nejen vychladl, ale docela zamrzl. Proto ¢im
vice se kdo z nich starad o své bricho, tim urputnéji bojuje za svou viru. Konec koncli
sméruji vsSichni do jednoho k tomu cili, bud” aby podrzeli své panstvi nezmensené
nebo své bricho naplnéné. Nikdo nedava najevo ani nejmensi znamky upfimné
horlivosti.

Proto vSak prece neprestavaji napadat nase uceni a osoCovati a tupiti je vSemi
moznymi jmény, jen aby je ucinili nenavidénym anebo podezfelym. Nazyvaji je
novym a nedavno zrozenym a vysmeésné fikaji, Ze je pochybné a nejisté. Dotazuiji se,
kterymi zazraky bylo potvrzeno. Ptaji se, zda je spravné, aby platilo proti souhlasu
tolika svatych otcl a proti starobylému zvyku; nuti nas, abychom pfiznali, Ze je
rozkolné, jezto vypovida boj cirkvi, anebo aspon ze cirkev po mnoho stoleti, v nichz
nic takového nebylo slySeti, byla mrtva. Konecné fikaji, ze neni tfeba mnohych
dGvodd, Ize pry totiz posoudit podle ovoce, jaké to uceni je, jezto zplodilo tak veliké
mnozstvi sekt, tolik boufi a povstani a takovou nevazanost v nepravostech. Je pro né
arci velmi snadné napadati opusténou pri u lehkovérného a nevédomého davu. Avsak
kdybychom také my sméli mluviti, opadla by nepochybné tato prudkost, s kterou tak
na nas plivaji plnymi Usty. Pfedné, kdyz nazyvaji nase uceni novym, cini tim nesmirné
bezpravi Bohu, jehoz svaté slovo si nezaslouzilo, aby bylo podezfivano z novoty.
Nepochybuji arci ani v nejmensim, Ze naSe uceni je nové pro ty, jimz i Kristus je novy
a evangelium nové. Avsak ti, kdo védi, ze ono Pavlovo kazani (Rim. 4,25), Ze Jezis
Kristus zemfel pro hfichy nase a vstal z mrtvych pro ospravedinéni nase, je staré, ti
u nas neodkryvaji nic nového. Ze bylo tak dlouho skryto jako neznamé a pohrbené,
to je vina lidské bezboznosti. KdyZ je nam nyni Bozi laskavosti vraceno zpét, mélo by
aspon podle prava navratu prijmout znovu svou starou platnost. Ponévadz vsak
Cerpaji z téhoz pramene nevédomosti, pokladaji je za pochybné a nejisté. Ale to je
pravé to, nac si Blh stéZuje Usty svého proroka (Iz. 1,3): Ze vll zna hospodare svého
a osel jesle panl svych, ale lid mj mne nezna. Ale at’ se vysmivaji jeho nejistoté jak
chtéji, kdyby méli zpecetit své uceni vlastni krvi a nasazenim Zivota, ukazalo by se,
jak draze si ho vazi. Daleko jinad je nase ddvéra, jez se nedési ani hrliz smrti, ani
soudni stolice BoZi.

Ze po nas zadaji zazraky, v tom si vedou bezbozné. Vzdyt my si nevymyslime
Zadné nové evangelium, nybrz drzime se pravé toho, jehoZ pravdivost potvrzuji
vsechny zazraky, jez kdy ucinili Kristus i apostolové. Ale tu prednost maji pred nami,
Zze mohou potvrzovati svou viru neustalymi zazraky az do dnesniho dne. Ba spise
prijimaji za zadzraky, co mlZze ochromiti i jinak zdravou mysl, tak jsou nestoudné a
smésné, anebo prazdné a lIzivé. Ale ani kdyby byly velmi podivuhodné, nesmély by
ani na okamzik platit proti pravdé Bozi, ponévadz jméno BoZi musi byt vSady a vzdy
posvécovano, at’ uz divy, at’ pfirozenym fadem jevl. A musime miti na paméti, Ze i
satan ma sve zazraky a ackoliv to jsou spiSe kejkle nezZli prave zazraCneé moci, prece
jsou takové, ze mohou oklamati nerozumné a nevédomé lidi.*" Carodé&jové a zaklinaci
se vzdy proslavovali zazraky, ohromujici zazraky zivily modlosluzbu; a prfece nam tyto
zadzraky nedokazuji pravdivost povéry carodé€jl nebo modlarl. A timto Gtocnym
beranem, Ze totiZz maji v moci zazraky, dobyvali kdysi donatisté'® prostomysiného
lidu. Proto odpovime nyni svym protivniklm totéz, co tehdy fekl donatistim
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Augustin®®: Pan nas ucinil obezfelymi proti témto divotvircim, kdyZz predpovédél
(Mat. 24,24), ze povstanou falesni proroci, ktefi velikymi divy a zazraky budou chtiti,
kdyby to bylo mozné, svést i vyvolené a Pavel varoval, ze panstvi Antikristovo prijde
se vSi moci a divy i zazraky Izivymi (2. Te. 2,9). Ale namitaji, ze tyto zazraky nedélaji
ani modly, ani zlocinci, ani faleSni prorokové, nybrz svétci, jako bychom nevédéli, ze
zplisobem satanovym je proménovati se v andéla svétlosti.'” Egyptané kdysi uctivali
JeremiasSe, ktery u nich byl pochovan, obétmi a jinymi bozskymi poctami. Zdali tim
nezneuZzivali svatého BoZiho proroka k modlosluzbé? A prece takovym uctivanim
nahrobku dosahovali, Ze byli Iéceni z hadiho ustknuti. Co k tomu fekneme, nez ze
bylo a vzdy bude nejspravedlivéjsi Bozi pomstou, kdyz Blh posle tém, kdo nepfijali
lasky k pravdé, mocné dilo podvod(, aby véfili IZi (2. Te. 2,10-11). Zazrakl tedy, to
jest téch pravych a nevydanych v posméch, nam nikterak neschazi. Ty vsak, které
oni stavi na odiv pro sebe, jsou pouhé preludy d'ablovy, ponévadz odvadéji lid od
jeho pravé sluzby Bohu k marnosti.*”

Mimo to se hanlivé ohanéji proti nam cirkevnimi otci (rozumim pod nimi staré
pisatele jesté z lepsiho veéku), jako by oni potvrzovali jejich bezboznost. Kdyby vSak
jejich autorita méla rozhodnout nas spor, lepsi Cast vitézstvi by se sklonila, k nam.
Avsak ackoliv ti otcové napsali mnoho véci velmi krasné a moudre, prece se i jim pri
tom nékdy prihodilo, co se lidem prihaziva. A tihle zboZni synové — tak skvélé je jejich
nadani, usudek i rozum — zboznuji ovsem jenom jejich chyby a omyly. Na to, co bylo
receno dobre, bud’ neberou zfetel, nebo to zapiraji, anebo to porusi tak, ze bys rekl:
jejich celou starosti bylo vybirat Skvaru ve zlaté. Pfi tom nas zahrnuji bezboZznym
kfikem, jako bychom pohrdali cirkevnimi otci a jim odporovali. My vSak jimi
pohrdame tak malo, Ze kdyby to bylo nyni mym Umyslem, mohl bych bez namahy
prokazati doklady z nich vétsi cast toho, co my dnes tvrdime. Uzivame-li vSak jejich
spistl, vzdy jsme pamétlivi toho, Zze vSechno jest nase, aby nam slouZilo a ne aby nad
nami panovalo, my vSak Ze patfime jednomu Jezisi Kristu (1. Kor. 3,21 n), jehoz je
nutno ve vSem bez vyjimky poslouchat. Kdo takto nevybird, ten nebude miti nic
pevného v nabozenstvi, ponévadz oni svati muZzové mnoho neznali, asto si vzajemné
odporuji a nékdy pfimo proti sobé bojuji. Ne bezdlvodné fikaji, nas napomina
Salomoun (PF. 22,28), abychom neprekracovali starodavnych meznikd, které ucinili
nasi otcove. Pravidlo pro meze poli neni vSak totozné s poslusnosti viry. Ta musi byt
uzplsobena tak, ze zapomene na lid sv{j i na dim otce svého (Zalm 45,11). Jestlize
pak tolik touZi po alegorickém vykladu, proC nevylozi, Ze témi, od nichz ustanovenymi
mezniky se nesmi hybat, jsou spiSe apostolové nez nékteri jini otcové? Takovy vyklad
totiZ podal Hieronymus,® jehoz slova oni pojali do svych kanond.

Tvrdi-li, Ze hranice u téch, jez maji na mysli, jsou neménné, proC sami je tak
svévolné prestupuiji, kolikrat jen se jim zlibi? Cirkevni otcové to byli, z nichz jeden
(Acacius v Trojdilné historii cirkevni)'” fekl: Ze nas Bdh ani neji ani nepije, a proto
nepotfebuje ani kalichd ani mis. Jiny (Ambrosius v knize O povinnostech)*® napsal:
Ze posvatné véci netouzi po zlaté, ani nemlze mit néco zalibeni ve zlaté, co za zlato
nemUZe byt koupeno. Prekracuji tedy meznik, kdyz pfi svych bohosluzbach maiji tak
velikou zalibu ve zlaté, stfibfe, slonovingé, mramoru, v drahokamech a v hedvabi, a
kdyZ si mysli, Ze Bdh neni fadné uctivan, neoplyva-li vse prepychem. Cirkevni otec to
byl (Spiridion v Trojdilné historii cirkevni), ktery fekl, ze proto ji svobodné maso v ten
den, v némz ostatni se posti, ponévadz je krestanem. Proto prekracuji meze, kdyz
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hrozné proklinaji dusi, ktera v ctyricetidennim postu okusila masa. Otcové to byli,
z nichz jeden ftekl (v Trojdilné historii cirk.), Zze mnich, ktery nepracuje svyma
rukama, ma byt povaZovan za rovna nasilniku. Jiny (Augustin v dile O cinnosti
mnich(), Zze mnichdm neni dovoleno, aby Zili z ciziho ani tenkrat, kdy se zabyvaji
ustavicné rozjimanim, modlitbami nebo studiem. I tento meznik prekrodili, kdyz
umistili lind bficha mnicht do hampejz{ a nevéstincd, aby se pasla na cizim majetku.
Cirkevni otec to byl (Epifanius v dopise prelozeném Hieronymem)'?, ktery pravil, ze
jest hroznou ohavnosti spatfit v chramech krestan( obraz. Daleko jsou vzdaleni toho,
aby se drzeli v téchto hranicich, kdyZ nenechavaji ani koutecku bez obrazd! Jiny otec
(Ambrosius v knize O Abrahamovi) radil, abychom nechali mrtvé klidné odpocivati,
kdyZz jsme jim prokazali pfi pohrbu povinnou lidskou Uctu. Tyto meze oni prolamuii,
kdyz vsStépuji lidem neustadlou starost o mrtvé. Jeden z otcl to byl (skladatel
nedokoncéeného dila na Matousovu homilii 11. mezi spisy Chrysostomovymi) , ktery
tvrdil, Ze ve svatosti vecefe Pané neni pfitomno pravé télo, nybrz toliko tajemstvi
téla, tak se totiz doslovné vyjadruje. Prestupuji tedy dovolenou miru, kdyz z toho Cini
skutecné a podstatné télo. Otcové to byli, z nichZ jeden (Papez Gelasius)®” ustanovil,
aby od pozivani svaté vecere Pané byli zcela vylouceni ti, ktefi se spokoji s prijimanim
pod jednou zplsobou a zdrahaji se pfijimati pod druhou. Jiny (Cyprian® v listé
O padlych) usilovné bojuje proti tomu, aby byla kfestanskému lidu odpirana krev
jeho Pana, pro jejiz vyznani ma lid prolévati svou krev. Tyto mezniky zrusili, kdyz
nezni¢itelnym zakonem nafridili pravé to, co onen trestal klatbou a tento mocnym
dbvodem zavrhoval. Byl to cirkevni otec (Augustin v knize O milosti Nového Zakona),
ktery prohlasil, ze je opovazlivosti, jestlize nékdo tvrdi o temné véci to nebo ono bez
jasnych a zirejmych svédectvi Pisma. Na tento meznik zapomnéli, kdyz bez jediného
slova Boziho stanovili tolik ustanoveni, tolik kanont a tolik zakladnich poucek. Byl to
cirkevni otec (Apollonius)?, ktery vytykal Montanovi®® mezi jinym kacifstvim, ze prvni
vydal zakony o postu. I za tento meznik daleko zasli, kdyZz nejprisnéjSimi zakony
naridili posty. Cirkevni otec Pafnucius®” zase tvrdil, Ze sluzebnik@m cirkve nesmi byt
zakdzano manzelstvi a manzelsky styk s vlastni zenou prohlasil za Cistotu. A byli to
cirkevni otcové, ktefi souhlasili s jeho nazorem. Z téchto mezi vystoupili, kdyz svym
knézim nafidili celibat. Byl to cirkevni otec Cyprian, ktery soudil, Ze je treba
poslouchati jediné Krista, o némz bylo feceno: jeho poslouchejte, a ze neni treba se
ohlizet na to, co jini pfed nami bud’ fekli nebo ucinili, nybrz na to, co naridil Kristus,
ktery je prvni nade vSecky. Tuto mez ani sami sobé neustanovuji, ani jinym
nedovoluji, aby si ji stanovili, kdyz sobé i jinym stavi v Celo jiné ucitele nezli Krista.
VSichni cirkevni ucitelé jednomysiné prokleli a jednohlasné zatratili kazdy pokus
poskvrniti svaté slovo Bozi zchytralostmi sofistl aneb vnésti do ného hadky
dialektikl. A drZi se tito v téch mezich, kdyZ po cely Zivot nedélaji nic jiného, nez Ze
nekone¢nymi hadkami a vic nez sofistickymi spory zatemnuji a matou jednoduchost
Pisma? Takze, kdyby nyni cirkevni otcové vstali a slySeli takové uméni hadani, jez
nazyvaji spekulativni theologii, vSemu by spiSe uvérili, nezli Ze se vede rozprava
o Bohu. Jak velice by se vSak rozsifila nase rec¢, kdybych chtél uvést vSechny doklady
toho, jak lehkomysIné svrhuji jho otcl, jejichz poslusnymi syny chtéji se zdat. Mésice,
ba ani roky by mi na to nestacily. A pri tom jsou tak zaryté a zalostné nestydati, ze se
opovazuji nas karati, jako bychom my prekracovali starodavné mezniky.

Dale pak, kdyZ nam pripominaji zvyk, nedosahuji tim ni¢eho. Jednalo by se s nami



277

totiz zhola nespravedlivé, kdybychom musili ustoupit zvyku. Kdyby lidské soudy byly
spravné, musel by se zvyk zajisté utvareti podle dobrych lidi. AvSak Castéji se spiSe
stava, ze se déje daleko jinak. Nebot' prava zvyku nabyva to, co Ize pozorovat, ze
mnozi Cini. AvSak sotva kdy si staly lidské poméry tak dobre, aby se vétsSiné libilo to
lepsi. Verejny blud anebo spiSe obecny souhlas v chybach, ktery cht&ji nyni tito dobri
muzové miti zakonem, vznika tudiz obvykle ze soukromych chyb mnohych lidi. Kdo
maji odi, vidi, Ze se rozlilo nejedno more Spatnosti, a Ze mnoho nebezpecnych mord
napadlo zemi, a Ze se vSechno fiti do propasti, takze poméry mezi lidmi jsou bud’
naprosto zoufalé nebo je potrebi proti tak velkym Spatnostem se opfit moci, ano,
pouziti nasili.* A 1ék neni odmitan z Zadného jiného dlivodu, le¢ proto, ze jsme si jiz
davno zvykli na Spatnosti. Necht’ vSak ma verejny omyl misto v lidské spolecnosti, ale
v kralovstvi BoZim se musi poslouchati a dbati jeho vétné pravdy, které nemlze byti
nic predpisovano zadnou radou let, Zadnym zvykem, zadnym spiknutim. Tak udil
kdysi Izaias (8,12) vyvolené Bozi, aby nefikali spiknuti vSéemu, ¢emu lid fika spiknuti,
to jest, aby se sami nespolCovali s lidem v zloCinny spolek, a aby se nebali a nedésili,
jako oni se boji, nybrz aby radéji posvécovali Hospodina zastupli a on sam aby byl
jejich bazen a jejich strach. A tak at’ nam libovolné predhazuji i minulé veky i priklady
z pritomnosti, budeme-li posvécovati Hospodina zastupd, nebudeme se prilis bati.
Nuze, at’ se shodla na podobné bezboznosti mnoha staleti, silny je ten, kdo vykona,
pomstu do tretiho i Ctvrtého pokoleni. At’ se spikne spolu cely svét k téze nepravosti,
Blh dokazal jasné, jaky je konec téch, kdo hiesi s mnozstvim, kdyZ dal v potopé
zahynouti celému lidskému pokoleni a zachoval jen Noe s nevelkou rodinou, ktery
svou virou — virou jediného ¢lovéka — zachranil cely svét (1. Moj. 7,1 a 23; Zid. 11,7).
Konecné tedy zvraceny zvyk neni nez jakysi obecny mor, pfi némz zahuba téch, ktefi
hynou, neni o nic mensi proto, ze padaji houfné.

Svym bud’ — anebo nas nevhangji tak velice do uzkych, abychom byli donuceni
doznati: bud’ byla cirkev néjakou dobu mrtva, anebo jsme nyni ve sporu s cirkvi. Zila
zajisté Kristova cirkev a bude ziti, pokud bude Kristus kralovat na pravici Otce, jehoz
ruka cirkev drzi, jehoz ochrana ji vyzbrojuje a jehoZ moc ji posiluje. On totiz
nepochybné splni, co jednou vzal na sebe: ze bude se svymi az do skonani svéta
(Mat. 28, 20). Proti té nevedeme nyni zadny boj, jestlize vskutku jednomysiné se
v3im véficim lidem ctime a vzyvame jediného Boha a Krista Pana,® jak vzdy vsemi
zboznymi byl vzyvan. AvSak oni sami nemalo se uchyluji od pravdy, kdyz neuznavaji
cirkve, kromé té, kterou mohou spatfiti vlastnima o¢ima, a kdyZ usiluji omeziti ji t€mi
hranicemi, v nichZz naprosto neni uzaviena. Kolem téchto hlavnich bodl se toci nas
spor: predné, Ze fikaji, ze zevni forma cirkve je vzdycky viditelna a zrejma a za
druhé, ze tuto formu podstatné spojuji se sidlem cirkve fimské a s radem jejich
hodnostard. Naproti tomu tvrdime my, ze cirkev mlze existovat i bez viditelné zevni
formy, a Ze zevni forma, neni v onom vnéjSim lesku, jemuz se posSetile podivuii,
nybrz ve zcela jinych znamkach, totiz v Cistém kazani slova Boziho a v rfadném
vysluhovani svatosti. Hnévaji se, nelze-li vzdy prstem ukazat: toto je cirkev. Avsak jak
Casto se stalo, ze byla v narodé Zidovském tak znetvorena, Ze nebylo po ni ani
potuchy? Jakou zevni formou, myslime, Ze se skvéla, kdyz Elias nafikal, ze zlstal sam
(1. Kral. 19,10)? Jak dlouho po prichodu Kristové byla beztvarné skryta? Kolikrat od
té doby ji tisnily valky, povstani a kacifstva, ze odnikud neprozarovala? Zdalipak by
byli vérili, Ze je néjaka cirkev, kdyby byli Zili v té dobé? Ale Elidas uslySel, Ze je
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zachovano sedm tisic muz{, ktefi nesklanéli kolen svych pred Balem. A ani my
nesmime byti na pochybach, Ze Kristus stale kraloval nad zemi od té doby, co
vstoupil na nebesa. Kdyby byli tehdy zboZzni lidé hledali o¢ima né&jakou zrfejmou zevni
formu, zda by si nebyli hned zoufali v svych srdcich? Ponévadz Pan sam jediny zna
ty, ktefi jsou jeho (2. Tim. 2,19), ponechejme tedy jemu to, Ze nékdy také odnima
lidskym ocim vnéjsi viditelnost své cirkve! Pfiznavam, Ze je to hrozny trest BoZi nad
zemi. Ale jestlize si to tak zasluhuje lidska bezboznost, pro€ usilujeme stavéti se na
odpor BozZi spravedinosti? Tak pomstil Pan v minulych dobach lidskou nevdécnost.
Nebot’ ponévadz lidé nechtéli byti poslusni jeho pravdy a zhasili jeho svétlo, dopustil
Blh, zaslepiv jejich mysl, ze se stali hfickou nesmysinych |z, a Ze byli ponofeni do
hlubokych temnosti, takze nebylo zadné zndmky po pravé cirkvi. Zatim vSak Blh
zachoval své, ac byli rozptyleni a skryvali se uprostfed omyl a temnosti. A neni divu.
VZdyt' je umél zachovati i v samém zmatku babylonském i v plameni ohnivé pece.
Ponévadz vsak chtéji, aby se zevni forma cirkve posuzovala podle jakési prazdné
nadhery, naznaCim spiSe nekolika slovy nez vyloZim, abych feC neprotahoval do
nekonecna, jak je to nebezpecné. Rimsky papez, ktery drzi apostolskou stolici a
ostatni biskupové pry predstavuji cirkev a maji byti pokladani za cirkev, a proto se ani
nemohou myliti. Jak to? Ponévadz jsou pastyfi cirkve a Panu zasvéceni. I Aron a
ostatni knizata Izraele byli pastyfi. A prece Aron a jeho synové (2. Moj. 32,4), ac jiz
byli oznaceni za knéze, pobloudili, kdyz udélali tele. Pro¢ by nebylo mélo podle toho
predstavovati cirkev onéch ¢tyfi sta knézi, ktefi lhali Achabovi (1. Kr. 22,12)? Avsak
cirkev stala na strané MicheasSove; byl sice osamoceny a opovrzeny, ale z jeho Ust
vychazela pravda. Zdali se neohanéli i jménem i zevni podobou cirkve proroci, kdyz
povstali proti Jeremiasovi v spole¢ném naporu, a kdyzZ na né&j hrozivé dotirali: nemlze
pry se stati, aby zahynul zakon od knéze, ani rada od moudrého, ani slovo od
proroka (Jer. 18,18)? Proti celému, prorockému pokoleni je vyslan Jeremias sam, aby
oznamil od Pana: stane se, ze zahyne zakon od knéze a rada od moudrého a slovo od
proroka.?”) Zdali se neskvéla takova nadhera v onom shromazdéni, v némz se sesli
predni knéZi, zakonici a farizeové, aby se uradili o zabiti Krista (Jan 11,47)? Nechat’
proroky zivého Boha schizmatiky a sluZebniky d'ablovy nastroji Ducha svatého!
Chté&ji-li vSak mluviti od srdce, at’ mi odpovédi upfimné: kde na svété, podle jejich
domnéni, a na kterém misté sidli cirkev od té doby, kdy byl rozhodnutim basilejského
koncilu®™® svrzen a zbaven papezstvi Eugenius® a na jeho misto dosazen Amedeus?
I kdyby méli puknout, nemohou zapriti, ze tento koncil byl, pokud jde o vnéjsi fady,
zcela zakonnym, jezto byl svolan netoliko jednim, nybrz dvéma papezi.*® Tam byl
Eugenius odsouzen pro schisma, vzpouru a tvrdohlavost s celym zastupem kardinalG
a biskupd, ktefi se spolu s nim snazili rozpustiti koncil. Pozdé&ji vSak, podporovan
knizeci prizni, obdrZel zpét celou hodnost papezskou. Ona Amedeova volba, fadné
vykonana pod zastitou obecného a nejsvétéjsiho koncilu, obratila se v dym, az na to,
Ze se Amedeus dal usmifit kardinalskym kloboukem tak, jako Stékajici pes
predhozenym soustem. Z I@na téchto vzpurnych a tvrdosijnych kacif@ povstalo vse,
co pozdéji patfilo mezi papeZe, kardinaly, biskupy, opaty a knéZi. Zde jsou pfistizeni a
musi uviznouti. Nebot’ které z obou stran mohou dati jméno cirkev? Ci chté&ji tvrditi,
ze koncil, jemuz nic nechybélo na vnéjsim lesku, nebyl obecnym koncilem? Vzdyt'
prece byl slavnostné svolan dvéma bulami, byl posvécen predsednictvim legata
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fimské stolice, byl vSestranné radné a dobre usporadan a setrval vzdy v téze
dUstojnosti az do konce. Pfiznaji snad, Ze Eugenius byl rozkolnikem s celou svou
druzinou, od niz vSichni obdrzeli posvéceni? Proto bud at’ stanovi jiny pojem pro
zevni formu cirkve, anebo — at’ jich je kolik chce — budou od nas pokladani za
schizmatiky, kdo se dali védomé a ze své ville vysvétiti od kacifd. A kdyby nikdy
predtim nebylo byvalo znamo, Ze se cirkev nevaze na vnéjsi nadheru, mohou nam
byti postacujicim dlkazem oni sami, ktefi se chtéli pod onim honosnym ndzvem
cirkve tak dlouho vysokomysiné vemluvit v prizen svéta, trebaze byli zhoubnym
morem cirkve.

O mravech a onéch hroznych Cinech, jimiz se hemzi cely jejich Zivot, nemluvim,
ponévadz oni tvrdi, Ze jsou farizeji, jichz je tfeba poslouchati a ne je napodobovat.*”
Udélas-li si jen trochu kdy k precteni naseho spisu, seznas, Ze jejich uceni — pravé
toto uceni, jemuz pry vdéci za to, Ze jsou cirkvi — jest zdhubnym vrazdénim dusi,
niéivym pozarem a zanikem pro cirkev. Posléze nejednaji dosti upfimné, kdyz
nenavistné pripominaji, jak velké boure, nepokoje a spory s sebou privieklo kazani
naseho uceni a jaké nyni jesté nese ovoce u mnohych lidi. Nebot' vina za tyto zlé véci
se odvozuje nezaslouzené z ného, zatim co by méla byt svalena na satanovu
zlomyslnost. Je to takika osudovym urcenim Boziho slova, Ze se nikdy nevynori, aby
pri tom satan klidné spal. To je nejjistéjSi a nad vSechno ostatni spolehliva znamka,
kterou se liSi od Izivych ueni, jeZ se snadno prozrazuji tim, Ze jim vSichni radi
popravaiji sluchu a svét jim s potleskem nasloucha. Tak po nékolik stoleti, v nichz vse
bylo ponoreno do hlubokych temnosti, byli lidé hfickou a zertem pana tohoto svéta,
zatim co on, zrovna jako néjaky Sardanapal, si hovél a odpocival v hlubokém miru.
Co mél konecné jiného délat, nez se smat a hrat si, kdyz mél klid a pokoj ve svém
kralovani? Avsak jakmile zazafilo slunce s vysosti a ponékud rozptylilo jeho temnoty,
jakmile onen mocnéjsi znepokojil a otfasl jeho kralovstvim,*® tu teprve zacal se sebe
strasat svou obvyklou ztrnulost a chapal se zbrani. A nejdrive povzbudil ruce lidi, aby
jimi nasilné potlacil rozsvécuijici se pravdu. Kdyz tim ni¢eho nedosahl, obratil se
k Uskoklm a roznitil pomoci novokiténcl a jinych podivnych vétroplachll hadky a
dogmatické spory, aby jimi pravdu zatemnil a nakonec udusil. A nyni ji neprestava
napadat obéma zplsoby. Nebot’ jednak se snaZi vytrhnouti ono pravé simé nasilim i
rukou lidi, jednak usiluje je zastiniti svym bylim, pokud mdZze, aby nerostlo a neneslo
ovoce. Ale i to nadarmo, poslouchame-li napomenuti Pana, ktery nam mnohem drive
odhalil i jeho uméni, aby nas nezastihl nepfipravené a ozbrojil nas proti vSem jeho
nastraham dosti pevnou ochranou. Ostatné jak velikd je to zlomyslnost svalovati
pravé na slovo BozZi nenavist, at’ pro povstani, jeZz roznécuji neslechetnici a bufici, at’
pro sekty, jez proti nému roznécuji podvodnici? Nového to ovsem neni nic. Elias byl
tazan, zdali on neni ten, ktery kormouti lid izraelsky (1. Kr. 18,17). Kristus byl Ziddm
poburovatelem (Luk. 23,5; Jan 19,7 n), apostolim se pfisuzoval zlocin, Ze boufi lid
(Sk. 24,5). Co jiného délaji ti, ktefi nas dnes Cini odpovédnymi za vSechny boure,
nepokoje a spory, jez se proti nam rozvirily? Co vSak takovym odpovédéti, naudil nas
Elias, ze nejsme témi, ktefi rozsévaji bludy nebo roznécuji nepokoje, nybrz ze jimi
jsou ti, kdo se vzpiraji Bozi moci.*® Avsak to samo sice staci, aby byla potlacena jejich
opovazlivost, ale zase je treba pomoci slabosti jinych, ktefi se nechavaji takovymi
malymi urazkami, jak se nezfidka stava, zneklidniti a v svém zmatku i zviklati. Aby
vsak oni v tomto zmatku nezakolisali a neopustili své stanovisko, at’ si uvédomi, ze
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apostolové ve své dobé zakusili totéz, co se nyni prihazi nam. Vyskytli se neuceni a
neutvrzeni, ktefi ke své vlastni zahubé prekrucovali, co napsal Pavel z Boziho
vnuknuti, jak frika Petr (2. Pt. 3,16). Vyskytli se tupitelé Bozi, ktefi slySice, Ze se
rozhojnil hfich, aby se jesté vice rozhojnila milost, ihned vykfikovali: Z{staneme ve
hfichu, aby se rozhojnila milost (Rim. 6,1). Kdyz slySeli, ze véfici nejsou pod
zakonem, ihned volali: Budeme hfeSiti, ponévadZ nejsme pod zakonem, ale pod
milosti (Rim. 3,5-8; 6,15). Byli lidé, ktefi vinili Pavla, ze je radcem ke Spatnosti
(1. Kor. 1,10), vtirali se mnozi falesni apostolové a borili cirkve, které on vybudoval
(2. Kor. 11,3; Gal. 1,6). Nékteri ze zavisti a navzdory a neupfimné kazali evangelium,
zlomysiné také se domnivajice, Zze k jeho vézeni pridaji souzeni (Fil. 1,15). Nékde
evangelium nedosahlo velkého Uspéchu. VSichni hledali svych véci a ne téch, které
jsou JeziSe Krista. Jini se vraceli zpét jako pes k vyvratku a sviné do kalisté blata.
Pfemnozi strhovali svobodu ducha v rozvazanost téla (Fil. 2,21; 2. Pt. 2,18-22). Mezi
zbozné se mnozi Istivé vkradali jako bratfi a pdsobili jim mnoho nebezpedi.*® Mezi
bratfimi samymi vznikaly rozlicné spory.® Co tu méli apostolové délati? Neméli
evangelium na c¢as ukryti anebo je hned opustit a zanechat, kdyz vidéli, ze je
semenistém tolika hadek, podnétem tolika nebezpeli a prilezitosti k tolika
pohorsenim? AvsSak v téchto souzenich jim pomahalo védomi, ze Kristus je kamen
urazky a skala pohorSeni, poloZzeny k padu a ku povstani mnohym a na znameni,
jemuz bude odpirano (Iz. 8,14; Rim. 9,33; Lk. 2,34; 1. Pt. 2,8). A ozbrojeni touto
dbvérou, Sli statecné vpred pres vSechny zkousky boufi a Utokd. I my se musime
posilovati toutéZ myslenkou, ponévadZ podle svédectvi Pavlova to vécné patfi
k evangeliu, Ze je vani smrtelnou k smrti tém, ktefi hynou, vini Zivota k Zivotu tém,
ktefi k spaseni prichazeji (2. Kor. 2,16).

AvSak abych se k Tobé vratil, vzneSeny krali. Nic se nedej pohnouti témi
prazdnymi udanimi, jimiz se nasi odptlrci snazi nahnat Ti strach, Ze pry po ni¢em
jiném netouzime a nic jiného nehledame timto novym evangeliem — tak je totiz
nazyvaji- le¢ prileZitost k povstanim a beztrestnost vSech nefesti. Nebot' Bih neni
plvodcem rozdéleni, nybrZ pokoje, a syn Bozi, ktery pfiSel, aby kazil skutky d'ablovy,
neni sluzebnikem hrichu (1. Kor. 14,33; Gal. 2,17; 1. Jan 3,8). A my jsme
nezaslouzené Zalovani ztakovych Zadosti, k nimZz jsme nikdy nezavdali ani
nejmensiho podezfeni. Zajisté pomyslime na odstranéni kralG my, od nichZz nebylo
nikdy slySet zadného pobutujiciho hlasu a jejichz Zivot byl znam vzdy jako klidny a
prosty, pokud jsme Zili pod Tvym panstvim, a ktefi jesté nyni, a¢ vyhnanci z domova,
prece neprestavame vyprosovati Tobé a Tvému kralovstvi vSecko dobré. Zajisté
Cihdme na beztrestnou rozpustilost v nefestech my, v jejichz mravech sice Ize mnoho
pokarati, prece vSak neni nic, co by zasluhovalo tak tézkého obvinéni. A také jsme
diky Bohu nebyli tak neplodni v evangeliu, aby nas Zzivot nemohl byt témto
nactiutrhaclim prikladem Ccistoty, dobroty, milosrdenstvi, zdrzenlivosti, trpélivosti,
skromnosti a kterékoli jiné ctnosti. Skutec¢nost sama dosvédcuje, ze jisté upfimné se
Boha bojime a jeho ctime, ponévadz Zadame, aby jeho jméno bylo posvécovano jak
nasim Zzivotem, tak i nasi smrti. I sama nenavist byla nucena vydati nékterym z nas
svédectvi o nevinnosti a 0 obcanské beziihonnosti, u nichZ bylo trestano smrti pravé
jen to, co mélo byti vyznamenano jedineCnou chvalou. Jestlize tedy néktefi pod
rouskou evangelia podnécuji nepokoje (a dosud neni znamo, ze by takovi lidé byl
v tvém kralovstvi), a jestlize néktefi zakryvaji nevazanost svych neresti svobodou
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milosti BoZi (a takovych znam prevelmi mnoho), jsou tu zakony a zakonné tresty,
jimiz mohou byt po zasluze prisné potrestani. Jen at’ se pfitom nedostane evangelium
Bozi pro Spatnost zloCinnych lidi do zlych feci! VzneSeny krali, zde je dosti obSirné — a
bojim se, Ze pfiliS obsirné — vyloZena jedovatd nespravedinost utrhacd, abys jejich
pomluvam nepopraval nadmiru ochotného sluchu.

Tato predmluva stejné jiz dosahla miry témér fadné apologie, ale ja se v ni
nesnazil sestrojiti obranu, nybrz toliko jsem chtél pfipraviti Tvé srdce k naslouchani,
az nase pre bude projednavana. Nyni je Tvé srdce sice odvraceno a nam odcizeno,
dokonce hnévem proti nam rozpaleno, ale my véfime, Zze se budeme moci dovolati
jeho prizné, jestlize si jednou v klidném soustredéni prectes toto nase vyznani, které
chceme miti u Tvého VeliCenstva jako svou obranu. Paklize vSak naSeptavani
zlovolnych lidi tak napliuje Tvé usSi, Ze obZalovani nemaji Zadného mista k své
obhajobé a jestlize s Tvym souhlasem ony bezohledné litice bez ustani zufi okovy a
bici, skfipci, konfiskacemi a upalovanim, my sice budeme na smrt vydani jako ovce
oddané k zabiti, avSak tak, Ze v trpélivosti své budeme viladnouti dusemi svymi
(Lk. 21,19) a ocekavati mocnou ruku Pané, ktera se nepochybné dostavi v pravy ¢as
a objevi se ve zbroji, aby vytrhla chudé ze souzeni, ale také aby prinesla pomstu
pohrdaclim. Pan, ten Kral kralQ, ra¢ upevniti Tvlj trln spravedinosti a Tvou stolici
pravem, nejstatecnéjsi a nejjasnéjsi krali.

V Basileji 23. srpna [1535].
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20) Gelasius (papezem 492-496).

21) Cyprian, biskup v Karthagu, sev. Afrika, zemrel 258.

22) Kolem roku 200.



23)
24)

25)

26)
27)
28)

29)

30)

31)
32)
33)
34)
35)

32

Montanus (zemfrel pred 178), scestny prorok, asketa a vizionar.
Pafnucius, biskup egyptsky; ktery v pronasledovani osvedcil svou
vérnost, sdm neZenaty. Zil kolem 325.

Calvin se tu dovolava Dekretd Gratianovych (1100-1160), slavné
stredovéké sbirky cirkevniho prava.

1. Kor. 8,6.

Jer. 4, 9.

Konal se v letech 1431-1449 (jehoZ se zucastnili vyslanci husitské
cirkve, Jan Rokycana, Oldfich ze Znojma a Mikulas Biskupec).
Eugen 1V., papez 1431-1447, byl 1439 sesazen a na jeho misto
zvolen Amedeus, knize savojsky jako Felix V., ktery se vzdal
papezstvi 1449.

Od papeze Martina V. (1417-1431) a od papeze Eugena 1V., ktery
byl zvolen pod slibem, Ze svola koncil.

Mat. 23,3.

Lk. 11,22.

1. Kral. 18,18.

2. Kor. 11,3 n.

Sk. 6,11.
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Kapitola prvni.
O ZAKONE S VYKLADEM DESATERA

Souhrn svatého uceni se sklada zpravidla z téchto dvou Casti: z poznani Boha a
z poznani sama sebe. Zatim vSak se tomu musime nauciti o Bohu. Predné, abychom
byli jistou virou presvédceni o tom, Ze on sam jest nekonecna moudrost,
spravedinost, dobrota, milosrdenstvi, pravda, ctnost a zivot, takze neni naprosto
zadné jiné moudrosti, spravedinosti, dobroty, milosrdenstvi, pravdy, ctnosti ani Zivota
(Baruch 3,36; Jak. 1,17); a Zze od ného je vSecko, cokoliv vibec je z toho vidét
(PF. 16,1-4). Za druhé, Ze vSecky véci jak na nebi, tak i na zemi byly stvofeny k jeho
slavé (Zalm 148,5; Dan. 3,28-33).

A proto pravem mu lidé slouzi, Setfi jeho pfikazani, uctivaji jeho vzneSenost a
v poslusnosti jej uznavaji jako Pana a Krale (Rim. 1,25). Za tfeti, Ze on sam jest
spravedlivym soudcem, a tak ze se prisné pomsti nad témi, ktefi se uchyli od jeho
ustanoveni a ktefi ve viem neposlechnou jeho vile, to jest, ktefi jinak smysSleji, mluvi
a konaji nez jak sméruje k jeho slavé (Zalm 7,12; Rim. 2,6 a 11) . Za Ctvrté, zZe je
milosrdny a vlidny, a Ze dobrotivé prijme bidné a chudické, ktefi se utecou k jeho
laskavosti a uchyli v jeho ochranu; Ze je hotov se slitovat a poshovét vSem, kdo od
neho zadaji prominuti, ze chce pfispéti a pomoci, bude-li ho kdo za pomoc prositi, a
ze chce zachovati vSechny, ktefi celou diveru slozi na ného a v ném zakotvi (Zalm
103,8; 1z. 55,3 a 6; Zalm 25,6-11; 85,3-5 a 10)

Abychom dosli k bezpecnému poznani sama sebe, musime miti na paméti
predevsSim to, ze Adam, praotec nas vSech, byl stvoren k obrazu a k podobenstvi
Bozimu (1. Moj. 1,26), to jest, byl vybaven moudrosti, spravedinosti a svatosti a
témito dary milosti byl tak spjat s Bohem, ze by byl v ném vécné zil, kdyby byl setrval
v té bezlhonné prirozenosti, kterou od Boha prijal. AvSak jakmile upadl do hfichu
(1. Moj. 3), byl tento obraz a podobenstvi Bozi zastfen a zahlazen, to jest, ztratil
vSecko bohatstvi BozZi milosti, kterym mohl byt priveden na cestu Zivota. Mimo to byl
od Boha daleko oddélen a jemu naprosto odcizen. Z toho plyne, Ze byl oloupen a
zbaven veskeré moudrosti a spravedinosti, ctnosti a Zivota, o nichz jiz dfive bylo
feCeno, ze jich nelze miti leC v Bohu. Proto mu nezllstalo nic le¢ nepravost,
bezmocnost, smrt a soud (Rim. 5,12): to totiZ je ovoce hfichu. A ta pohroma nestihla
jenom jeho samého, nybrz dopadla i na nas, ktefi jsme jeho semenem a
potomstvem. VSichni tedy, kdo pochazime z Adama, jsme zbaveni znamosti Boha a
obecenstvi s nim, jsme zvraceni, poruseni a vsSelikého dobrého neschopni. Srdce
zajisté je obzvlasté nachylné ke vsemu Spatnému, je naplnéno zlymi zadostmi, je jim
oddano a pocina si vzpurné vici Bohu (Jer. 17,9). Jestlize vSak nékdy ukazujeme na
oko néco dobrého, prece ono vnittni hnuti mysli zlistava ve své necistoté a pokfivené
zvracenosti. To pravé P na prvém misté, ano predevsim je podrobeno soudu Boha,
ktery nesoudi podle tvare ani vysoko neceni vnéjsiho lesku, nybrz hledi na tajnosti
srdce (1. Sam. 16,7; Jer. 17,10). A tak at’ se clovék na pohled stkvi sebe zarivéjsi
svatosti, kterou ma ze sebe, neni to nic jiného nez pokrytectvi a pred Bohem
dokonce ohavnost, kdyz mysleni srdce zlstava uvnitf stale zIé a zkazené.

Ackoliv jsme se i tak zrodili, Ze v nas neni schopnosti uciniti néco, co by mohlo byt
Bohu libé a ackoliv neni v nasi moci, abychom se mu zavdécili, prece neprestavame
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byt jemu dluzni pravé to, ¢eho vykonat nemtZeme. Nebot' jsouce Bozim stvorenim,
byli jsme povinni slouziti jeho cti a sldvé a poslouchati jeho prikdzani. Neni také
dovoleno predstirati omluvu, Ze se nam nedostava schopnosti, a Ze jako vycerpani
dluznici nemlzeme zaplatiti. Je to totiz nase vina a dlsledek naseho hfichu, co nas
drzi v zajeti, Ze ani nechceme, ani neméZeme vykonati nic dobrého (Jan 8,34 a 44;
Rim. 7,15). Dale, ponévadz Blh je spravedlivym mstitelem zlocinGi, uznejme, Ze jsme
propadli kletbé, a Ze zasluhujeme rozsudku vécné smrti. Vzdyt' neni nikoho z nas,
kdo by bud’ chtél anebo mohl uciniti, co jest jeho povinnosti.

Z toho dlivodu nas vSechny nazyva Pismo syny hnévu Boziho a oznamuje, ze
vSichni jdeme rovnou na smrt a do zahynuti (Ef. 2,3; Rim.3). Nezbyva tedy clovéku
nic, pro€ by mél hledati k sobé samém svou spravedInost, ctnost, zivot a spaseni, coz
vsecko je toliko v Bohu, od néhoz byl ¢lovék svym hrichem odloucen a oddélen.
I nenachazi u sebe Clovék nic nez bidu, slabost, nepravost, smrt, ano samo peklo.
Aby toho nebyli lidé neznali, vepsal a jakoby vryl Pan zakon do srdci vSech
(Rim. 2,15). Ten ovéem neni nic jiného neZli svédomi, je? ma byti v nasem nitru
svédkem toho, ¢im jsme Bohu povinni, ma nam stavéti pred oci, co je dobré a co zlé,
a ma nas tak obvifovat a tak dlouho usvédcovat, dokud si sami neuvédomime, ze
jsme nedostali své povinnosti, jak se patfilo. Ponévadz vSak dosud je clovék tak
naduty domyslivosti a ctizadostivosti a sebelaskou zaslepeny, ze nemiZe sebe
prohlédnout, ani jakoby do sebe vstoupit, dal nam Hospodin napsany zakon, aby se
¢lovék ucil sebe snizovat a podrobovat a vyznavat svou bidu. Tim zakonem se nam
ma dostati pouceni o dokonalé spravedinosti: Ze je, jaka je a jak se ji ucini zadost;
tak totiz, jsme-li pevné v Bohu zakotveni, a necilime-li a nesmérujeme-li jinam, nez
k nému samému se vSim, cokoliv myslime, zadame, koname nebo mluvime. Uceni
o této spravedinosti ndam jasné ukazuje, jak daleko jsme vzdaleni od pravé cesty.
Sem také mifi vSechna zaslibeni a zlorecenstvi, jez nam jsou v zakoné samém
predloZzena. Tam totiz slibuje Hospodin, Ze odméni vélnym spasenim kazdého,
jestlize dokonale a presné naplni skutkem, cokoliv mu nafizuje (3. Moj. 18,4-5). Tim
nam zajisté naznacuje, Ze ta dokonalost Zivota, jiz se v zakoné udi, jest vpravdé
spravedInosti, a ze ji za takovou ma, a Ze ji uzna hodnou takové odmény, bude-li ji
mozno nékde mezi lidmi nalézti. Naopak vyhlasuje zlofecenstvi a pronasi rozsudek
vécné smrti nad vSemi témi, ktefi Uplné a bez jediné vyjimky nezachovavaji vSechnu
spravedinost zakona (5. Moj. 27,26; Gal. 3,10). A timto trestem zajisté svazuje
vsechny lidi, ktefi kdy zili, Ziji anebo budou zit. Mezi nimi nelze na nikoho ukazat, Ze
by nebyl prestupnikem zakona. Proto zatim co nas zakon poucuje o Bozi vdli, kterou
jsme zavazani a jakoby dluzni plniti a zatim co ukazuje, jak necinime pfesné nic
z toho, co BlUh prikazuje (Rim. 3,10 a 23; 7,18 n), jest nam pfimo ten zakon
zrcadlem, v némz mlzeme vidét i pozorovat svi{j hfich i zlofecenstvi pravé tak, jako
hledime v zrcadle na necistotu a skvrny svého obliCeje. A vlastné je tento napsany
zakon aspon svédectvim zakona pfirozeného, jenz ma nasi pamét’ astéji povzbuditi a
zdlrazniti to, cemu jsme se dosti nenaudili, kdyZz nasim ucitelem v nitru byl zakon
prirozeny. Ted snadno pozname, ¢emu se mame ze zakona nauciti: Ze totiz Blh je
nasim Stvofitelem, Panem a Otcem; z toho dlvodu Ze jsme povinni prokazovat mu
slavu, Cest a lasku; a ponévadz nikdo z nas neplni svych povinnosti, zasluhujeme
vSichni zloreceni, odsouzeni a nakonec vécné smrti; Ze tedy musime hledat jinou
cestu spaseni nezZ je cesta spravedinosti z vlastnich skutkd.
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Tou cestou je odpusténi hrichl. Dale, jezto neni ani v nasi sile, ani schopnosti
vykonati to, ¢im jsme zakonu povinni, Ze musime nad sebou zoufati, a Ze musime
Zadat a ocekavat pomoci odjinud. KdyZ jsme sestoupili do tohoto pokoreni a ponizeni,
tehdy teprve se nam Pan zjevuje a ukazuje se jako ochotny, laskavy, vlidny a
shovivavy, jak o ném je napsano: ze se pysSnym protivi, ale pokornym dava milost
(Jak. 4,6; 1. Petr. 5,6). A tak predné, jestlize s dlivérou prosime, aby jeho hnév ustal
a jestlize ho zadame za milost, dava nam ji beze vsi pochyby a odpousti, at’ cokoliv
nase hrichy zasluhovaly a pfijima nas na milost.

A dale, jestlize vzyvame jeho pomocnou ruku v pevné jistoté, ze vyzbrojeni jeho
ochranou vsSecko zmlzeme, dava nam podle své dobré vile nové srdce (Ezech.
36,26), abychom jim chtéli nasledovati jeho prikdzani a udili ndm novou sily,
abychom byli schopni tak Ciniti. A to vSechno nam stédre udili pro JeziSe Krista Pana
naseho, ktery, a¢ byl Bohem spolu s Otcem (Jan 1,1-14), vzal na sebe nase télo, aby
s nami vstoupil ve smlouvu a nas uzce spojil s Bohem, kdyz nas hrichy od ného
rozdélily velikou vzdalenosti (Iz. 53,4 n). On také zasluhou své smrti zaplatil vSechny
nase dluhy spravedinosti Bozi a usmifil Bozi hnév tim, Ze nas vysvobodil ze
zloreCenstvi a odsouzeni, jemuz jsme propadli, a Ze na svém téle nesl trest za hrich,
aby nas ho zbavil (Ef. 2,4-6; Kol. 1,13 n). On sestoupiv na zem, prinesl s sebou
vdechnu plnost nebeskych darll, aby je na nas Stédrou rukou vylil (Jan 1,14 a 16;
7,38; Rim. 8,32). Jsou to pak dary Ducha svatého, jimZz jsme znovuzrozeni,
vysvobozeni z moci a pout dablovych, zdarma prijati za syny Bozi a posvéceni
k vSelikému dobrému skutku. Jeho moci také, pokud jsme drzeni v tomto smrtelném
téle, vymiraji v nas zlé zadosti, télesna prani a vsecko, cokoliv plodi zkfivena a
porusena prevracenost nasi prirozenosti. Jim jsme den ode dne obnovovani,
abychom chodili v novosti zivota a Zzili v novoté spravedIinosti.

Toto vSecko nam BUh nabizi a dava v Kristu Panu nasem, totiz odpusténi htichd
zdarma, pokoj a smireni s Bohem, dary a milosti Ducha svatého, jestlize je jistou
virou uchvacujeme a piijimame, a jestlize s velikou dlvérou se opirame o boZzskou
dobrotu, a jakoby na ni spoCivame nic nepochybujice, ze slovo Bozi, jez nam to
vSecko zaslibuje, jest moc a pravda (Rim. 3,21; 5,1). Konecné, jestlize s Kristem
obcujeme, mame v ném vSecky nebeské poklady i dary Ducha svatého, jez nas maji
dovésti k zivotu a k spaseni. Toho dosahujeme vzdycky jen pravou a Zivou virou,
kdyZz uznavame, ze vSechno nase dobro jest v ném, a Ze mimo néj nic nejsme, a kdyz
jsme si jisti, Ze se v ném stavame syny BoZimi a dédici kralovstvi nebeského (Jan
1,12; Rim. 8,14 n). Naopak, kdo nemaji podilu v Kristu, at’ jsou jacikoli a at’ jednaji a
usiluji o cokoli, prece odchazeji do zahynuti a zahanbeni a do odsouzeni k vécné
smrti a jsou od Boha zavrzeni a vylouceni ze vSi nadéje na spaseni (Jan 3,18; 1. Jan
5,16). A ponévadz nemame ze sebe toho poznani, kterym poznavame sami sebe,
svou chudobu a nesStésti, a které nas uci pokorovati se a snizovati pred Bohem a
hledati jeho milosrdenstvi (Jer. 31,3 a 33 n), a ponévadz v nasi moci neni ani ta vira,
kterou nam dava okouseti boZskou dobrotu a milosrdenstvi, jak nam je prokazuje ve
svém Kristu, — proto musime Zadati Boha, aby nas uvedl nepredstiranym pokanim
vV ONO poznani nas samych a jistou virou v tuto znamost své vlidnosti a laskavosti,
kterou projevuje ve svém Kristu, abychom byli privedeni do vécné blaZenosti za
vedeni toho, ktery jest jedinou cestou, kudy Ize pfijiti k Otci (Fil. 1,6; Jan 14,6 a 9;
Rim. 5,2).
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Desatero prikazani bylo rozdéleno na dvé desky (2. Moj. 32,15; 34,4; 5. Moj.
10,3), z nichz prvni obsahuje prvni Ctyfi prikazani, jez nas poucuji o nasich
povinnostech k Bohu, totiz: abychom jen jeho uznavali a vyznavali jako Boha,
abychom nade vSecko a prede vSim jej milovali, ctili a bali se, jen v ného skladali
vSechny své nadéje a touhy a vzdycky jej prosili za pomoc. Druha deska obsahuje
ostatnich Sest prikazani, v nichZ je vylozena laska a sluzby lasky, jez je treba pro
Boha prokazovati bliznimu. Z toho dlivodu shrnul nas Pan, jak vypravuji evangelisté,®
cely zakon stru¢né do dvou hlavnich prikazani, abychom milovali Boha z celého srdce,
ze vSi dusSe a ze vSech sil, a abychom milovali blizniho jako sami sebe. Ackoliv vsak je
cely zakon obsazen v téchto dvou hlavnich prikazanich, prece chtél nas Pan, aby
odnal jakoukoli zaminku k vymluvé, vyliCit obSirnéji a zevrubnéji v desiti prikazanich
jednak to, co ukazuje k Ucté, bazni a lasce k nému, jednak co sméfuje k lasce
k nasim bliznim, kterou nam pro sebe prikazuje. Ale jeSté pred zaCatkem prikazani
predesila takovyto Uvod (2. Moj. 20,2; 5. Moj. 4,6):

Ja jsem Hospodin Bih tvij, kteryZ jsem te vyved|!
ze zemé egyptské, z domu sluzby.

Témito slovy pfipomina Blh, Ze on jest Pan, ktery ma i pravo prikazovati i jehoz
nutno poslouchati. Mimo to uvadi na pamét, jak velkolepé ukazal svou silu a moc,
kdyz vyved! izraelsky narod z otroctvi faraona a Egyptskych k svobodé. A tutéz moc
osvédCuje na kazdy den tim, Ze své vyvolené, ktefi jsou pravym Izraelem,
vysvobozuje z otroctvi hfich{, jez se obrazné skryva pod jménem Egypta, a kdyz je
vytrhuje z pout d'abla, ktery jest tim duchovnim faraonem, panem Egyptskych, to jest

lllllll

1. PRIKAZANI
Nebudes miti bohd jinych pfede mnou.

Tim se nam zapovida, abychom se neobraceli jinam s dlvérou, jez ma byt cele
sloZzena na ného; abychom se jinam neutikali o pomoc, a abychom jinam neprenaseli
chvalu za jakékoliv dobro a ctnost, ktera prislusi jemu jedinému (Iz. 30,20; 31,1;
Jer. 2,13 a 32.) Ano, spiSe jej samého musime tak nade vSecko ctiti a milovati, ze
jenom jej budeme uznavati za svého Boha a vSecku svou nadéji a ddvéru upinati
jenom k nému (1. Tim. 1,17; 5. Moj. 6,4 n; 10,12 n) a uvazovati, Ze od ného pochazi
vSechno dobré, jez nas potkava a nepripoustéti vibec nic, ¢im by nemél byt ctén a
vzyvan (1. Kor. 10,3). A netoliko ze se musime chovat tak, abychom davali najevo
slovem i postojem a vSim zevnim projevem, ze nemame jiného Boha, nybrz abychom
i dokazovali, Ze jsme takovymi v mysli, v celém srdci a vSim Usilim. Nebot' nejen nase
slovo a zevni skutky jsou zjevné pred tvari BoZi, nybrz i nejvnitfnéjsi zahyby srdce a
nejtajnéjsi myslenky ducha jsou mu zjeveny lépe a jist&ji nezli nam (1 Pa. 28,9).
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2. PRIKAZANI
Neucinis sobé rytiny ani jakého podobenstvi téch véci, které jsou na nebi svrchu,
ani tech, které jsou na zemi dole, ani téch, které jsou ve vodach pod zemi.
Nebudes se jim klanéti, ani jich ctiti.

To znamena, ze vSechno uctivani a klanéni prislusi jedinému Bohu. A ponévadz je
nepostizitelny, netélesny a neviditelny a vSecko tak obsahne, Ze nemiZze byt na
Zadném misté uzavren, nesmime ani snit o tom, Ze by mohl byt vyjadren néjakou
podobou nebo predstavovan jakymkoli obrazem, ani nesmime uctivat modly, jako by
byly podobenstvim Bozim. Ano, radéji se musime Bohu, ktery jest duch, klanéti
v duchu a v pravdé (5. Moj 6 16 10 12 1 Kral. 827 Jan 1, 18 1. Tim. 117 Jan
Jlne bohy myslit ani je za bohy mit. Toto prlkazanl uci, jakym on sam je a jakym
zpldsobem uctivani musi byt vyvySovan, abychom se neodvéiili pribasnovati mu néco
télesného nebo jej samého podrobovati nasim smysllim, jako by mohl byti postizen
nasi hloupou hlavou anebo si jej néjakym zplsobem zobrazovati. Tomu necht’ vénuji
pozornost ti, ktefi se opovazuji pod ubohou zaminkou obhajovati prokleté modIarstvi,
jimz bon pravé nabozenstvi po mnoho drivéjsich vékl zneSvareno a podvraceno.
Rikaji, 7e obrazy nejsou pokladddny za bohy. AvSak Zidé nebyli tak zcela
bezmyslenkoviti, aby si nepamatovali, ze to byl Blh, jehoZ rukou byli vyvedeni
z Egypta, drive nez si ucinili tele. Ani nesmime pokladati pohany za tak hloupé, Ze by
nerozuméli, ze Bdh jest néco jiného nez dfivi nebo kameni. Ménili totiz libovolné
obrazy, ale v duchu podrzovali stale tytéz bohy. A bylo mnoho obrazi vénovano
jednomu bohu a prece si nenamlouvali, Ze je tolik boh{, kolik obrazd. Mimoto
zasvécovali denné nové obrazy a prece si nemysleli, Ze délaji nové bohy. Co tedy?
Vsichni modlafi, at’ uz zidovsti nebo pohansti, byli presvédceni, Ze Blh je takovy, jaky
jej pojala marnost jejich mysli. K této marnosti byla pripojena neslechetnost: jak si
j&j uvnitf predstavovali, tak jej vyjadfovali navenek. Mysl| tedy modlu zplodila a ruka ji
zrodila. Nicméné zrovna jako Zidé se domnivali, ze uctivaji v takovych obrazech
vécného Boha, jediného a pravého Pana, nebes a zemé, tak i pohané si myslili, ze
uctivaji své, trebaze falesné bohy, o nichz si prece namlouvali, ze bydli v nebi. P¥i
tom nevérili, Ze jest jim Blh blizky, neukazal-li se télesné pfitomnym. Aby vyhovéli
této zaslepené touze, udélali si znameni véfice, Ze v nich se bude Blh vznaset pred
jejich télesnyma ocima. Avsak kdyz se domnivali, Ze v téch znamenich vidi Boha, také
ho v nich uctivali. Kone¢né jsouce k nim cele pfipoutani i duchem i o¢ima, stavali se
vice a vice tupymi a jako by v obrazech bylo néco bozského, zacali se jich hroziti a je
obdivovati. Ti, kdo tvrdi, Ze se to dfive nedélo, a Ze se to ani za nasi paméti nedéje,
nestydaté IZou. ProCpak padaji pred nimi na kolena? ProC se obraceji k nim jakoby
k usim Bozim, kdyz se chtéji modliti? ProC se biji za né az na zivot a na smrt, jakoby
za oltdfe a krby, takze by snaze snesli, aby jim byl vyrvan jediny Blh, neZli jejich
modly? A prece jesté nevypocitavam téch hrubych lidskych omyll, jez jsou témér
nekonecné a jez se zmocnily srdci skoro vSech lidi; toliko naznacuji to, co oni sami
vyznavaji, kdyz se chtéji nejvice odistiti od modlafstvi. Rikaji: My je nenazyvame
svymi bohy. Ani oni, at' uz Zidé nebo pohané, je nenazyvali bohy, nybrZ jen
znamenimi a obrazy bohl. A prece proroci a vSechna Pisma jim neprestavali
predhazovat smilnéni s drevem a s kamenem, a to jen pro to, co délaji denné ti, kteri
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chtéji platiti za krestany, ze totiz télesné uctivali Boha ve drevé a v kameni (5. Moj.
32,18 n; 1z. 40,18 n; Jer. 2,27; Ezech. 6,13; Abak. 2,18 n).

Jejich poslednim Utocistém jest, Ze fikaji: To jsou knihy pro nevédomce. At uz to
pripustime (ackoliv je to zcela nicotné povidani, ponévadz je vice nez jisto, ze jich
nestavéji za jinym Ucelem, nez aby byly vzyvany), prece nevidim, jaky uzitek mohou
prinést obrazy nevédomclim, obzvlasté ty, jimiz cht&ji zobraziti Boha, leda Ze z nich
ucini lidi, ktefi budou chapat Boha po lidsku. A co jiného jsou obrazy, jez stavéji
svatym, nez priklady nejzkazenéjSi zhyralosti a nemravnosti. Kdyby se chtél nékdo
ridit podle nich, zda by nezasluhoval, aby byl zbit? Vzdyt' nevéstince ukazuji cudnéji a
skromnéji vysSnorené nevéstky, nezli chramy ukazuji ty, o nichz chtéji, aby
predstavovaly obrazy panen. Necht' tedy své obrazy upravi aspon o néco slusnéji,
aby mohli alespon s trochou bohabojnosti Ihati, Ze to jsou knihy jakési svatosti. AvSak
i tehdy odpovime, Ze to neni spravny zplsob, jak poucovati BoZi lid, jehoz chtél Pan
vzdélati daleko jinym ucenim nez témito smyslenkami. Kazani svého slova predlozil
Blh jako uceni spole¢né pro vSechny lidi. K ¢emu tedy bylo potiebi stavét tolik kFiz{
drevénych, kamennych a také sttibrnych i zlatych, kdyby bylo ¢asto zddrazfiovano to,
Ze Kristus byl vydan za nasSe prestoupeni, aby nesl na krizi naSe zloreCenstvi a smyl
nase hfichy? Z toho jediného slova mohli se vice nauciti nezli z tisice k¥iz( dievénych
nebo kamennych. Nebot' na zlaté a stfibrné kfize pripinaji lakomi lidé mysl a oCi
mnohem pevnéji, nezli na kterékoli Bozi slovo. A koho, prosim, nazyvaji nevédomci?
Samoziejmé Zze ty, jez Pan uznava za poucené Bohem (Jan 6,45). Ejhle -
nesrovnatelna cena obrazl, kterd se neda nahraditi ni¢im rovnocennym! Ale aby Blh
tim zreteln&ji oznamil, jak prisné bude stihati vSechnu nevérnost a modlarstvi, pripojil
k témto dvéma prikazanim: ZeonjestHospodin B&h nas, silny a horlivy,
navstévujici nepravost otcl na synech do tfetiho i Ctvrtého pokoleni téch, ktefi
nenadvidi jeho jméno a cinici milosrdenstvi nad tisici témi, ktefi ho miluji a osttihaji
prikazani jeho. To je ovSem prave tolik, jako kdyby fekl, Ze on jest jediny, na némz
musime viseti, Ze nemdZe snésti spolecnika, Ze také pomsti svou velebnost a slavu,
jestlize ji nékdo prenese na rytiny nebo jiné véci, a to nikoliv jednou, nybrz na otcich,
na synech i na vnucich, to jest v kterékoli dobé. Praveé tak jako zase vécné prokazuje
své milosrdenstvi a dobrotu tém, ktefi ho miluji a zachovavaiji jeho zakon.

3. PRIKAZANI
Nevezmes jméno Hospodina Boha svého nadarmo.

Smysl prikazani jest tento: Ponévadz mame Boha ctiti a milovati, nesmime jeho
presvaté jméno zadnym zplsobem zneuZivati, naopak spiSe jej mame pro jeho
svatost nade vSecko velebiti, v kazdé véci jak priznivé, tak nepfiznivé oslavovati,
celou dusi jej hledati a za vSecko jemu dékovati, ¢eho se nam z jeho ruky dostava.
Sumou: Mame se Uzkostlivé vystfihati vSi urazky a rouhani proti nému, abychom jej
jinak nejmenovali, ani jinak o ném nemluvili, nez jak se slusi na jeho vyvysenou
velebnost, a abychom jeho svatého jména neuzivali v zadnych jinych pfipadech nez
v téch, které on sam chtél: to by totiz bylo znesvéceni a znecisténi (3. Moj. 20,7 n;
5. Moj. 18,9 n). Jako to Cini ti, ktefi z onoho jména délaji nastroj vyvolavani mrtvych,
Carodéjstvi, hroznych proklinani, nedovolenych vyhanéni d'abla a jinych bezboznych
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povér. Pokud vSak jde o svédectvi a prisahy, nesmime pri Zadném podvodu vzyvati
toto svaté jméno, nebot’ vécna pravda nemlze byt zneucténa hlife, nez je-li volana
za svédka lIzi; koneCné nesmime nikdy ani pravdivé prisahati, lez kdyZz toho
nevyhnutelné Zada Bozi sldva nebo potreba bratri. Nebot' s touto vyjimkou jest nam
zakazan kterykoli druh prisahy, jak nas poucuji slova Krista, ktery vykladaje tento
oddil zakona, chce aby re¢ nase byla: jisté, jisté; nikoli, nikoli, coz pak nad to vice
jest, dosvédcuije, ze to od zlého jest (Mat. 5,37). Zde je také tfeba vSimnouti si toho,
Ze zakazuje kazdému, aby nikdy neprisahal z vlastniho a soukromého libovolného
uvazeni. Ta prisaha vSak, kterou skladame z vyzadani a z rozkazu Uradu, neodporuje
ani v nejmensim tomuto prikazani, ponévadz Gradu propdijcil Blh na jiném misté moc
pozadovat pfisahu, kdyz ma byti vydano pravdivé svédectvi pro soud (2. Moj. 22,7;
Zid. 6,16). OvSem jsou z tohoto zakazu vynaty vsechny verejné pfisahy toho druhu,
jakych Pavel uZival, aby obhajil ddstojnost evangelia (Rim. 1,9; 9,1). Nebot
apostolové ve své Cinnosti nejsou soukromymi osobami, nybrz vefejnymi sluzebniky
Bozimi. Takové prisahy mohou byti skladany také od vladarl pfi potvrzovani smiuv,
anebo od naroda, kdyz prisaha na jméno svého panovnika; sem patfi i jiné prisahy,
jez se nedéji ze soukromé Zadosti, nybrz pro verejné dobro. Hlavni véci tedy jest,
abychom pamatovali, Ze pfisaha je dovolena nikoliv pro libovdli nebo poté&seni, nybrz
jen v pripadé nevyhnutelnosti. Jako ovsem neni dovoleno jinak, nez jak bylo rfeceno,
dovolavati se jména Boziho na dotvrzeni své reci, tak jenom to a Zadné jiné nesmi
byti jmenovano, kdykoliv je toho potfebi. Nalezi totiz k jeho cti a slavé, aby on, jenz
jest jedinou a vécnou pravdou, byl a platil sam za jediného svédka pravdy (5. Moj.
6,13; 10,12 n; Iz. 54,23; 48,17 n). Konecné, aby nam Hospodin vstipil tim ucinnéji
pomsty toho, kdo by bral jméno jeho nadarmo. Témito slovy naznacuje jistou zvlastni
pomstu prestupnikdim tohoto prikazani.

4. PRIKAZANI
Pomni na den sobotni, abys jej svétil. Sest dni pracovati budes a délati vseliké dilo
sVé, ale dne sedmého odpocinuti jest Hospodina Boha tvého. Nebudes délati
Zadného dila ty i syn tvij i dcera tva, sluZebnik tvij i dévka tvd,
hovado tvé i prichozi, ktery jest v brandch tvych. Nebo v sesti dnech
ucinil Hospodin nebe a zemi, more a vsecko, co v nich jest, a odpocinul
dne sedmého, proto poZehnal Hospodin dne sobotniho, a posveétil ho.

Ke zboZnosti a ke sluzbé Bohu patfi také zachovavani soboty, kdyZz uz bylo pojato
do prvni desky. Nazyva se svécenim dne. A proto nenafidil Pan nikdy nic prisnéjsiho
(2. Moj. 31,15; 4. Moj. 15,32-36). A kdyz chce u prorokl naznacit, Zze vSechno
naboZenstvi je prevraceno, pripomina, ze jeho soboty jsou znecistény, znesvéceny a
zhanobeny, a Ze nejsou zachovavany ani svéceny (Jer. 17,21-27), jako by po
opomenuti této poslusnosti jiz nezbyvalo, ¢im by mohl byti ctén. Neni vSak viibec
sporu o tom, Ze toto prikazani bylo jen stinovym obrazem, a Ze bylo dano ZidGim pro
dobu obradll, aby pod jejich zevnim zachovavanim predstavovalo duchovni sluzbu
Bohu. A proto pfi pfichodu Krista, ktery je svétlem mezi stiny a pravdou mezi obrazy,
bylo odstranéno jako ostatni stinové obrazy MojziSova zakona, jak o tom zfejmé
svéd¢i Pavel (Gal. 4,9; Kol. 2,16)¥. Avsak my, a¢ byly odstranény obfady a zevni
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bohosluZebny Fad, kterym byla cvidena vira Zid8 pod péstounstvim zékona, prece
zachovavame pravy smysl pfikdzani, o némz chtél Pan, aby byl vécny a spolecny
ZidGm i ndm. Toto pak jest ta pravda: PonévadZz se mame Boha bati a jej milovati,
mame také svlj pokoj traviti v ném. A to se stane tehdy, jestlize se zcela ziekneme
svych zlych Zadosti, jez neplsobi nic jiného, neZ Ze trapi, matou a zneklidnuji
svédomi (Iz. 35,4; 58,5n; Zid. 3,18; 4,9n), jestlize ustaneme od nesSlechetnych
skutkd svého téla, to jest od téch, které se rodi z nasi Zadostivosti a ze Spatnosti nasi
povahy, abych to fekl najednou, ode vSech skutkd, které nejsou z Ducha svatého, a
které nesou na sobé jakoukoli stopu lidské moudrosti. Skutky tohoto druhu jsou
vpravdé skutky otrocké a zakon soboty pfikazuje, abychom jich zanechali, aby Bih
v nas bydlel a konal, co jest dobrého a kraloval nad nami vedenim svého svatého
Ducha (Jan 14,26; Ef. 3,16; 1. Kor. 3,16; Rim. 8,14), jehoz kralovani prinasi s sebou
mir a pokoj svédomi. Nuze, to jest ta prava sobota, jejiz predobraz a jakoby stin
ukazovala ona zidovska. A proto byla pfidélena sedmému dni, kterézto Cislo znamena
v Pismu dokonalost. Tim jsme poucovani, ze sobota nam jest dana od Boha na vécné
Casy a nelze ji Zadnou hranici omeziti, a Ze také nikdy nebude piné a v pravé mife
posvécena az do sedmého dne (Zid. 4,9). Avsak onen sedmy den je den posledni a
vécny, do néhoz snad jsme z Casti vstoupili, pokud jsme uvéfili, prece vsak jsme ho
dosud pIné nedosahli. Nyni totiz jsme skrze viru zacali v Bohu své odpocinuti a v ném
také kazdodenné pokraCujeme, ale dovrSeno bude teprve tehdy, aZz se naplni ono
slovo IzaiaSovo (Iz. 66,23), v némz jest cirkvi Bozi zaslibena sobota za sobotou, totiz,
ze bude Bih vSecko ve vSech (1. Kor. 15,28). To nam také BUh ukazal pfi stvoreni
svéta, jez dovrsil v Sesti dnech a sedmého odpocinul ode vseho dila, abychom podle
jeho prikladu také od svych praci upustili a jen v Bohu hledali sviij pokoj a neustale
dychtili po tom odpocinuti sedmého dne.

Pokud jde o den Pané, ktery nyni zachovavame, ten nebyl ustanoven proto,
abychom jej svétili pred ostatnimi, to jest pokladali za svétéjSi nezli ostatni. To je
totiz vysada samého Boha, ktery vSecky dny vyznamenal stejné (Gal. 4,10). Ve
skuteCnosti byl ustanoven k tomu, aby se v ten den cirkev shromaZdovala
k modlitbam a chvaldam Bozim, ke slySeni slova a k uzivani svatosti (Kolos. 3,16).
A abychom, nejsouce ni¢im vazani, mohli tim Iépe obratiti vSechno Usili k témto
sluzebnostem, odpocivame od strojovych i rucnich praci a od vSech rozptylovani, jez
s sebou prinadsi tento Zivot. TéhoZz druhu jsou i jiné svatecni dny, v nichZ jsou nasi
paméti vzdy znovu pripominana tajemstvi naseho spaseni. Jestlize si ono slovo
privlastinujeme, jak se slusi, celym srdcem, a jestlize za jeho pomoci umrtvujeme
skutky starého cClovéka, svétime sobotu netoliko ve svatecni dny, nybrz ustavicné
v kazdy den, a tim, jak se nam zde prikazuje, za¢iname oslavovati sobotu za sobotou.
Shrnuji: Ne z néjakého nabozenského dlivodu rozliSujeme mezi dnem a dnem, nybrz
kvlli vefejnému obcanskému poradku. Mame totiz nékteré dny zvlasté poznamenané
nikoli proto, abychom prosté v nich nic nedélali, jako by nasi zahalkou byl Blh ctén
nebo mél v ni zalibeni, nybrz proto, ze je potrebi, aby se cirkev v né&jaky den
shromazd'ovala. Pevné vSak musi byt ustanoven urcity den za tim ucelem, aby se
vSechno dalo podle fadu a beze zmatku (1. Kor. 14,33 a 40). Tak vyprchavaji
nesmysly sofistl,” ktefi naplnili svét Zidovskym nazorem: Ze pry bylo v tomto
prikdzani odstranéno vSechno obradnictvi (tak nazyvaji ve své mluvé ustanoveni
sedmého dne), Ze vSak zlstalo to, co ma mravni zavaznost, totiz zachovavani
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jednoho dne v tydnu. To ovéem neni nic jiného, neZ e se k potupeni Zid& zaméni
den a podrZi jeho zachovavani. A vidime arci, Ceho dosahli takovym ucenim. Nebot' ti,
kteri visi na jejich ustanovenich, prevysuji Zidy v hrubé a télesné povére o soboté
trojnasobné. Takze se dnes na né hodi vytky, jez ¢teme u Izaiase (Iz. 1,13 a 58,5 n),
nemeng, nezli na ty, ktere karal prorok ve sve dobe.

Na jinou povinnost méli Zidé dbati pfi svéceni soboty: na povinnost sméfujici nikoli
k ndbozenstvi, nybrz k zachovavani rovnosti mezi lidmi, ktera chce, aby bylo od prace
otrokll i zvifat nékdy upusténo, aby jich nelidsti dohlizitelé neutlacovali ustavicnym
pobizenim vice, nez je spravedlivé. Ackoliv to bylo, jak se domnivam, MojziSem
naznaceno spiSe jako doklad uzitecnosti tohoto zafizeni, nez jako dlvod jeho
ustanoveni (2. Moj. 23,12n; 5. Moj. 5,14). I my dnes musime uznavat smysl této
rovnosti ne z né&jaké otrocké nutnosti, nybrz jak to narizuje laska. To jsou prvni Ctyfri
pfikazani, jez predpisuji, jak se mame chovat k Bohu a jimiz se uzavira prvni deska.

Ze vSak pojimam ctyri prikazani do prvni desky proti obecnému a téméf vsade
obvyklému zpUsobu, to se nestalo jen tak bez déivodu nebo z dlivodu lehkého. Nebot’
ti, ktefi jinak rozdéluji,® vyskrtavaji z celkového poctu druhé prikazani, které jsme
uvedli a jeZ bylo nepochybné dano jako prikazani od Boha. A desaté, které zakazuje
pozadovati véci blizniho, roztrhavaji nevhodné ve dvé prikazani, aC je to prikazani
jedno a totéZz. K tomu dokladam, Ze takovy zplsob rozdélovani nebyl znam v méné
poruseném véku, coz Ize poznati z toho, Ze Origenes® uved! toto nase rozdéleni bez
namitek (v homilii na 2. Moj.). Za Augustina se sice jiz ono rozdéleni vyskytovalo, ale
nebylo ode vSech schvalovano. Augustinovi samému (v Otazkach St. a N. Zakona,
kniha 2.) se to arci libilo pro ten naprosto bezvyznamny ddvod, Ze z poctu tfi (jestlize
prvni deska se sklada ze tii prikazani) vice vyzaruje tajemstvi Trojice, jinak se mu
zamlouvala vice nase rozdéleni. (S nami souhlasi autor nedokonéeného dila o Ma-
tousovi.) A nepochybuji, Ze to bylo zplisobeno Isti dablovou, aby poznenahlu
vyklouzlo z lidskych srdci ono prikazani, které tak obezretné zabranovalo modlarstvi.
Toho jsem se musel pri této prilezitosti dotknouti, aby se snad nékdo nedivil nebo
nevysmival naSemu rozdéleni jako novému nebo nedavno vymyslenému. Zbyva nam
druha deska.

5. PRIKAZANI
Cti otce svého i matku svou.

To jest, ponévadz se mame Boha bati a jej milovati, nemame rodicG ani
zanedbavati, ani zadnou véci zranovati, nybrz mame k nim byt velmi uctivi, mame si
jich vaZiti a je ctiti a podle vile Pané jich poslouchati, mame se snaZiti projevovat jim
ldsku a vdécnost ve vSech smérech, v nichz jim naSe Usluha mdze byt k uzitku
(Ef. 6,1-3; Mat. 15,4-6). K tomu se pripina pozehnani: ze ti budou dlouho Zzti na
zemi, ktefi budou prokazovati rodicim naleZitou Uctu, jako by to bylo misto néjakého
jedinecného doporuceni, které by prohlasilo, jak je Bohu zachovavani tohoto
prikazani milé, a které by roznécovalo a povzbuzovalo nasi malatnost. Soucasné aby
nevdécni synové, ktefi zanedbali prokdzat rodi¢lm vzajemnou sluzbu vdécnosti,
ocCekavali naprosto jisté zlorecenstvi.
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6. PRIKAZANI
Nezabijes.

To jest, ponévadz se mame Boha bati a jej milovati, nemame nikoho Zadnym
zplsobem urazeti, nikomu kfivditi, nikoho drazditi a nikomu ciniti nasili. Spise
naopak, mame-li jen trochu bazné a lasky k Bohu, mame vSem, pratelim i
nepratelim ukazovati dobrou vdli, mame se snaZiti zalibiti se obojim, obojim
pomahati, jsou-li v néjakém nebezpeci a mame usilovati, pokud na nas jest, o to,
abychom obojim dobre Cinili (Mat. 4, 44-48).

7. PRIKAZANI
Nesesmilnis.

Sem patfi, ponévadz se mame Boha bati a jej milovati, abychom v celém Zivoté ve
véem si poCinali, mluvili a jednali cudné a zdrZenlivé. Protoze pak virginita” jest
ojedinélym darem Bozim, at’ si jednotlivci uvédomi, co jim bylo dano (Mat. 5,27-32;
Ef. 5,22-33; 1. Kor. 6,15-20; Mat. 19,12; 1. Kor. 7,1-17). Nebot' ti, ktefi nechapou
tato slova, maji Iék proti nelistoté svého téla, ktery jim byl poskytnut od Pana.
Jestlize ho neuzivaji, bojuji tim proti Bohu a zpécuji se jeho poradku. A at’ netvrdi
(jak to dnes mnozi Fikaji®), ze vsechno zmohou s Bozi pomoci. Nebot' Bozi pomoc je
pritomna jen tém, kdo chodi po jeho cestach (Zalm 91,11), to jest ve svém povolani,
z néhoz tito usiluji tajné se vzdaliti proti Bozi vili. V této tvrdoSijnosti at’ neocekavaii,
ze Blh bude jejich pomocnikem, ale radéji necht’ si vzpomenou na to, co bylo
reCeno: NebudeS pokouseti Pana Boha svého (5. Moj. 6,16; Mat. 4,7). Pokouseti
Boha vSak znamena vzpirati se proti prirozenosti, ktera nam byla udélena od ného a
pohrdati jeho pfitomnymi dary. Ale nejen Ze to tito lidé Cini, oni se opovazuji i
manZzelstvi nazyvati poskvrnénim, a¢ Blh uznal za vhodné je ustanoviti a prohlasiti je
u vSech lidi za poCestné a Kristus nas Pan je posvétil svou pfitomnosti a uznal za
hodné, aby je vyznamenal svym prvym zazrakem (1. Moj. 2,24; Zid. 13,4; Jan 2,1-
11). To oni Cini jenom proto, aby podivhymi chvalozpévy vyvysili jakykoliv celibat.
Jako by véru nebylo néco jiného celibdt a néco jiného virginita!l Nazyvaji jej
andélskym Zivotem, ale kfivdi pfi tom nadmiru Bozim andéllm, kdyZ s nimi srovnavaji
smilniky a cizolozniky a jeSté mnohem horsi a ohavnéjsi druh lidi. A zde véru vibec
neni potrebi dikazl, kde jsou samym stavem véci usvédcovani z nepravdy. Vidime
totiz, jak hroznymi tresty napofad msti Bdh takovou zpupnost a pohrdani svymi dary.
Avsak ani manzelé sami at’ se nedomnivaji, Ze jim je vSechno dovoleno, nybrz necht’
kazdy se chova ke své manzelce stfizlivé a umirnéné a navzajem zase manzelka ke
svému muzi. At’ jednaji tak, aby nepfipustili vibec nic z toho, co by nebylo hodno cti
a ukaznénosti v manzelstvi. Konecné at’ pamatuji, Ze byli oddani v Panu.

8. PRIKAZANI
Nepokrades.
To ma tento smysl: Ponévadz se mame Boha bati a jej milovati, nemame nikomu

to, co jest jeho, uchvacovati Isti ani jej o to olupovati nasilim: nemame nikoho, kdo
se nevyzna v obchodech a smlouvach podvadéti tim, Ze bychom bud’ priliS draho



43

prodavali nebo lacinéji nez jest spravedlivé kupovali u téch, kdo neznaji ceny zbozi:
konecné se nemame zmocniti ciziho jméni Zadnou jinou oSemetnosti nebo
podvodem. Naopak, je-li v nas jen trochu bazné a lasky k Bohu, mame vSim Usilim
smérovati k tomu, abychom pratelim stejné jako nepratellim, pokud to Ize, pomahali
radou i pomoci, aby uchovali své jméni a spiSe mame ustoupiti ze svého nezli brati
z ciziho. Ale nejenom to, nybrZ jsou-li tisnéni nepfiznivymi okolnostmi, mame sdileti
jejich starosti a mame mirniti jejich nedostatek z nasi hojnosti (Iz. 58,7; Rim. 12,13
n; 2. Kor. 8,14; Ef. 4,28 atd.).

9. PRIKAZANI
Nepromluvis krivého svédectvi.

To znamena: Ponévadz se mame Boha bati a jej milovati, nemame nikoho
utlacovati kfivou obZalobou, ni¢i dobré povésti utrhati nemame propdjcovati
pomluvam a kousavym vtiplim ani jazyka, ani sluchu, ani nikoho podezirati z néceho
prevraceného a ani tak o ném smysleti. Naopak, je-li v nas jen trochu bazné a lasky
k Bohu, mame o vSech, pokud to Ize, Cisté smysleti a uctivé mluviti jako tlumocnici ke
véem stejné spravedlivi, a jejich slova i Ciny, pokud to Ize, mame si vykladati co
nejlépe (Mat. 7, 1-5; Rim. 13, 9 a 14,10). Toto prikazani zahrnuje také poZadavek,
abychom se nebavili Zadnymi Izemi, neoblibovali si dvojsmysinych Zertli a nespoustéli
se k Sprymovnému a lenoSnému Zvanéni (Zalm 5,10; Mat. 12,36; Ef. 4,29 a 5,4).

10. PRIKAZAN{
NepoZadas domu blizniho svého, aniz poZadas manzelky blizniho svého,
ani sluzebnika jeho, ani dévky jeho, ani vola jeho, ani osla jeho,
ani cokoli jest blizniho tvého.

Timto prikazanim zapovida Pan, jehoz se mame bati a jehoz mame milovati,
vSechnu touhu po cizi manzelce, Celedi, majetku nebo po jakémkoli statku. Tim
zakazuje mnohem vice: Abychom Zadnymi uklady a zadnou Isti ani chytrosti, i kdyby
to bylo mozné pod rouskou pocestnosti, nesmérovali k tomu cili, aby bud’ manzelka
odesla ze spolecenstvi manzelova, nebo aby se sluzebnici vymanili z jeho podrudi,
aneb aby mu byly urvany jiné statky.

Dale abychom ulisnymi reCmi neodvadéli manzelku a sluZzebniky od manzela, nebo
pana, ani manzela samého od manzelky, aby ji zavrhl a ona se stala nasi, ani pana od
sluzebnikd, aby byvse jim vyhnani presli k nam. Konecné abychom nepachali Zadnych
takovych podvodd, na jaké jsou zvykli Istivi lidé, za tim Ucelem, aby cizi véci presly do
nasich rukou. Nebot’ nepochybné musi byt zapovézeno provedeni, kde se zapovida jiz
prani a zadost i myslenka na vlastnictvi. Naopak, je-li v nas jen trochu bazné a lasky
k Bohu, jednejme radéji tak, abychom si nejen prali, aby manzelka jednoho kazdého i
jeho vsecko jméni zlstalo nedotéené a bez Ghony, nybrz abychom také podporovali
lasku mezi muzem a manzelkou, abychom napominali sluzebniky k povinnosti, a
konecné abychom vSemozné, pokud na nas jest, chranili kazdému, co jest jeho.
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OvSem zakaz, abychom nepozadovali cizich véci, musi byti vykladan i v tom
smyslu, ze kazdy bude plniti své ukoly podle svého povolani a druhému prokazovati,
co je povinen prokazovati (Ef. 4, 1-3). Nebot’ po cizich vécech touzi a je zadrzuje, kdo
nekona to, ¢im je povinen jinym lidem podle sluzby svého povolani. Z toho dlivodu
ma miti lid v Ucté své krale, Urady a jiné sobé predstavené, ma snaseti jejich vladu
s mysli vyrovnanou, ma poslouchati zakond a nafizeni a nema odepfiti nic, co mlze
z Bozi vile vykonati (Rim. 13,1-7; 1. Pt. 2,17 n; Tit. 3,1). Na druhé strané at’ oni maji
pédi o svdj lid, at’ davaji prlchod pravu a zachovavaji obecny mir a pokoj, at’ jsou
dobrym lidem ochranou a at’ trestaji zlé. Nechat’ spravuiji vSechno tak, jako by méli
klasti pocet ze svého Uradovani Bohu, svrchovanému Krali a Soudci (5. Moj. 17,18;
2. Par. 19,6 n). Biskupové a spravcové sborli maji vérné vykonavati sluzbu slova a
neprzniti spasitelného uceni, nybrz podavati je Bozimu lidu Cisté a ryzi; ale lid maji
vzdélavati netoliko ucenim, nybrz i prikladnym Zivotem a posléze je maji vésti jako
dobfi pastyfi ovce (1. Tim. 3,1-5 a 12; 2. Tim. 2 a 4,2-5; Tit. 1,6-9; 1. Pt. 5;3).
Naproti tomu zase lid je ma uznavati za posly a apostoly Bozi, ma jim prokazovati tu
Cest, jakou je vyznamenal Pan a ma jim poskytovati potfebnych prostredkd k Zivotu
(Mat. 10,10; Rim. 10,13-15; 15,27; 1. Kor. 9,7-14; Gal. 6,6; 1. Te. 5,12 n; 1. Tim.
5,17 n). Rodice maji pfijimati ditky jako svérené od Boha, aby je Zivili, ucili a vedl,
nikoli aby svou nelidskosti a krutosti ztrpcovali jejich duSe a odvraceli je od sebe,
nybrz aby je opatrovali a milovali s mirnosti a dobrotou, jak se na jejich osobu slusi,
jako zase jim, jak to bylo rfeceno jiz dfive, prislusi pozornost se strany déti (Ef. 6,1-4;
Kol. 3,20 n). Mladez ma miti ve vaznosti stari, aby byl tento vék ctén, jak to Pan
chtél. Starci zase maji vyvazovat nerozumnost mladi svou rozvahou a zkuSenosti,
kterou jsou vice vyzbrojeni nez oni a nemaji je napadati drsnymi a hlu¢nymi Utoky,
nybrZz maji prisnost mirniti laskavosti a ochotou. Sluzebnici se maji osvédciti pilnymi
ve sluzbé a poslusnymi k panlim, ne slouzice na oko, nybrz z té duse, jako by slouzili
Bohu. Pani zas at’ nejednaji se sluzebniky svévolné a tvrdé, at’ jich nesuzuji pfiliSnou
drsnosti a at’ si k nim opovrzlivé nevedou, nybrz radéji at’ v nich uznavaiji své bratry a
spolusluzebniky téhoz Pana, ktery jest v nebesich, jez jsou povinni navzajem milovati
a ve vSi mirnosti (Ef. 6,5-9; Kol. 3,22; Tit. 2,9n; 1. Petr. 2,18; Kol. 4,1; Filem. 12 a
16).

Podle tohoto méritka nechat’ si kazdy rozmysli, ¢im je ve svém stavu a na svém misté
bliznim povinen a ¢im je povinen, nechat’ ¢ini.

VylozZili jsme si cely zakon v desiti prikazanich, jimiz je nam dostatecné
pripomenuto vsechno to, co Blh jednak od nas pozaduje, jednak nam zapovida, at’
uz pri tom jde o ného nebo o jiné. Jest vSak snadné pochopiti, kam vSechno mifi:
totiz k uceni o lasce. A to predevsim, abychom se Boha bali, jej milovali a ctili, jemu
samému dlvérovali, jej vzyvali a hledali, abychom vSechno od ného ocekavali, svou
ochranu na ného sloZili a v ném se ztisSili, coZ je souhrn prvni desky, kterou jsme
obzvlasté vedeni ke zboznosti (Mat. 7,14 n). Potom abychom pro Boha péstovali
lasku k jinym a se vSemi tak jednali, jak si prejeme, aby bylo s nami jednano. To jest
hlavni obsah druhé desky, nikoli vSak, abychom sami sebe milovali. Nebot’ v celém
zakoné nelze vycisti ani jediné slabiky, ktera by clovéku davala pravidlo o tom, co by
mohl ve svlj prospéch Ciniti neb opomenouti. A vskutku, ponévadz lidé jsou od
narozeni takové povahy, Ze jsou cele naklonéni k sebelasce, nebylo potfebi Zadného
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zakona, ktery by onu lasku, jiz beztak nemirnou, jesté rozohnoval. Proto je naprosto
jasné, Zze zachovavati prikazani neznamena milovati sama sebe, nybrz milovati Boha a
blizniho. Nejlépe a nejsvatéji Zije ten, kdo Zije co mozna nejméné pro sebe a pro
sebe se snazi, ale ovSem nikdo nemize Ziti hlife a bezbozné&ji nad toho, kdo Zije jen
pro sebe a usiluje o svlj prospéch a jen na sebe mysli a svych zajm0 vyhledava.

Nelze ovSem jen tak obejiti to, Zze zakon Bozi nenafizuje ani nezakazuje jen vnéjsi
skutky, nybrz i samy myslenky a nejniternéjsi hnuti srdce. At se proto nikdo
nedomniva, Ze ucinil zakonu zadost, kdyZ jen zdrzi ruku od cinu. Jsou totiz lidé, kteri
ovladaji oci, nohy, ruce a vSecky Casti téla tak, ze néjak zachovavaiji zakon, ale pfi
vSéem tom jsou srdcem v naprostém rozporu s veskerou poslusnosti. Domnivaiji se, ze
tehdy vse vykonali, dovedou-li slusné pred lidmi zastriti to, co pred Bohem nosi
v srdci. SlySi: NezabijeS, nesesmilniS, nepokrades; proto netasi meCe k vrazdé,
nestykaji se télesné s nevéstkami a nevzkladaji ruce na cizi majetek. Az potud je to
vSe dobré, ale celym srdcem dychaji vrazdou, hofi chlipnosti a posilhavaji po majetku
vech lidi zavistivyma olima a Zadostivé jej pohlcuji. Chybi jim tudiz to, co bylo
v zakoné nejdilezitéjsi. Tém silné odporuje Pavel, kdyz tvrdi (Rim. 7,14), Ze zakon
jest duchovni, to jest, Ze vyzaduje poslusnosti celé mysli, celého srdce a celé vile.
Kdyz fikdme, Ze toto je smysl zakona, nezavadime tim néjaky svidj novy vyklad, nybrz
nasledujeme Krista, nejlepsiho tlumocnika zakona. Nebot' kdyz farizeové naplnili lid
zvracenym nazorem, ze zakonu dokonale vyhovél ten, kdo se niceho proti zakonu
nedopustil vnéjsSim cinem (Mat. 5,21 a 27), ukazal Jezis, ze je to ten
nejnebezpecnéjsi omyl a prohlasuje za cizolozstvi necudny pohled na zenu a za vrahy
ty, kdo nenavidi bratra. Pohani totiz pred soud ty, ktefi se hnévali jen v srdci, pred
radu ty, kdoz davaji reptanim nebo mrucenim najevo, Ze jsou n&jak urazeni v mysli a
do pekelného ohné ty, u kterych v nadavani a kleni propukl zjevny hnév. Ti, kdo to
nevidi, ¢ini JeziSe druhym MojziSem, ktery dal zakon evangelia a tim zakonem pry
doplnil nedostatky onoho MojZiSova zakona. To je naprosto falesSné, nebot’ JeZis ke
starému zakonu nic nepridal, nybrz potvrdil toliko a ocistil zakon zatemnény Izemi
farizell a znecistény jejich kvasem.

Stejna neznalost nebo zlomyslnost to byla, kdyZ ze zakond, které nafizovaly, aby
lidé netouZili po pomste, nybrz nepfatele milovali, a které byly dany kdysi vsem
Ziddm a ted” vSem krestanm vilbec, ucinili rady, jichz poslouchati nebo
neposlouchati je kazdému volno. Jejich zavaznou poslusnost vsak presunuli na
mnichy, aby oni aspon v tom jediném byli spravedlivéjSi nezli prosti krestané,
ponévadZ se dobrovolné zavazali rady zachovavati. A jako ddvod, pro ktery je
neprijimaji za zakony, uvadeéji, Ze se jim zdaji pfiliS obtiznymi a tézkymi, obzvlasté pro
kfestany, ktefi jsou pod zakonem milosti. Zda-li se tak neodvazuji odstraniti vécny
Bozi zakon o lasce k bliznimu? Ci neprohlasil Kristus, kdyz vypravoval podobenstvi
(Luk. 10,29-37), za naseho blizniho kazdeho i sebe cizejsiho, ktery potfebuje pomoci?
Ci se nevyskytuji napofad pfikazani, ktera vyZaduji od nas lasku k neprateldim
(Pr. 25,21 n; Rim. 12,29)? Jako na priklad, kdyZ se nam prikazuje, abychom hladové
sytili, jejich bloudici dobytek a osly abychom privadéli na spravnou cestu anebo jim
nadlehcovali, kdyZ klesaji pod bfemenem (2. Moj. 23,4-5). Coz neplati véné slovo
Pané: Ma jest pomsta a ja odplatim (5. Moj. 32,35; Zid. 10,30)? A co chtéji Fici,
prosim, tato slova: Milujte nepratele své, dobre Cinte tém, ktefi vas nenavidi, modlete
se za ty, kteri vas utiskuji, abyste byli synové Otce vaseho, ktery jest v nebesich
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(Mat. 5,44 n)? Kdo tedy budou synové nebeského Otce? Snad mnisi? Véru dobre se
nam povede, jestlize se jenom mniSi odvazi nazyvati Boha Otcem. Tak zajisté
prozrazuji, Ze jsou syny satanovymi ti, kteri tak svévolné setfasaji jho spole¢né
syndm Bozim. Ale jak nechutné rozumuiji! Bylo by to pry pfilis tézké bfimé pro
krestany. Jako by véru mohlo byti vymysleno néco jesté tézsiho, nezli milovati Boha
z celého srdce, z celé duse a ze vSech sil. Vedle tohoto zakona nemlze byti
pokladano nic za nesnadné, at’ uz jde o lasku k nepriteli, anebo o vypuzeni veSkeré
pomstychtivosti ze srdci. VSechno je zajisté nasi slabosti obtizné a nesnadné, a to az
do nejmensiho ostnu zakona. Pan je to, v némz osvéd¢ujeme silu. On nechat’ da, co
prikazuje, a nechat' prikaze, co chce. Byti krestanem pod zakonem milosti, to
neznamena toulati se bezuzdné bez zakona, nybrz byti vstipen v Krista, jehoz milosti
jsme osvobozeni od zloreCenstvi zakona a jehoz Duchem mame zakon vepsany
v srdcich. Tuto milost nazval Pavel® zdkonem obrazné, ¢iné narazku na Bozi zakon,
proti némuz stavél milost jako protiklad. Ti lidé filosofuji ve jménu zakona o ni¢em.
Dale jste slySeli uz drive, Ze Pan vynasi tézky a hrozny soud nade vSemi témi, kteri
prestoupi jen nékterou Cast jeho zakona a ve vSem zakon nenaplni. Abychom jej
naplnili, neni vSak v naSich silach. VSichni tedy jsme prohlaseni za prestupniky
zakona a ne jen nékterym z nas, nybrz véem nam a nasim hrdldm zaslouzené hrozi
ZloreCenstvi, jez byla v této véci vydana proti hfiSnikdm. A tak hledime-li pouze na
zakon, nemdzeme jinak nez ztratiti mysl a ve zmatku si zoufati, protoZe podle ného
jsme vSichni odsouzeni a zloreceni (Gal. 3,10 n). To prave fika Pavel, ze vSichni, kdo
jsou pod zakonem, jsou pod zlofeCenstvim. Zakon totiz ani jinak nemlze, nez Ze
vsechny lidi do jednoho Zaluje a obvinuje, usvédcuje a drzi jako pristizené a konecné
na soudu Bozim odsuzuje, aby byl Blih sam ospravedinén, av3ak aby pred jeho
oblicejem umlklo vSechno télo (Rim. 3,4). AvSak nepovidejme mnoho, jako dnes
mnozi radi uvadeéji, kdyz byli pfinuceni pfiznati, ze je pro né nemozna véc, aby
dosahli dokonalé a konecné spravedinosti ze zasluznych skutkll, ponévadz nikdy
zakonu plné nedostoji. Pfiznavaji to sice, ale aby se nezdalo, Ze jsou zbaveni vsi
slavy, to jest, ze odpadli docela od Boha, odvolavaji se na to, Ze z ¢asti zachovavaji
zakon, a Ze jsou v této Castce spravedlivi. To vSak, co chybi, usiluji si opatfiti a
koupiti dostiuc¢inénimi a nadbyteCnymi zasluhami.’® Domnivaji se, ze to jest pred
Bohem nahrada za jejich nedostatek. Tomuto omylu propadli proto, ze zapomnéli,
¢im sami jsou, Ze pohrdli spravedinosti Bozi, a ze neznaji svého hrichu. Zbavuiji se
poznani sama sebe ti, ktefi si mysli, Ze jsou jinymi, nez jak Pismo popisuje vSechny
syny Adamovy, jejichz vybornost doporucuje témito vyroky: Ze jsou prevraceného a
tvrdého srdce, Ze mysleni srdce jejich jest zIé od mladosti, Ze vSechny myslenky
jejich jsou marnost, Ze jejich svétlo jest temnosti, Ze vSichni jako ovce zbloudili,
jeden kazdy na cestu svou se obratil, Ze nebyl nalezen ani jeden, kdo by cinil dobré,
ze nikdo z nich Boha nezna ani ho nehleda, Ze nemaji pfed oima bazen Bozi: kratce,
Ze jsou télem (Jer. 17,9; 1. Moj. 8,21; Zalm 94,11; Mat. 6,22; Iz. 53,6; Zalm 14,3;
1. Moj. 6,3). Timto jménem se rozuméji vSechny ony skutky, jez jsou vypocteny
u Pavla (Gal. 5,19): smilstvo, necistota, chlipnost, hyreni, modlosluzba, ¢arovani,
nepratelstvi, svary, nenavisti, hnévy, hadky, rliznice, sekty, zavisti, vrazdy a vSe, co
mdze byti jeSté ohavného a osklivého vymysleno. Dlvérujeme-li tak veliké
dUstojnosti, pysnime se ovsem hloupé pred Bohem. To totiz je tfeba pokladati za
vSeobecnou pravdu, Ze se proti Bohu chlubi, kdokoli se u sebe chlubi. Pavel rika
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(Rim. 3, 27), Ze alespoi tim je svét poddan Bohu, Ze byla lidem GpIné odfata pficina
k chloubé. Odvazi se Clovék Bohem odsouzeny v tak veliké hanbé ponechati si néco
pro sebe? Mysli si, ze dosud néco znamena? Ci se jesté nenauci pokorovati se a
sklanéti a vSecko davati Bohu, jesté se nenauci ve své ponizenosti vyvySovati Boha?
Nenazyvam totiz ponizenosti, jestlize si nékdo mysli, ze mu jesté néco zbyva.

A potud ucili zhoubnému pokrytectvi ti, ktefi spojili tyto dvé véci: ze je treba,
abychom se pred Bohem citili ponizenymi, i ze je tfeba, abychom védéli, ze mame
néjaké své zasluhy. Nebot' vyznavame-li pred Bohem opak toho, co citime, Izeme mu.
Uznavame-li vSak skutecné a vazné, ze nam nic nepatfi, zmizi tim netoliko vSechno
spoléhani na zasluhy, nybrz zmizi i pojem zasluh vibec. V Clovéku tedy od temene
hlavy az po Spicku nohy, bude-li hodnocen podle svych pfirozenych darll, nebude
nalezena ani jiskricka dobrého. Cokoliv je v ném chvaly hodného, to je milost BozZi.
Avsak nase Spatnost je v tom, Ze vzdycky skryvame svou ohavnost za zastéru, kdezto
Bozi dary uchvacujeme ke své chvale.

Bozi spravedinost je v pohrdani také tam, kde neni uznavana za takovou a tak
dokonalou, Ze ji neni nic pfijemné, co neni bezihonné a dokonalé a nepotfisnéné
zadnou poskvrnou. Je-li tomu tak, tu vSecko, co jest nasSe, jestlize je to posuzovano
podle své hodnoty, neni nic nez necistota a poskvrna. Proto nase spravedinost je
nepravosti, bezihonnost ohyzdnosti a slava hanbou. Nebot i to, co nejlepSiho
mdlzeme ukazati, je prece vzdy potfisnéno a pokazeno néjakou necistotou naseho
téla a ma jakoby primichano trochu hniloby. Déle, i kdyby se ptihodilo, Zze bychom
dosahli néjakych naprosto Cistych a spravedlivych ¢inl, postadi prece jediny hfich,
aby zni¢il a vyhladil vSecku vzpominku na drivéjSi spravedinost, jak fika prorok
(Ezech. 18,24-26), s nimz souhlasi i Jakub (2,10): Kdo prestupuje v jediné véci, jest
vinen ve vsSech. Ponévadz opravdu tento smrtelny Zivot neni nikdy prost hrichu
(Pf. 24,16; 1. Jan 1,8), nedoSlo by pred oblicej Hospodinlv nic, cokoli jsme
spravedlivého vykonali, protoZe by to bylo nasledujicimi hfichy pokazeno, potlaceno a
zni¢eno a nebylo by nam to pocitano za spravedinost. Kone¢né v zakoné Bozim se
nemame ohlizet na skutek, nybrz na prikazani. Je-li proto hledana spravedinost ze
zakona, neudéld clovéka spravedlivym ten nebo onen skutek, nybrz ustavicna
poslusnost zakona. Mimoto jest hfich u Boha véci do té miry prokletou a tak velice
vaznou, Ze celd lidska spravedinost, snesend na jednu hromadu, by nemohla
vyrovnati jediny htich. Vidime totiz, Ze jedinym provinénim byl ¢lovék od Boha tak
zavrzen a zapuzen (1. Moj. 3,17 a 24), Ze ztratil zaroven vSechnu moznost, aby mohl
dobyti zpét spaseni.

Byla tedy odstranéna schopnost dostiucinéni a ti, ktefi se ji vynaseji, jisté nikdy
neucini zadost Bohu, jemuz neni nic milé ani pfijemné, co vySlo od jeho nepratel.
Neprateli jsou vSak vsichni, jimz pricita hrichy. Jest tedy treba, aby dfive byly nase
hrichy prikryty a odpustény, nezli Pan vzhlédne na néktery nas skutek. Z toho plyne,
ze odpusténi hfichll je zadarmo. Zatemnuji je a rouhaji se ti, kdo uvadéji sva
dostiucinéni. My tedy podle prikazu Apostolova (Fil. 3,13) zapominajice na ty véci,
které jsou za nami a usilovné chvatajice k tém, které jsou pred nami, bézime na
svém zavodisti kcili, k odplaté svrchovaného povolani. AvSak chlubime-li se
nadbytecnymi zasluhami, jak se to srovnava s tim, co mame fici, kdyz jsme ucinili
ve, co nam bylo pfikazano, Ze sluZebnici neuZiteCni jsme, a Ze jsme neucinili vice,
nez co jsme byli povinni uciniti (Luk. 17, 10)? Rici to pred Bohem neznamena



48

predstirati to nebo Ihati, nybrz miti to za jisté a vpravdé tak cititi. Proto prikazuje Pan,
abychom si upfimné stanovili, a tak smysleli v nitru, Ze mu nemidzZeme prokazat
zadnych nepovinnych sluzeb, nybrz ze mlizeme jen projeviti povinnou poslusnost.
Ato i tehdy, kdyz uinime vSe, co se nam prikazuje, to jest, kdyby vSechny nase
myslenky i vSecky Udy byly obraceny k povinnostem zakona a kdyby jeden clovék
mél vice nezli vSechnu spravedinost vSech lidi dohromady. Ti vSak, ktefi jsou daleko
od toho, aby ucinili, co bylo pfikdzano, prece se odvazuji chlubiti se, Ze prekonali
obvyklou miru spravedinosti. Jest arci kazdému snadné a lehké, aby o tom vykladal
ze stolic a kresel ve stinu. Az vSak onen nejvyssi Soudce usedne na soudnim
tribunalu, budou muset zmlknouti vSechna Usta a zmizet vSechno chlubeni. To jediné
méli jsme hledat, s jakou dlvérou v zachranu mlzeme pristoupiti pfed jeho soudnou
stolici, a ne to, o ¢em dovedeme hovoriti ve Skolach a na rozich. A co jsou to ty
nadbytecné zasluhy, které oni chtéji prodavat Bohu? Prazdné hticky, kterych Bih
nikdy ani nenafidil, ani neschvaluje a kterych ani neuzna, aZz bude tfeba skladati pred
nim UCty. Ze jsou nadbytecné skutky, pfipustime pouze v tom vyznamu, jak o nich je
psano u proroka (Iz. 1,12): Kdo toho z rukou vasich hledal?

ZUOstava tudiz v platnosti to, Ze celé lidské pokoleni jest podle zakona usvédceno,
ze propadlo zlorecCenstvi a Bozimu hnévu. Aby toho bylo zbaveno, jest nevyhnutelné
tfeba, aby vysSlo z moci zakona, a aby se dalo jakoby prevésti z jeho otroctvi do
svobody. Arci ne do oné télesné svobody, jez nas odvadi od poslusnosti zakona, a jez
nas laka k bezuzdnosti ve vSem, a jez pripousti, aby naSe Zzadostivost bujela
v rozpustilosti, jako kdyz byly zlomeny zavory a povoleny otéze; nybrz do svobody
duchovni, kterd mlZe zdrcené a zdésené svédomi potésiti a povzbuditi tim, ze mu
ukazuje, Zze je svobodno od zloreCenstvi a odsouzeni, jimiz je zakon tisnil jako
pevnymi pouty. Tohoto osvobozeni a abych tak rekl, propusténi z otroctvi zakona
dosahujeme, kdyz se u vife chapeme Boziho milosrdenstvi v Kristu, skrze néz jsme
docela ujisténi a ubezpeceni o odpusténi hiichl, jejichz védomim nds zakon zrarioval
a trapil. Toto odpusténi hfichl ndm ovSem neustédfuje Bdh jednou, jak se mnozi
nemoudre domnivaji, abychom pozdéji v zakoné hledali spravedinost, kdyz jsme drive
dosahli prominuti za minuly Zivot. To by neznamenalo nic jiného, nez ze se nam Bih
posmiva a s nami si zahrava, kdyz nas svedl klamnou nadéji. Nebot' kdyz nemlizeme
dosici zadné dokonalosti, pokud jsme v tomto téle, a zakon ohlasuje smrt a
odsouzeni vSem, kdo skutkem nedosahli beziihonné spravedinosti, bude miti vzdycky,
z ¢eho by nas obZzaloval a obvinil, kdyby nam neprispélo na pomoc milosrdenstvi
Pané, které nas ustavicnym odpousténim znovu a znovu vyproStuje. Proto plati
vzdycky to, co jsme pravili na zacCatku: jestlize jsme sami cenéni podle nasi
dUstojnosti, at’ cokoliv myslime nebo koname, prece se vSemi svymi pokusy a
snahami jsme hodni smrti a zahynuti. Z toho d@vodu i zaslibeni, jez nam byla
v zakoné nabizena, jsou vSecka nelcinna a neplatna. Nebot' nikdy nebude spinéna ta
podminka, Ze zakon dokonale naplnime, na niz ona zaslibeni zavisi a pfi jejimz
spInéni teprve maji vejiti v platnost. 5

Tento dlvod zdlraznuje jesté vice Apostol (Rim. 4,14). Jestlize je zaslibeni
dédictvi ze zakona, pravi, pak jest zmarena vira a zruSeno zaslibeni. Dvé véci tu
uvadi, predné ze vira je zmarena a vyprazdnéna, jestlize zaslibeni bere zretel na
zasluhy naSich skutkl, anebo zavisi-li na zachovavani zakona; nebot’ nikdo by se
nikdy na né nemohl spolehnout, ani v nich klidné spocinout, ponévadz se nikdy
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nestane, aby nékdo s urcitosti mohl tvrditi, ze zakonu ucinil zadost, tak jako nikdo
nikdy pomoci skutk{ necini plné zadost zakonu. Aby se nehledala svédectvi pro tuto
véc daleko, mlze kazdy sam sobé byti svédkem, kdo se chce na sebe upfimné
podivati. Musela by tedy do dusi vSech vstoupiti nejdfive pochybnost, potom i
zoufalstvi, kdyz by kazdy sam pro sebe chtél vypocitati, jak velikou tizi povinnosti je
dosud tisnén, a jak daleko je vzdalen od podminky jemu stanovené. A ejhle, uz je
vira zniCena a vyhlazena. Nebot' véfiti neznamena kolisati a méniti se, kymaceti se
nahoru a dold a pochybovati, ziti v ne- jistoté a nakonec si zoufati, nybrz véfiti
znamena miti mysl upevnénou stalou jistotou a pevnym bezpecim a miti misto, kde
bys spocinul a oprel nohu (1. Kor. 2,5; 2. Kor. 13,5). Z toho plyne to druhé, Ze i
samo zaslibeni bylo zni¢eno a poznenahlu mizi. Vzdyt' se nikomu nesplni le¢ tém,
ktefi pevné a bez rozpakd budou presvédceni, Ze se jim musi spiniti, anebo abych to
fekl jednim slovem, ktefi v to budou miti viru. Jestlize tedy se vira zhrouti, nem{ze
zlstati zaslibeni Zadna platnost. Aby tedy bylo poskytnuto aspon trochu nadéje na
spaseni, je treba, aby byla nabidnuta nova zaslibeni, jez by nam mohla byti spinéna.
To vSak jsou zaslibeni evangelia, jeZ nam milosrdny Pan zdarma nabizi, ne pro
n&jakou nasi dlstojnost nebo pro dobré skutky, nybrz ze své otcovské dobroty
(Rim. 10,20). A neklade nam jiné podminky, neZ abychom se celym srdcem chopili
tak veliké milosti jeho dobrotivého rozhodnuti. To pravé uvadi Pavel (Rim. 4,16): Ze
proto z viry nam pripada dédictvi spaseni, aby bylo zaslibeni pevné. Nebot' jista je ta
vira, ktera se opird jenom o milosrdenstvi BoZi a ktera vi, Ze se milosrdenstvi a
pravda spolu potkaly, to jest, Ze co milosrdny Bih slibi, také vérné spini. A s jistou
virou jde pevné zaslibeni, které se véficim nemlze nesplniti (Zalm 85,11).

Proto je trfeba, abychom jiz uznali, Ze nase spaseni se zaklddd na pouhém
milosrdenstvi Bozim, nikoli vSak na néjaké nasi dlstojnosti ani na nicem, co z nas
vychazi. Proto se slusi, abychom celou nadéji postavili a jakoby hluboko zakotvili
v tom, ze se neohlizime na Zadné skutky, ani v nich nehledame néjaké pomoci. A tak
povaha viry zalezi v tom: usi otevriti, oCi zavriti, to znamena pozorné patfiti na
zaslibeni, odvracet mysleni ode vsi lidské dUstojnosti nebo zasluhy. Nikdy totiz
nebudeme dosti divérovat Bohu, jestlize jsme Uplné neztratili dévéru v sebe, nikdy
v ném neposilnime dost svych srdci, nebyla-li v nas dfive pokorena. Nikdy v ném
nenalezneme dosti Utéchy, jestlize jsme nad sebou nezoufali, nikdy se nebudeme
dosti v ném chlubiti, jestlize jsme se sami nezrekli vsi své chlouby. Jsme tedy ucastni
milosti Bozi a mame ji, kdyz docela odvrhneme divéru v sebe, a kdyZ jsme naprosto
pevné presvédcéeni o jeho dobroté, a jak fika Augustin (O slovech Apostolovych, kap.
11.), zapomeneme-li na vlastni zasluhy, pfijimame dary Kristovy, coZz znamena, ze
mame pravou viru, jak se slusi. Avsak této jistoty nemlze nikdo dosici le¢ v Kristu,
jehoz Zehnanim toliko jsme svobodni od zloreCenstvi zakona, které bylo proti nam
vSéem vydano a vyhlaseno. Kdyz pro mdlobu, kterou dédime po praotci Adamovi,
nemUZeme zakon svymi skutky naplniti tak, jak bylo tfeba pro ty, kdo tvrdi, Ze si Ize
tak ziskati spravedinost, stavame se teprve Kristovou spravedinosti spravedlivymi a
plniteli zakona: Tou se totiz odivdame jako svou a skutecné také plati u Boha za nasi
spravedInost, takZze nds ma za svaté, Cisté a nevinné. Tak se splfiiuje to, co fika Pavel
(1. Kor. 1,30), ze Kristus jest nam ucinén spravedinost i posvéceni i vykoupeni.
Nebot’ predevSim nas milosrdny Pan pro svou dobrotu a ze své milostivé vile prijima
laskavé na milost, odpousti a promiji nam hrichy, které zasluhovaly hnévu a vécné
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smrti (Rim. 5 a 6). Potom v nas prebyva a viddne ndm v hojné milosti svého svatého
Ducha, pomoci jehoz jsou den ode dne vic a vice umrtvovany zadosti naseho téla. My
vSak jsme posvécovani, to jest zasvécovani Panu ve vsi Cistoté zivota tim, Ze naSe
srdce jsou formovana k poslusnosti zakona, takze jest nasi jedinou vili slouziti jeho
vlli a Sifiti vSemi zplsoby jenom jeho slavu, a Ze nendvidime nedistotu, jez zlstava
v nasem téle. A posléze, i kdyz jiz kraCime pod vedenim Ducha svatého po cestach
Pané, abychom se nenadymali, zapomenuvse na svou pfirozenost, zlistava v nas cosi
nedokonalého, co nam ma byt dlivodem k pokore, aby byla uzaviena pfed Bohem
veskera Usta a abychom se udili prenaSet dlvéru ze sebe vzdycky na ného samého
(Rim. 7,23). A tak je nam vzdy potfebi odpusténi hfich(. Proto pravé i ony skutky,
které koname, kdyz krac¢ime po stezkach Pané, jakkoliv se Panu libi, pokud je
koname ve vire, prece nejsou s to, aby samy ze sebe nas ucinily Bohu prijemnymi a
oblibenymi; nybrz spravedinost Kristova, ktera jedina je dokonala a toliko ona, mlze
snésti Bozi pohled, musi se za nas postaviti a musi nas na soudu zastupovati jako
rukojmi (Zid. 11,6; Rim. 8,34). Ta u Boha plati a jest nam pfipoctena prave tak, jako
by byla nase. Tak ziskdvame ve vife neustdle znovu odpusténi htichd a zadné nase
poskvrny nebo necistoty nedokonalosti nam nejsou pripocitavany, nybrz jsou jako
pohibené prikryty onou Cistotou a dokonalosti Kristovou, aby nepfiSly na soud Bozi,
dokud nepfijde hodina, v niz nas bozska dobrota pfijme do blahoslaveného pokoje
s novym Adamem, kterym jest Kristus, kdyz predtim v nas zemrel a Uplné byl
vyhuben stary clovék (1. Kor. 15,45). A zde oCekavejme den Pané, v némz budeme
preneseni do slavy nebeského kralovstvi prijmouce neporusitelna téla!

Z toho lze uzavriti, jaky jest Ukol a uzitek zakona. Jest trojiho druhu: Predné tim,
Ze zakon ukazuje BoZi spravedlnost, to jest tu, kterou od nas Blh pozaduje,
pripomind kazdému jeho nespravedinost a usvédCuje ho z hfichu. Ponévadz totiz
vSichni lidé dohromady jsou naplnéni nesmysinou ddvérou ve své sily, nedokaze-li
jim Pan jejich prazdnotu, je toho potrebi, aby zanechali tohoto hloupého minéni o své
ctnosti a aby porozuméli, Ze stoji a Ziji toliko rukou Bozi. A dale, ponévadz vyzdvihuiji
spravedlnost svych skutk{ proti milosti Bozi, slusi se, aby tato zpupnost byla zavrzena
a zahanbena, aby se jako nazi a prazdni utikali k milosrdenstvi Bozimu, na né cele se
spoléhali, v ném se skryli, a je jediné aby uchopili jako spravedinost a zasluhy; toto
milosrdenstvi je v Kristu nabizeno vSem, ktefi se ho domahaji a je ocekavaji pravou
virou. Za druhé, kdyz zakon prohlasuje, Ze Blh bude mstitelem, kdyZ stanovi trest
prestupnikdim a vyhrozuje smrti a soudem, prospiva potud, Ze se kroti aspon hrlizou
pred tresty ti, ktefi dbaji jen z prinuceni o to, co jest spravedlivé a spravné. Kroti se
vsak nikoliv proto, Ze by jejich duch byl uvnitf pohnut a dotcen, nybrz ponévadz, jako
by je na uzdé drzel, zdrzuji ruce od vnéjSiho skutku a udrzuji svou Spatnost uvnitr,
kterou by jinak svévolné vychrlili. Tim ovSem nejsou ani lepSimi, ani spravedlivéjsimi
pred Bohem. Nebot' ackoliv se neodvazuji vykonati to, co si usmyslili, ponévadz jim
v tom brani strach nebo stud, ani se neodvazuji vyvadét podle své zvlle, prece
nemaji srdce naklonéné k bazni a poslusnosti Bozi, ano ¢im vice se zdrzuji, tim vice
se uvnitf rozohnuji a rozpaluji a viou a jsou hotovi uciniti cokoli, jen kdyby nestal
v cesté tento strach ze zakona. Ale nejenom to, nybrz nenavidi velmi zle i sam zakon
a proklinaji Boha zakonodarce, takze kdyby mohli, chtéli by ho nejradé&ji odstraniti,
ponévadz ho nemohou snésti, ani kdyz prikazuje to, co je pravé, ani kdyz tresta ty,
kdo pohrdaji jeho velebnosti. Pfece vSak tato vynucena a vydupana spravedinost je
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nezbytna obecnému spolecenstvi lidi, o jehoz pokoj se peCuje tim, Ze se hledi
k tomu, aby vSechno nebylo uvedeno ve zmatek, coz by se stalo, kdyby bylo vSem
vSechno dovoleno. Za teti: véficim, v jejichz srdcich jiz plsobi a kraluje Duch BozZi,
prindsi nemaly uzitek zakon, protoZe jim neustdle vic a vice pfipomina, co jest
spravné pred Bohem a co je mu libé. Nebot' ackoliv maji prstem Bozim zakon
napsany a vryty v srdcich (Jer. 31,33; Zid. 10,16), to jest, jsou takového smysleni i
citéni, Ze touZi poslouchati Bozi vile, pfece maji ze zakona ten uzitek, Zze se z ného
den ze dne urditéji a 1épe poucuiji, jaka jest vlle Bozi: jako kdyz néjaky sluzebnik jiz
z celé své duse usiluje o to, aby se zalibil svému panu, prece vsak citi potrebu
poznati zevrubné zvyky panovy, aby se podle nich Fidil a jim se pfizplsoboval.
Mimoto jakkoliv mohou byt néktefi lidé plsobenim Ducha ochotni a hbiti
k poslusnosti BoZi, prece pdsobenim téla jsou netecni a slouzi spiSe hfichu nez Bohu.
Této télesnosti jest zakon bicem, ktery je ma jako liného a neschopného osla
povzbuzovati, pobizeti a nutiti k dilu. Zkratka: zakon jest pro véfici povzbuzenim,
nikoli vSak aby jejich svédomi svazoval zlofeCenstvim, nybrz aby ustaviénym
naléhanim setrasal jejich pohodinost a karal je pro jejich nedokonalost. Mnozi, kdyz
chtéli naznaditi toto osvobozeni od zloreCenstvi zakona, pravili, Ze zakon byl pro vérici
odstranén, ne Ze by jim jiz nenafizoval, co jest spravné, nybrz toliko Ze jim jiz neni
tim, ¢im byl dfive, totiz Ze nemate a nedési jejich svédomi ortelem smrti, ani Ze jich
nezatracuje a nehubi. Jako zase na druhé strané ospravedinéni jest odtrhavano od
dobrych skutkd nikoli proto, aby se zadné dobré skutky nedély, ani aby byly popirany
dobré skutky, které jimi jsou, nybrz proto, abychom se na né nespoléhali, nechlubili
se jimi a nepripisovali jim spaseni. Nase dlveéra zalezi v tom, Ze Kristus, Syn BoZi, jest
nas a byl nam dan, abychom v ném i my byli syny Bozimi a dédici kralovstvi
nebeského (Iz. 9,6; 1. Te. 4,14). Nebot' k nadéji vécné spasy jsme povolani pro Bozi
dobrotivost, nikoli pro nasi podstatu. Povolani jsme vsSak nikoli k nelistoté a
k nepravosti, nybrz abychom byli svati a neposkvrnéni pred oblicejem Boha naseho
v lasce (Ef. 1,4).

Kdyby tyto pravdy byly projednany a utfidény podle patricného fadu v minulych
stoletich, nikdy by nebylo vzniklo tolik zmatk( a rozmisek. Pavel fika (1. Kor. 3,11):
ve vystavbé kiest'anského uceni jest tfeba podrzeti zaklad, ktery polozil a mimo néjz
zadny jiny polozen byti nemlze, jenz jest Jezi§ Kristus. Jaky vSak jest tento zaklad?
Snad ten, ze JeziS Kristus byl jen pocCatek naseho spaseni a oteviel nam cestu tim, ze
nam vyslouzil prilezitost k ziskavani zasluh? Ani v nejmensim. Nybrz Ze jsme v ném
vyvoleni od vécnosti pred ustanovenim svéta nikoliv pro nase zasluhy, nybrz podle
uloZzeni dobré rady Bozi, Ze jsme jeho smrti vykoupeni z odsouzeni k smrti a
vysvobozeni ze zahynuti, ze jsme v ném prijati od Otce za syny a dédice, ze jsme
jeho krvi smifeni s Otcem, ze jsme byli dani od Otce jemu na starost, abychom nikdy
nezahynuli ani se neztratili, ze jsouce v ném tak vstipeni, jsme jiz n€jak ucastni
vécného Zivota a vstoupili jsme skrze nad€ji do kralovstvi Boziho (Ef. 1,4; Rim. 9,11;
2.Tim. 1,9; Jan 1,12; Ef. 1,7, 3,15; Rim. 5,2; 8,17; 2. Kor. 5,18 n; Jan 10,29;
17,12). Ale nad to jeSté jsme dosahli takové Gcasti v ném, ze jsme dosud v sobé
hloupi, ale on je u Boha nasi moudrosti; jakkoliv jsme hfiSniky, on je nasi
spravedinosti; jakkoliv jsme necisti, on jest nase posvéceni; jakkoliv jsme slabi,
jakkoli bezbranni a d'ablu vydani, prece byla jemu dana moc na nebi i na zemi, aby
za nas potiral d'abla a rozlamal brany pekel; jakkoli dosud na sobé nosime télo smrti,
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on jest prece nasim Zivotem (1. Kor. 1,30; Mat. 28,18; Kol. 1,22; 3,4; Rim. 8,34; Ef.
2;4,24). Kratce, ze vSechno, co jemu patfi, jest nase, a ze my jsme vSecko v ném a
niéim u sebe. Je tfeba, abychom se vzdélavali na tomto zakladé, chceme-li rlst
v chram svaty Panu. Jestlize vSak byl jiz tento zaklad polozen, moudri stavitelé stavéji
na ném dale. Nebot' at’ je tfeba uceni nebo povzbuzeni, pfipominaji, ze na to se zjevil
Syn Bozi, aby kazil skutky d'ablovy, a aby nehresili ti, kdo jsou z Boha: Ze uplynuly
Cas stacil, aby se naplnily zadosti pohanli, a Ze vyvoleni BoZi jsou nadobami
milosrdenstvi vyvolenymi ke cti, které musi byt ocistény od poskvrn (1. Jan 3,8 n; 1.
Pt 4,3; 2. Tim. 2,20 n).

VSecko to se vSak da rici jednim slovem, kdyZz se poukaze, ze JeziS chtél miti
takové ucedniky, ktefi by sami sebe zapirali a berouce kfiz svdj, nasledovali jej
(Mat. 16,24). Kdo zaprel sama sebe, vytrhl tim koren vSeho zlého, Ze uz nebude
hledati svych véci. Kdo vzal na sebe svij kfiz, prichystal se ke vsi trpélivosti a
krotkosti. AvSak Kristlv priklad zahrnuje i tyto i vSecky jiné povinnosti zboZnosti a
svatosti; on prokazal Otci poslusnost az do smrti, on se zcela oddal plnéni Bozich
skutkl (Fil. 2,8; Luk. 2,51; Jan 4,34; 7,17, 8,55; 10,32; 15,10; 17,4). Kazdym
dechem Zil k slavé Otcové, polozil dusi svou za bratry i svym nepratellim dobre cinil a
modlil se za né (Luk.23,34). Proto bude-li potfebi Utéchy, toto poskytuje
podivuhodnou Utéchu: Zze Uzkost mivame, ale nebyvame cele potlaceni, protivenstvi
trpime, avSak nebyvame opusténi, byvame vrtkani, ale nebyvame docela zvrtkani,
byvame opovrzeni, ale nehyneme, mrtveni Krista JeziSe vzdycky na svém téle
nosime, aby byl Zivot JeziSlv zjeven na nas (Fil. 2,27; 2. Kor. 4,10; 2. Tim. 2,11).
Proto, jestlize jsme s nim zemreli, spolu s nim zZivi budeme, jestlize spolu trpime,
budeme spolu i kralovat; proto jsme pripodobnéni jeho utrpenim, ponévadz Otec
predurdil, Ze budou pfipodobnéni k obrazu Syna jeho ti, které v ném prave vyvolil,
aby on byl prvorozeny mezi mnohymi bratfimi (Fil. 3,10; Rim. 8,29). A tak zZe ani
smrt ani zivot, ani nastavajici véci, ani budouci nebudou moci nas odlouciti od lasky
Bozi, ktera jest v Kristu. Hle, neospravedifiujeme Clovéka pred Bohem ze skutkd, ale
tvrdime, Ze vSichni, kdo jsou z Boha, se znovuzrozuji a stavaji novym stvorenim, aby
z kralovstvi hrichu presli do kralovstvi spravedinosti, a ze timto svédectvim upeviuiji
své povolani a podle ovoce jsou posuzovani tak jako strom (2. Pt 1,10).

Timto jedinym slovem Ize zamitnout nestydatost nékterych bezboznik{, ktefi
hanlivé uvadéji, ze pry odstrafiujeme dobré skutky, kdyz odsuzujeme vSecka lidska
snazeni; ze pry kazeme prilis snadné odpusténi htichd, kdyz je ¢inime odpusténim
zadarmo, a Ze pry timto lakanim svadime ke hrichu lidi, jiz o sobé k tomu dosti
nachylné; Ze pry odvadime lidi od Usili o dobré skutky, kdyz ucime, Ze nejsou
ospravedIfiovani ze skutkd, ani Ze si jimi nezasluhuji spaseni. Tyto vSechny pomluvy,
opakuii, jsou tim jednim slovem dostate¢né vyvraceny.

Prece vSak chci kratce odpovédéti k jednotlivostem. Nepopirdme dobrych skutkd,
ale tvrdime, ze pokud jsou, jsou od Boha, a Ze je treba pripsati je jemu, ponévadz
vsechno tohoto druhu nazyva Pavel (Gal. 5,22) ovocem Ducha svatého, aby kdo se
chlubi, Panu se chlubil. Ani nerozdélujeme chvalu za dobré skutky mezi Boha a
Cloveka, jak to oni Cini, nybrZ ji dplné neporusenou a nezmenSenou uchovavame
Panu. Clovéku prisuzujeme na dobrych skutcich toliko to, Ze i ty skutky, které jsou
dobré, svou necistotou poskvriuje a znecistuje. Nic totiz nevychazi z Clovéka byt
sebe dokonalejSiho, aby to nebylo zohyzdéno néjakou poskvrnou. Nechat' tedy vola
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Pan na soud i ty nejlepsi z lidskych skutkd@ a uzna v nich svou spravedinost, lidsky
vSak zmatek. Takto odsuzujeme lidské snahy, to jest, prohlasujeme za zlorecené vse,
cokoliv ¢lovék ma nebo déla sam ze sebe. Ostatné nasim ucenim se dostava srdcim
vérnych jedinecné Utéchy, kdyz se poucuiji, ze tyto dobré skutky jim byly od Boha
dany, a ze jim patfi, a ponévadz byly dany od Boha, Ze zaroven se Bohu libi, a Ze my
v nich mame zalibeni nikoli proto, Ze by toho tak zasluhovaly, nybrz protoze bozska
dobrota jim urcila tuto cenu. Ano, spiSe pozadujeme to, aby se nikdo nepokousel
o zadny skutek, ani ho nepodnikal bez viry, to jest, neni-li ve svém srdci pevné
presvédcen, ze se bude Bohu libiti. A co oni? Maji ovSem vzdycky pIna Usta dobrych
skutkl, ale pfi tom zpracuji svédomi tak, ze se nikdy neodvazi vérfit, ze Blh bude
priznivé naklonén jejich skutklim. Nevyzyvame lidi k hreSeni, kdyz tvrdime, ze
odpusténi hfichl je zadarmo, nybrz pfisuzujeme mu tak velkou cenu, ze nemiZe byt
zadnym nasim statkem zaplaceno, a tak ze bychom ho nikdy nedosahli, kdyby nebylo
zadarmo. A dale, pro nas sice je zadarmo, ale nikoliv pro Krista, jehoz stalo tak
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dodavame: takova jest nase ohavnost, ze mlze byt smyta jen zfidlem této nejCistsi
krve. Jak se nemaji strachovat a upadnout do Spiny ti, kdo to slysi, maji-li jesté co
z Boha, kdyz by tim zakalili, seC jsou, Cistotu tohoto zfidla? Umyla jsem nohy své, fika
vérna duse u Salomouna (Pisen 5,3), coz je mam opét uspiniti?

Nyni je zjevné, kdo z nas cini odpusténi hficht lacinéjSim. Oni Zvani, Zze Blh je
usmiren jejich nechutnymi zadostucinénimi, abych tak rekl, smetim. My tvrdime, ze
vina hrichu jest priliS tézka, nez aby mohla byti tak malichernymi nicotnostmi
usmifena; Ze urazka BoZi jest prilis velka, nez aby mohla byti odpusténa pro toto
bezcenné zadostucinéni, a Ze to je vysadnim pravem toliko krve Kristovy.
Neodvadime lidskych srdci od Umyslu dobte Ciniti, kdyZ jim odnimame domnéni, Ze si
mohou néco zaslouziti. Nebot' na celé ¢are se myli v tom, ze fikaji, ze se pry nikdo
nebude starati, aby vedl dobry Zivot, nebude-li vyhlidky na odménu. Jestlize totiz jde
jenom o to, aby lidé hledéli na odménu, kdyz slouzi Bohu, a aby mu své skutky
pronajimali nebo prodavali, znamena to malo. Zdarma chce byt ctén a zdarma
milovan. Toho, pravim, uznava za ctitele, kdo nemaje nejmensi nadéje, ze ziska
odménu, prece jej nepfestava ctiti. Dadle, je-li tfeba povzbuzovati lidi k dobrym
skutkdim, nemohl nikdo pouZit ostfejSich pobidek, neZli pouZil Pavel, pravi-li (Rim.
6,4), ze jsme povstali s Kristem, abychom Zili spravedinosti; pozaduje-li (Rim. 12,1),
abychom vydavali téla sva v obét’ Zivou, svatou, Bohu libou; poZaduje-li (Ef. 4,16),
abychom jsouce jedno télo Kristovo svéddili vzajemnymi sluzbami, ze jsme Udy téhoz
téla; pripomina-li (2. Kor. 6,14 n), Ze nase téla jsou chrdmem Ducha svatého, ze neni
Zadného srovnani Krista s Belidlem, ani svétla s temnostmi; ukazuje-li (1. Te 4,3), ze
vile Bozi jest naSe posvéceni, abychom se zdrzovali od nedovolenych Zadosti;
dokazuje-li (Rim. 6,18), Zze jsme vysvobozeni z otroctvi hrichu, abychom poslouchali
spravedlnosti. MGzeme byti snad povzbuzeni k lasce né&jakym Zivotné&jsim dlkazem,
neZli tim Janovym (1. Jan 4,7), abychom milovali jedni druhé, jako nas Bdh miloval;
ze se synoveé BoZi lisi od synll dablovych, synové svétla od synli temnosti tim, Ze
zlistavaji v milovani? Ci mdze byt mocnéjsi vyzvy k svatosti, nezli kdyz od téhoz muze
slySime (1. Jan 3,3): Vsichni, kdo maji tuto nadéji, posvécuji sebe, ponévadz Bih
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jejich svaty jest; nebo kdyz slySime samého Krista, ze se nam dava za priklad,
abychom $li v jeho Slépé&jich (Jan 15,4 n)? Ale téchto nékolik malo mist jsem uvedl
jen jako priklad, nebot’ kdybych mél v umyslu sledovati jednotlivosti, musel bych
napsat velky svazek. Apostolové jsou plni pfimluv, povzbuzeni, karani i atéch a jimi
pripravuji Boziho Clovéka k vSelikému dobrému skutku, aniz se zminuji o zasluze.
A ovSem mél by nam postac iti ten jediny dlvod, ze ma byt Blh v nas oslaven.
Nejsou-li néktefi lidé dosti naklonéni slavé Bozi, postali prece vzpominka na Bozi
dobrodini, aby povzbudila takové lidi k ¢inéni dobrych skutkd (Mat. 5,44 n). Tito vsak,
ponévadz snad pracné dosahuiji jakési otrocké a vynucené poslusnosti zakona tim, ze
prichazeji se zasluznymi skutky, Izivé tvrdi, Ze nemame nic, ¢im bychom pobizeli
k dobrym skutk@m, ponévadZz nepostupujeme stejnym zplsobem jako oni. Jako by
mél takovou poslusnost ve veliké oblibé Bdh, ktery vyznava, Ze miluje ochotného
darce, a ktery zapovida davati cokoli z neochotné mysli nebo z prinuceni (2. Kor.
9,7).

Ale ovSem Pismo také castokrate pfipomina, aby neopominulo zadny zpUsob
povzbuzeni, Zze Bdh odplati kazdému podle jeho skutkl. At vSak z toho nikdo
nevyvozuje, Ze naSe skutky jsou pri¢inou této odplaty; vzdyt prece kralovstvi
nebeské neni odménou sluzebnikd, nybrz je to dédictvi synd, jehoz dosahnou jenom
ti, ktefi byli Panem pfijati za syny, a to z Zadného jiného dlivodu, neZli pro to pfijeti
samo (Ef. 1,5). Proto si nemysleme, Zze Duch svaty chtél zaslibenim doporuditi
dlstojnost nasich skutkd, jako by zasluhovaly takové odmény. Nic nam totiz Pismo
neponechava, ¢im bychom se mohli chlubiti pred obli¢ejem BoZim; ba spiSe celé
Pismo sméfuje k tomu, aby zasadilo nasi pyse tézkou ranu, nas snizilo, zavrhlo a
docela potrelo. Prichazi vsak takto vstfic nasi mdlobé, ktera by se jinak ihned sesula a
zhroutila, kdyby se neudrzovala a netésSila timto oc¢ekavanim. Predné, nechat’ kazdy
sam pro sebe rozvazi, jak tvrdé jest opustiti a zapriti netoliko vSecko své, nybrz také
sama sebe; a prece touto zkouskou zasvécuje Kristus své ucedniky, to jest vSechny
zbozné (Mat. 16, 24). Potom je po cely Zivot vychovava v kazni kfize, aby nedali
vstoupit do svého srdce touze po vezdejSich statcich, ani dlvére v né. Kratce, asi tak
s nimi jednd, Ze at’ obrati sv{j zrak kamkoli, pokud jen se jim tento svét otvira, nevidi
nic nez vSude zoufalstvi. Jak to fika Pavel: Jestlize v tomto svété toliko nadéji mame,
bidné&jsi jsme nad vSechny lidi (1. Kor. 15,19). Aby v tak velkych Gzkostech neklesali,
stoji pfi nich Pan, napominaje je, aby drzeli hlavu vySe a upirali o¢i dale, a ze
blahoslavenstvi, jehoz ve svété nevidi, najdou u ného. Tato blahoslavenstvi nazyva
odménou, mzdou, odplatou; nepokladd to vSak za zasluhu ze skutkl, nybrz
naznacuje, ze je to nahrada za jejich utisky, utrpeni, pohanéni atd. Proto nestoji nic
v cesté tomu, abychom po prikladu Pisma nenazyvali vécny zivot odménou, ponévadz
v ném prijima Pan své vérné z namah do pokoje, ze souzeni do potéseni, ze smutku
do radosti, z pohany do slavy, zkratka vSecko zlo, které vytrpéli, zaménuje vetSim
dobrem. A tak nebude nic nenalezitého, pojmeme-li svatost Zivota za cestu, ktera
sice sama nevede, ale po niz vyvoleni Bozi jsou vedeni do slavy nebeského kralovstvi,
ponévadz to jest jeho dobrou vili, aby oslavil ty, které posvétil. Z toho dlivodu jest
ostfihani prikazani nazyvano nékolikrat spravedinosti Pang; ne Ze by Pan pro né
ospravedifoval lidi, to jest mél a pokladal je za spravedlivé, nybrz ze jimi pocviCuje
své spravedlivé, které jiz drive svou milosti ospravedinil. Jestlize vSak nékdo pricita
byt' i nepatrnou ¢ast svého spaseni skutklim, ten prevraci a porusuje celé Pismo, jez
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pripisuje plnou chvalu bozské dobroté. Kdo pak uziva slova ,zasluha“, ten se dopousti
rouhani proti milosti Bozi, kterd se nemlze se ,zasluhou" srovnat; jisté je plno
pychy'" a vzpurné chlouby proti Bohu.

Blh slibuje mzdu a odménu. Rad to slySim. AvSak nasi povinnosti bylo vzdati diky
za tak velika dobrodini BoZi — a tim bychom byli uznali, ze nam bylo dano néco, ceho
jsme si vlibec nezasluhovali — a ne se tim chlubiti ani vice uchvacovati, nez nam bylo
dano. Bude-li se ten, kdo obdrzel darem uzivani pozemku, domahati také vlastnictvi
pozemku, zdali nezasluhuje, aby pro takovou nevdécnost ztratil i samo uzivani, které
mél? A nas, jsme-li tak nevdécni za tak velkou jeho milost, mél by Pan beztrestné
snaseti?

1) Rozuméj: srdce a hnuti mysli.

2) Mat. 22,37: Luk. 10,27.

3) Calvin nespravné uvadi Kol. 3,16.

4) Namifeno proti katolickému uceni Alberta Magna a Tomase
Akvinskéno.

5) Katolicti bohoslovci (Petr Lombardsky, Tomas Akvinsky), ale i
Luther v Malém katechismu a Melanchton v Loci communes.

6) Origines (185-254) nejplodnéjsi starocirkevni spisovatel, otec
cirkevniho bohoslovi.

7) Panictvi i panenstvi.

8) Tak psali protilutersti katolicti bohoslovci I. Clichtoveus a Dr. Jan
Eck.

9) Rim. 8,2.

10) Katolictvi uci, Ze vedle povinnych pfikazani, k nimz nas Bdh
zavazuje a jejichz poslusnost nam ziskava zasluhy, jsou jesté
nepovinné evangelické rady: pohlavni Cdistota, chudoba a
poslusnost, jez nam nejsou prikazany, ale jejichz naplnéni prinasi
nadbytecné zasluhy.

11) Totiz to slovo ,zasluha".
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Kapitola druha.

O VIRE, KDE JE VYLOZENO I VYZNANI,
JEZ NAZYVAJI APOSTOLSKYM

Z dosavadniho pojednani Ize jiz dostatecné poznati, co nam Bdh uklada zakonem
Ciniti, a ze kdybychom se proti né¢emu z toho provinili, ohlasuje hnév a hrozny ortel
vécné smrti. A dale, ze to je nejen nesnadné, nybrz docela nad nase sily a mimo
vSechnu nasi schopnost, abychom zakon naplnili, jak on vyzaduje. Hledime-li proto
pouze na sebe a premyslime-li o tom, ¢eho zasluhujeme, nezbyva nam nic z dobré
nadéje, nybrz ceka nas, od Boha zavrzené, smrt a zcela jistd zahuba. Bylo vylozeno
také to, Ze jest jediny zplsob, jak uniknouti této pohromé, zplsob, ktery nam dava
lepsi nadéji, totiz milosrdenstvi Bozi, jehoz zcela jisté zakusime, jestlize je prijmeme
pevnou virou a jestlize se na né bezpecné spolehneme. Nyni zbyva vyloziti, jaka tato
vira ma byti; tomu se snadno naucime z vyznani viry, jez nazyvaji apostolskym,
v ném je shrnut strucny vytah, jako by to byla néjaka rukovét' viry, v niz je cirkev
obecna zajedno.

Avsak dfive nez pljdeme dal, je tfeba si pfipomenouti, Ze jsou dva zplsoby viry:
jeden, Vvéfi-li nékdo, Ze Blh jest a poklada-li déj, ktery se o Kristu vypravuje, za
pravdivy. Takovy je také nas soud o vécech, o nichz se vypravuje, Ze se kdysi staly,
nebo jez jsme sami spatfili ve své pritomnosti. Tato vira ovSem nema zadného
vyznamu a neni ani hodna nazvu viry. Chlubi-li se ji nékdo, at’ si uvédomi, Ze ji ma
spolecné s dably (Jak. 2,19), jimz proto prece nic neprospiva, le¢ Ze se jesté vice
hrozi, tfesou a dési. Druhy zpUsob viry je ten, ze netoliko véfime, ze Blh i Kristus
jest, nybrz i véfime v Boha a v Krista uznavajice, Ze on jest vpravdé nasim Bohem a
Kristus nasim Spasitelem. To arci znamend, netoliko pokladati za pravdivé vSechno
to, co jest o Bohu a Kristu bud’ napsano nebo rec¢eno, nybrz skladati vSechnu nadéji a
dbvéru jediné na Boha a Krista, a timto védomim byt tak upevnéni, Zze bychom nic
nepochybovali o dobré vili Bozi vi¢i ndm; Ze bychom byli jisté presvédceni, Ze od
ného nam bude dano vsecko, ¢ehokoli potfebujeme jak pro dusi, tak pro télo; ze
bychom jisté ocekavali, ze splni, cokoliv o ném Pisma zaslibuji; Ze bychom nijak
nevahali uznat, Zze pro nas Kristus jest Jezis, to jest Spasitel, a ze jak skrze ného
dosahujeme odpusténi hfichl a posvéceni, tak nam také bylo skrze ného dano
spaseni; ze bychom na konec byli uvedeni do kralovstvi Boziho, které bude zjeveno
v posledni den. Nuze, toto je asi to hlavni a souhrn vseho toho, co nam Blh svym
svatym slovem nabizi a zaslibuje. To je meta, kterou nam ve svych Pismech stanovil,
to je cil, ktery pred nas klade.

Slovo Bozi tedy je predmeét i cil viry, k némuz musi smérovati, i zakladna, o niz se
musi opfiti a ji se pfidrzovati, bez niz také nemdze trvati. A tak nic jiného neni tato
prava vira, ktera teprve mdze byt nazvana krestanskou, nezli pevné vnittni ujisténi,
pfi kterém se u sebe ustanovime na tom, Ze BoZi pravda je tak jista, Ze Blh nemlize
nesplniti, k Cemu se svym svatym slovem zavazal (Rim. 10,11). To také uci Pavel ve
svém vyméru viry (Zid. 11,1), nazyvaje ji nadéjnych véci podstatou a dlvodem
neviditelnych. Rozumi pod podstatou anebo hypostasi (jak je to v rectiné) jakoby
oporu, 0 niz se mlzeme opriti a na ni spolehnouti, jako kdyby fekl, Ze vira sama je
jakési jisté a bezpelné vlastnictvi téch véci, jeZz nam byly od Boha zaslibeny. Za
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druhé, aby naznadil, ze az do posledniho dne, v némz budou knihy otevreny, jsou
tato zaslibeni vznesenéjsi nez to, co Ize nasim rozumem pochopit nebo spatfit ocima
anebo rukou ohmatat, a Ze to nemlze byt naSim vlastnictvim zatim jinak, nez
vystoupime-li nad vSechnu chdpavost svého ducha a zamitime-li svdj dévtip nad
vSechny véci, jez jsou ve svété a konecné dostaneme-li se sami nad sebe. K tomu
dodal, Ze je to jistota o vlastnictvi véci, které lezi v oblasti nad€je, takZe jich nelze
vidéti. Nebot’ jak sam piSe na jiném misté (Rim. 8,24), nadéje, ktera se vidi, neni
nadéje. Nebo co kdo vidi, pro¢ by se toho nadal? Kdyz vSak nazyva viru ukazatelem
nebo dlikazem (v fectiné stoji elenchos) véci neviditelnych, Fika tim pravé tolik, jako
kdyby tvrdil, Ze vira je prlkaz véci neviditelnych, Ze je vidénim toho, co nelze vidéti,
zretelnosti véci zatemnénych, pritomnosti véci nepritomnych a predvedenim veéci
skrytych. Tajemstvi Bozi totiz, at’ jakéhokoli druhu, jez sméfuji k naSemu spaseni,
nemohou byt rozeznana o sobé a jak se rika, podle své povahy, nybrz vidime je
jenom v jeho slovu, o jehoz pravdivosti mame byt tak presvédceni, abychom
pokladali jiz za hotové a spinéné, cokoliv Fika.

Tento druh viry je od prvého daleko rozdilny. Kdokoli tuto viru ma, tomu se
nemiZe pfihodit, aby nebyl Bohu pfijemny, jako zase naopak se nikdy nepfihodi, aby
se nékdo bez ni jemu libil (Zid. 11,6). Jeji pomoci dosahujeme, cokoliv si od Boha
prejeme nebo zadame, pokud ve své prozietelnosti uzna, ze nam to prospiva. Tato
vira ovSem nemiZe mit své sidlo ani v srdci obojakém a zvraceném a pokryteckém,
aniz mze vzniknouti nebo se udrzeti le¢ z pouhé milosti Bozi. Pravé tuto viru od nas
Blh pozaduje v prvnim pfikazani svého zakona, kde za Uvodem, Ze on jediny jest
Hospodin Bdh nas, hned pfipojuje, abychom neméli bohd jinych pfed nim; to se
zjevnym umyslem, aby nikde jinde neZ toliko v ném nespocivala nase nadéje a
dGvéra, ktera prislusi jemu jedinému. A naznacuje také, Ze ohlizi-li se naSe nadéje a
dlvéra na jiného, madme jiného boha. O této vife jsme se rozhodli mluviti. Abychom
pak ji mohli ve strucnosti ucit, bylo o ni napsano vyznani, rozdélené ve Ctyri Casti.
Z nich prvni tfi Casti jsou urceny tfem osobam svaté Trojice: Otci, Synu a Duchu
svatému, ktery jest jediny nas vécny a vSemohouci Blh, v néhoz véfime. Ctvrta ¢ast
vysvétluje, eho se nam z této viry v Boha dostava a ¢eho mame ocekavat.

Ponévadz vSak néktefi bezbozZnici, aby vytrhli nasi viru az z korend, hlucné
napadaji primo samy predpoklady vyznani a tropi si z nas posméch, Ze vyznavame
jediného Boha ve tfech osobach, vyZadovalo si toto misto, aby jejich rouhavé
Usmésky byly privedeny na pravou miru. AvSak ponévadz jsem si predsevzal vésti
ucenlivé, nikoli pfiti se s bojovnymi a vzpurnymi, nedam se nyni s nimi do boje plnou
silou. Jenom naznac¢im v malo slovech to, co je tfeba v této Casti sledovati a ceho se
vystrihati, aby se méli na co bezpecné postaviti ti, ktefi vénuji pravdé ochotny a
otevreny sluch. Pismo nam predklada jediného Boha, nikoli vice boh(. Izraeli, pravi,
Hospodin, Blh tvdj, Blh jeden jest (5. Moj. 6,4). Totéz Pismo vsak tvrdi zcela jasné,
Ze i Otec je Bh, i Syn je Bdh, i Duch svaty je Bih.

Uvedeme toliko jeden doklad, ktery vSak mize poslouzit za tisic jinych. Pavel
spojuje toto troje: Boha, viru a krest, takze z jednoho usuzuje na druhé (Ef. 4,5). Tak
dokazuje, Ze jest jeden Blh, ponévadz je jedna vira a z toho, Ze jest jeden kfest,
ukazuje, ze jest také jedna vira. Ponévadz se totiz vira nesmi ohlizet sem a tam, aniz
se smi rozbihati po rliznych cestach, nybrz musi patfiti jediné na Boha a na ného se
obraceti a na ném viseti, da se z toho snadno uzavriti, ze kdyby bylo vice vér, muselo
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by také byti vice bohd. A opét, ponévadzZ kiest je svatosti viry, potvrzuje nam krest
jeji jedinost tim, Ze jest jediny. Nikdo prece nemlze vyznavat viru, le¢ v jednoho
Boha. Proto, jako jsme kiténi v jednu viru, tak nase vira véri v jednoho Boha. Proto
je krest jeden a vira jedna, ponévadz obé patfi jednomu Bohu. Odtud také vyplyva,
Ze se nesmi krtiti leC v jediného Boha, ponévadz jsme kiténi ve vife v toho, v jehoz
jméno jsme pokrténi. Tak tedy, kdyz Pismo chtélo (Mat. 28,19), abychom byli kiténi
ve jméno Otce i Syna i Ducha svatého, chtélo tim ovSem zaroven, aby vSichni véfili
jednou vérou v Otce i Syna i Ducha svatého. Co je to vSak jiného, nezli jasné
dosvédciti, Zze Otec i Syn i Duch svaty jest jeden Bdh? Jestlize totiz jsme krténi
v jejich jméno, jsme kiténi ve viru v né. Jsou tedy jeden Blh, jsou-li uctivani jednou
Vérou. Jsou i jina objasfujici svédectvi, jez jednak potvrzuji jedno bozstvi tri, jednak
rozliSenost v osobach. Ono jméno, jez Zidé nazyvaji nevyslovitelnym, je u Jeremiase
davano Synovi (Jer. 23,6 a 33,16).

Jediny tedy musi byt onen vécny Bih, ktery na jiném misté tvrdi, Ze slavy své
jinému neda (Iz. 42,8). Avsak kdyz se fika," Ze byl na pocatku u Boha, a Zze Otec
ucinil véky skrze ného a mimoto, kdyz sam dosvédcuje, ze mél svou slavu u Otce,
prve nezli svét byl, ukazuje se tim rozliSeni v osobach. Jesté vice je to patrno
z vyroku, ze nikoliv Otec pfiSel a vzal na sebe naSe lidske telo, nybrZ Ze Syn vySel od
Otce, aby k nam sestoupil a stal se ¢lovékem (Jan 1,14; Zid. 1,2; Jan 17,5; 16,28 a
na j. m.). Obé jest zaroven vyjadreno u jiného proroka (Zachar. 13,7), kde jej Otec
nazyva druhem nebo bliznim. S Bohem vSak neni sblizen ani sdruzen, le¢ pokud je
sam Blh. A zase jestlize je druhem, je tfeba, aby byl rozliSen, ponévadz neni
sdruzeni leC mezi dvéma. Petr ve Skutcich (5,4) vyslovné prohlasuje, Ze Duch svaty
jest Blh. Ze je vSak jiny neZli Kristus, to je znamo z vice nez z desiti mist Janova
evangelia (Jan 14 a 15). AvSak nejjasnéji ze vSech vylozil toto tajemstvi Pavel (Rim.
8, 9-11), kdyz stridavé mluvil o Duchu Kristové a Duchu toho, ktery vzkfisil Jezise
z mrtvych. Jestlize totiz jeden jest i Otclv i Syndv Duch, je nutné, aby Otec i Syn byli
jedno. A zase musi byt Duch sam jedno s Otcem i Synem, jezto zadny neni rozdilny
od svého Ducha. Néktefi posmésné namitaji, Zze pry slysi, ze Bih jest duch, a proto
Ze pod Duchem nerozumi nic jiného nezli Boha Otce. Ale jako slysi, Ze Blh je Duch,
tak také mohou slySet, ze Duch svaty je Duch Bozi. Nic tedy neodporuje tomu, zZe
celd bytnost BoZi je duchovni, a Ze v této bytnosti jsou Otec i Syn i Duch. Ani
nechybélo téch, ktefi tvrdili, Ze Blh jest jmenovan hned Otcem, hned Synem a hned
Duchem svatym nejinak, nez jako je nazyvan i silnym i dobrym i slavnym i
milosrdnym. AvsSak i ty je snadné vyvratiti, protoze je patrno, ze to jsou privlastky,
které ukazuiji, jaky je Blh, kdezto ono jsou nazvy, jez oznacuji, kym Bdh vpravdeé je.
Lidé nehadavi a netvrdosijni vidi, Ze Otec, Syn i Duch svaty jsou jeden Bih, ponévadz
i Otec je BUlh, i Syn je Blh, i Duch svaty je Blh, a ponévadz nemiZe byti leC jeden
BUh. A dale tfi jsou jmenovani, tfi popisovani a tfi rozliSovani. A tak jeden i tfi jsou
jeden BUh, jedna bytnost. Ktefi tfi? Nikoliv tfi bohové, ani tfi bytnosti. Aby oboje
naznacili, rekli stari pravovérni bohoslovci, Ze jest jedna bytnost (ousia) a tfi
bytelnosti (hypostaseis) to jest, ze podstata*) jest jedna, avSak v jedné podstaté ze
jsou tFi byty.**) Latinici, tfebaZe se podle smyslu vyjadfili ve vSem shodng, preloZili
(doslova) toliko jeden nazev, ve druhém vyslovili néco jinak. Rekli totiz: jedna
bytnost,***) ten nazev odpovida onomu feckému, avsak fekli tfi osoby, ¢imz chtéli
naznaciti urcity vztah.
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Proti tomu postékavaji bludafi,? Ze ousia, hypostaseis, bytnost, osoby jsou jména
vymyslena lidskou libovdli, a Ze se o nich nikde v Pismech necte, ani se jich nevidi.
Avsak kdyZ nemohou otfast tim, Ze se mluvi o tfech, ktefi jsou jeden Blh, co je to za
svéhlavost zavrhovati ndazvy, které nevysvétluji nic jiného, nezli co je Pismy
dosvédceno a stvrzeno? Lépe by bylo, fikaji, netoliko nase myslenky, nybrz i nase
slova drzet v mezich Pisma, nezli rozsévati cizoroda slova, kterd mohou byti
semenistém roztrzek a rozmiSek. Tak se totiz dostavuje mdloba kolem slovnich pltek,
tak se ztraci pravda v hadani, a tak se nici laska Uplné. Nazyvaji-li cizorodym slovem
to, které nelze ukazat, Zze je tymiz literkami napsano v Pismu, mistruji nas
nespravedlivym zakonem, kterym jsou odsouzena vSechna kazani, jez nejsou slepena
ze samych textd Pisma. Jestlize vSak jest jim cizorodé to, co bylo podivné vymysleno
a je povércivé obhajovano, co prispiva vice k hadce nez ke vzdélani, ceho Ize jen
s nepatrnym anebo se zadnym uzitkem pouzit, co svou drsnosti urazi zbozné usi a co
se vzdaluje od jednoduchosti slova Boziho, pak jejich stfizlivou zdrzenlivost pfijimam
z celého srdce. Nebot’ myslim, Ze se nesmi o Bohu mluvit s mensi naboznosti, nezli
se smi 0 ném premysleti. Vzdyt' i vSecko, co si od sebe o ném myslime, je hloupé a
cokoliv fikame, nejapné. Je vSak treba zachovavati uréitou miru. Z Pisma musi byt
vyvozena pravidla jak pro mysleni, tak pro mluveni. Timto smérem je treba vésti jak
vSechny myslenky ducha, tak i slova Ust. AvSak co nam brani, abychom nevyloZili
srozumitelné&jSimi slovy mista, jez v Pismech jsou pro naSe chapani zmatena a
obtizna? Ty vyklady vSak musi slouzit zbozné a vérné pravdé samého Pisma a musi
se jich uzivat opatrné a skromné a ne vic, nezZ je tfeba. Pro to mame kazdodenni
priklady. Casto se vyklada o spravedinosti z viry, ale jen malokteri chapou, jak se
stavame spravedlivymi skrze viru. Dodejme, Ze jest ta spravedinost Kristova, nikoliv
nase, ktera v ném a nikoli v nas prebyva, avsak nasi se stava pripoctenim, ponévadz
jest nam pripsana. A tak rekneme-li, Ze nejsme spravedlivi ve skutecnosti, nybrz
jenom skrze pripocteni, anebo ze nejsme spravedlivi, avSak jsme skrze pripocteni za
spravedlivé pokladani, pokud vlastnime spravedinost Kristovu skrze viru, stane se véc
srozumitelnou a pristupnou. Je feceno, ze Blh pracuje v zavrzenych, jejichz ¢iny byly
zatraceny. Nesnadna a spletitd otazka: Zda je Bih plvodcem hfichu, ¢i zda ma byti
zlo Bohu pfipocitano, ¢i zda je tfeba nespravedinost pokladat za jeho dilo? K tomu
vsak pfipojme, Ze je treba pfi tomtéz Cinu rozliSovat skutek zvraceného Cloveka od
skutku spravedlivého Boha. Ze zavrzeny ¢lovék ma v sobé pevné zatknuty koren zla,
Ze sam od sebe premysli o zlém, sdm od sebe je chce, usiluje o né a uskuteciuje je.
Proto jemu je tfeba pripocisti vSecko zlo a vSechnu vinu jeho skutkl, ponévadz se
s rozmyslem, vdli i ¢inem vzpird proti Bohu. Ale Ze Bih obraci zlou vdli i zIé usilovani,
kam on chce: jednou je kroti a mirni, podruhé jim propdjcuje Uspéch a pridava sil.
Avsak vsecko spravedlivé. Tak Farao, Nebukadnezar, Senacherib vedli valku proti
zivému Bohu, vysmivali se jeho moci, pronasledovali, se byli, nevinny narod, nasilné
a zcela nepravem Gtocili na cizi majetek. Avsak Bih vsecky je vzbudil (2. Moj. 3,16;
Jer. 5,15), aby to vSe uskutecnili, ale tak, ze jiz jejich vlle i mysleni byly zlé. Anebo
spiSe obratil jejich zlou vdli i zIé usilovani proti Izraeli a propljcil jim moc, nékdy aby
pomstil bezboznost svého naroda, jindy aby ucinil jeho osvobozeni tim velkolep&jsim.
Tak utrpeni Jobovo bylo dilem Bozim i dablovym, a prece je tfeba rozliSiti
nespravedinost dablovu od spravedinosti Bozi, ponévadz onen chtél Joba zahubiti,
kdezto Blh jej jenom zkousel (Job 1 a 2). Tak Assur byl metlou Hospodinova hnévu a
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Senacherib sekyrou v jeho ruce (Iz. 10,15). VSichni byli jim povolani, povzbuzeni a
podniceni a konec koncd byli jeho sluzebniky. Avsak jak? Zatim co byli hnani svymi
zdivocelymi vasnémi, slouZili nevédomky BoZzi spravedinosti (Jer. 27,6). Hle, Bdh i oni
jsou plvodci téhoz skutku, ale v jednom dile vysvitd Bozi spravedinost, kdezto jejich
nepravost. Timto rozliSenim je onen spletity uzel rozvazan. Jestlize nékdo ustavicné
s kifikem namitd, Ze s takovym rozliSovanim nesouhlasi, ponévadz sofisté nacpavaiji
své slovni hadky rbznymi rozdilecky, kdo by si takovou opovazlivost neosklivil?
Jestlize nékdo kara novotu slov,® zda-li po zasluze neni pokladan za nehodného nésti
svétlo pravdy, ponévadz kara jenom to, ze pravda ma byti podavana prosté a jasné?
Avsak takovato novota slov (smi-li se to tak nazvati) je k uzitku nejspise tehdy, kdyz
ma byti pravda obhajena proti pomlouvaclim, ktefi se ji cht&ji vyhnouti tak, Ze se k ni
otoCi zady. A toho zakouSime dnes vice nez dost, ponévadzZ jsme nejvice zaméstnani
bojem proti nepratelm pravdy. Tak chtéji tito hladci hadové uniknout Istivym a
uskocnym uhybanim, nejsou-li mocné tisnéni a nejsou-li polapeni a vehnani do
Uzkych. Tak stafi otcové, vydrazdéni rozmanitymi zapasy o Spatna dogmata, byli
prinuceni obsirné vyloziti s vybranou jasnosti své smysleni, aby neponechali Istivych
skrysi bezboznym, jimz slupky slov slouzily za ukryt bludd.

Arius® pfiznaval, ze Kristus je BGh i Syn Bozi, ponévadz se nemohl postaviti proti
prlkaznym mistim Pisma, a aby odeSel jakoby se cti, predstiral jakysi souhlas
s jinymi. AvSak pfitom neprestaval zdlraznovat, Ze Kristus byl stvoren, a ze mél
pocatek jako ostatni stvoreni. Aby stafi vytahli z Ukrytd tu jeho ohebnou Uskoc¢nost,
Sli dal a prohlasili, Ze Kristus jest od vécnosti Synem Otcovym, a ze je s Otcem téze
podstaty. Zde vyvrela bezboznost Arianl, kdyzZ zacali slovo ,homoousios" co nejhire
nenavidét a proklinat. Kdyby byli od pocatku uprimné a ze srdce vyznavali, Ze Kristus
je Blh, nebyli by popreli, ze je téze podstaty s Otcem. Kdo se odvazi napadat ony
radné muze, jakoby si libovali v hadkach a sporech, Ze pro jediné slovicko se rozohnili
do takového Zaru zapoleni a ze znicili pokoj cirkve? AvSak ono slovicko rozliSovalo
kfestany Cisté viry od bezboznych Arian{. Pozdéji povstal Sabellius,® ktery tvrdil, Ze
jméno Otce, Syna i Ducha svatého jsou prazdné nazvy, a ze tu nejsou pro né&jaké
rozliSeni, nybrz Ze to jsou rozmanité privlastky Bozi, jakych je velmi mnoho. Doslo-li
ke sporu, pfiznaval, Ze véfi, Ze Otec je Bilh, Syn je Blh, Duch svaty je Blh. Avsak
potom se vytacel, ze nefekl nic jiného, nez jako kdyby nazval Boha mocnym,
spravedlivym a moudrym. A tak zpival jinou pisnicku, ze Otec je Syn, a ze Duch svaty
je Otec bez jakéhokoliv poradku nebo rozliSeni. Ti, jimz tehdy leZela zboZnost na
srdci, aby zlomili jeho bezboznost, volali proti tomu, Ze vpravdé je tieba uznati tfi
osobité vlastnosti v jednom Bohu. A aby se opevnili prostou pravdou proti zmotanym
prohnanostem, tvrdili, Ze skute¢né v jediném Bohu jsou tfi osoby, anebo (coz bylo
totéz), Zze v jednoté bozstvi je trojice osob. Jestlize tedy jména nebyla, vynalezena
lehkomysIng, je to lehkomyslnost, jsou-li zapuzovana. Ale at’ uz byla pohrbena, jen
kdyby zlstala mezi vSemi tato vira, Ze Otec, Syn i Duch svaty jest jeden Blh, a prece
Ze ani Syn neni Otec, ani Duch svaty neni Syn, nybrz Ze jsou od sebe rozliSeni urcitou
osobitou vlastnosti. Avsak jakmile je tfeba se postavit proti Arianm na jedné strané
a na druhé strané proti Sabellidndim, ti, kdo se hnévaji, Ze obéma byla vzata
prilezitost k vytackam, vzbuzuji dosti velké podezieni, ze jsou zaky bud’, Ariovymi
nebo Sabelliovymi. Arius Fika, Ze Kristus je B(h, ale mruci, Ze byl ucinén, a ze mél
zaCatek, fika, Zze je jedno s Otcem, ale tajné naSeptava svym privrzenclim, Ze je
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spojen s Otcem pravé tak, jako ostatni véfici, jenomze jedine¢nou vysadou. Rekni, Ze
je téze podstaty a strhnes Skrabosku s tvare podvodnika, a prece nic pfi tom Pismu
nepridas. Sabellius fika, ze Otec, Syn a Duch svaty neoznaCuji v Bohu nic
rozliSeného. Rekni, Ze jsou tfi a on zdvihne krik, Ze jmenujes tfi bohy. Rekni, ze
v jedné bozské bytnosti je trojice osob, reknes jednim slovem, co tvrdi Pismo, a pri
tom zastaviS prazdné zvanéni. A jestlize nemohou snést téchto slov, at' ndm aspon
pripusti, co nemohou popfit, i kdyby pukli, Ze kdyz slySime jeden, mame rozuméti
jednotu bytnosti, kdyz slySime tfi, Ze v té jedné bytnosti mame rozliSovat tfi osobité
vlastnosti. Vzdyt' je Pismo rozliSuje tak, ze prisuzuje Otci zacatek jednani, pramen a
plvod vSech véci, Synu pfiznava moudrost a radu pfi jednani a na Ducha svatého
vztahuje silu a pdsobivost jednani. Odtud je nazyvan Syn také Slovem Otcovym,
nikoliv takovym, jakym lidé mluvi nebo mysli, nybrz vé¢nym a neménitelnym, jez se
nevypravitelnym zplisobem vynofuje z Otce; jako zase Duch svaty je nazyvan silou,
prstem a moci Bozi. Nyni pak slySme prosté vyznani pravdy!

PRVNI CAST VYZNAN]
Vérim v Boha Otce vsemohouciho, Stvoritele nebe a zemé.

Tim vyznavame, Ze mame vSechnu dlveéru pfipjatou k Bohu Otci, jehoz uznavame
jak za svého Stvoritele, tak za Stvoritele vSech véci vlibec, jez byly stvoreny. ZaloZil
je slovem a vécnou svou moudrosti (to_jest Synem), i svou moci (to jest Duchem
svatym) (Zalm 33,9; 104,24; Sk. 17,24; Zid. 1,10). Jako je jednou provzdycky zalozil,
tak je nyni drzi, chrani, vede a zachovava svou dobrotou i moci, bez niz by se ihned
vsecko zhroutilo a obratilo v nive€. Kdyz vSak jej nazyvame vSemohoucim a
Stvoritelem vSech véci, je tfeba, abychom si predstavovali jeho vSemohoucnost
takovou, Ze ji plsobi vSechno ve vSech a prozfetelnost takovou, Ze ji vSechno fidi
(1. Kor. 12,6; Pla¢ 3, 37) a nikoliv prazdnou a ospalou a necinnou, jak mu ji
pribasnuji sofisté. To proto, abychom méli presvédceni viry, ze at’ cokoliv nas potka,
Ze to vychazi od ného pro nas: radost zrovna jako zal, Stésti i nestésti, at’ jiz jde pfri
tom o télo nebo o ducha (arci s vyjimkou hfichu, ktery nutno pfipocitat nasi
nepravosti). A ze také jsme bezpecné skryti, ochranéni a uchovani jeho silnou
ochranou, aby nam zadna nepratelskd moc neskodila (Oz. 13,14). Konec¢né, ze od
ného nedostavame nic, co by nevedlo k nasemu dobru (jezto pfijimame vSechno
z jeho ruky), at’ uz jsou to véci, které jsou obecné pokladany jednou za Stésti,
podruhé za nestésti (Rim. 8,28). A to vSechno nam cini ne pro néjakou nasi
dUstojnost, ani pro néjakou zasluhu, které by dluzil tuto milost, ani proto, Ze bychom
mohli navzajem odménit jeho dobrotivost, nybrz Cini to ze své otcovské laskavosti a
shovivavosti, pro niz jedinym ddvodem, Ze tak s nami jedna, jest jeho dobrota
(Rim. 11,31). Proto musime usilovat o to, abychom byli za tak velikou dobrotu
vdécni, abychom o ni uvazovali ve svych myslich, ji zvéstovali a vynaseli vSemoznymi
chvalami. Takového Otce ctéme s vdécnou zboznosti a vrouci laskou tak, ze se
budeme docela oddavati jeho poslusnosti a jej ve vSem ctiti! VSecko, i véci nam
odporné prijimejme s mysli vyrovnanou a ztiSenou jakoby z jeho ruky, védouce, ze
tak se stara jeho prozretelnost o nas a nase spaseni i tenkrate, kdyz zarmucuje a
souzi. A tak at’ se nam konec koncl pfihodi cokoliv, nikdy nesmime pochybovat nebo
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neveérit, ze jest ndm milostiv, a ze chce nase dobro a své spaseni musime nicméné
oCekavat od ného. Nebot’ jest naprosto jisté a pravdivé, Zze v tom je prava vira; a aby
ji kazdy mél, to nas uci tato prvni ¢ast vyznani.

DRUHA CAST VYZNANI
I v JeZise Krista, Syna jeho jediného, Pana naseho, jenZ se pocal z Ducha svatého,
narodil se z Marie Panny, trpél pod Pontskym Pilatem, ukriZovan, umrel a pohrben
Jjest, sestoupil do pekel, tretiho dne vstal z mrtvych, vstoupil na nebesa,
sedi na pravici Otcove, odkud prijde soudit Zivych i mrtvych.

Tim vyznavame, ze véfime v JeziSe Krista, o némzZ jsme presvédceni, ze jest
jedinym Synem Boha Otce a to ne podobné jako vérici, ktefi jimi jsou jenom prijetim
a milosti, nybrz Ze je jim podle pfirozenosti, a ze je od vécnosti zplozen z Otce. Tak
totiz jej odliSujeme ode vSech ostatnich, kdyZz jej nazyvame jedinym. TakZe jest,
pokud je BUh, stejnym Bohem s Otcem, jsa téZe prirozenosti i podstaty nebo
bytnosti, ni¢im neodliSeny nez osobou, jez je jemu vlastni a jiz se lisi od Otce. Cokoli
vsak nese na sobé stopy lidské moudrosti, to je treba zde potlaciti a drzet jakoby
v zajeti a naprosto bez zvédavého vSetecného mluveni nebo vahani vzyvati takovato
tajemstvi, jez daleko prevysuji vSechno chapani lidského rozumu. A abychom si po
této strance nic nepredstavovali, ani nemysleli ani nemluvili, nez jak nas poucuji
Pisma, mély by nas odstrasit pfiklady kacifd, ktefi byli srazeni do propasti, kdyz chtéli
svym rozumem plytvati. Kdyz tedy Blh Syn jest jeden a tyz Blih s Otcem, vyplyva
z toho, Ze jest pravy Blh, Stvofitel nebe i zemé (Zid. 1,2). A jako vSechnu dlvéru
stavime na Otci, tak je tfeba, abychom ji stavéli i na Synu, jezto jest jeden Blh. Ze
vSak zde zvlasté je jmenovan Stvoritelem nebe i zemé Otec, to ma svilj divod, jak
jsme jiz drive rekli, v rozliSeni osobitych vlastnosti, podle néhoz se Oftci pricita,
zacatek jednani, takze se ma Fici, Ze vlastné on jedna, avsak skrze své slovo a
moudrost a ve své sile. Ze ostatné dilo pfi stvoreni svéta bylo spolecné tfem osobam,
objasiiuje onen hlas Otclv (1. Moj. 1,26): U¢inme clovéka k obrazu a podobenstvi
nasemu. Zde se neradi s andély, ani nemluvi se sebou samym, nybrz dovolava se své
moudrosti a moci.

Mimo to vyznavame tim svou viru, ze on pro nas k nam sestoupil, aby nas
osvobodil z tyranstvi satanova, jemuz jsme byli poddani, z pout hfichu, jimiz jsme byl
svazani, z otroctvi smrti jak télesné tak duchovni, v niz jsme byli uvrzeni a z vécnych
trestd, jimz jsme propadli. Ponévadz nebylo v nasi schopnosti, abychom se odtud
vysvobodili a vymanili, ze z bozské dobroty a milosrdenstvi byl poslan od Otce, aby
oblékl nase télo, které spojil se svym bozstvim. Nebot' tak tomu bylo v nas prospéch,
aby ten, ktery se mél stat nasim prostfednikem, byl pravy Blh i ¢lovék. Nebot' kdyz
vSechno bylo zni¢eno, kdyz nase hfichy postavily mrak mezi nas a naseho Boha, kdo
by byl k nému dospél (Iz. 59,2)? Snad Cloveék? Vzdyt' vSichni se désili se svym
rodicem Adamem pred tvari Bozi (1. Moj. 3,8). Ci andél? Ale vzdyt i oni potfebuji
hlavy, v niz by souviseli se svym Bohem (Ef. 1,20 n; Kol. 1,16). Co tedy? VSe by bylo
ztraceno, kdyby sam Bozi majestat nebyl k ndm sestoupil, kdyz my jsme nebyli s to,
abychom k nému vystoupili. Tak se nam stal Syn Bozi Immanuelem, to jest, ,s nami
BGh" (Iz. 7,14). A zase, kdyZ nase nizkost jest ve vsech smérech v rozporu s Bozim
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majestatem, kdo jesté i nyni by mél dost odvahy doufati, Ze mu jest Blh blizky, ze
s nim prebyva, a Ze jest pfi ném? Jeho pribuzenstvi tedy by jesté nebylo dosti blizké,
jeho pratelstvi by jesté nebylo dosti pevné, kdyby nebyl také nase lidstvi pripojil ke
svému bozstvi tak, jako s nami spojil svoje bozstvi. Tak Pavel (1. Tim. 2,5), kdyz jej
pred nas postavil jako prostrednika, vyslovné jej nazval Clovékem. Prostrednik, fika,
Bozi a lidsky, clovék Jezis Kristus. Mohl fici Bdh, mohl snad i toto jméno, jako jméno
Bozi vynechati, avSak on znal nasi slabost. A tak aby se nikdo netrapil, kde onoho
prostfednika treba hledati a jak se k nému Ize dostati, dodal k tomu hned: jest
Clovek, jako kdyby fekl: jest vam blizky, ba na dosah, jest vasim télem. Tim chtél
jisté naznaciti to, co jinde vyloZil srozumitelnéji (Zid. 4,15), Ze nemame nejvyssiho
knéze, ktery by nemohl soucititi s nasimi mdlobami, ale zkuseného ve vSem nam
podobné, kromé hrichu. Nebyla to obycejna véc, kterou mél prostrednik dokazati,
aby ze synd lidskych ucinil syny BozZi, z dédicd pekla dédice kralovstvi nebeského.
Kdo to mohl uciniti, kdyby se Syn Bozi nebyl stal synem lidskym, a nebyl tak pfijal
nasi podstatu, Ze svou na nas prenesl a to, co bylo jeho od prirozenosti, ucinil nasim
skrze milost? To tedy jest nase nadéje, Ze jsme syny Bozimi, ponévadz prirozeny Syn
BoZi vytvoril si télo z naseho téla, maso z naseho masa a kosti z nasSich kosti, aby byl
totéz co my. To, co bylo nam vlastni, chtél vztahnout na sebe, aby to, co bylo jeho,
mohl vztdhnout na nas, a tak aby sam byl spolecné s nami i Syn Bozi i syn Clovéka.
To jest nasi nadéji, ze dédictvi nebeského kralovstvi patfi nam, ponévadz jediny Syn
Bozi, jemuz dédictvi pevné patfilo, nas prijal za své bratry: proto jestlize bratfi, tedy i
podilnici na dédictvi.” Mimoto bylo k nasemu prospéchu, aby byl pravym Bohem i
Clovékem ten, jenz se mél stati nasim Vykupitelem. Jeho Ukolem bylo odstranit smrt.
Kdo to mohl uciniti le¢ Zivot? Jeho Ukolem bylo prekonati hfich. Kdo to mohl uciniti
le¢ sama spravedinost? Dale, kdo je zivot nebo spravedinost, ne-li sdm Blh? Sama
sebe tedy ucinil nejlaskavéjsi Pan nasim Vykupitelem, kdyz nas chtél vykoupiti. Druhy
hlavni oddil naseho vykoupeni byl ten, aby clovék, ktery svou neposlusnosti sam
sebe zahubil, odcinil svoje zahubeni poslusnosti, aby ucinil zadost Bozi spravedinosti
a zaplatil tresty za hrich (Rim. 5,19). Vystoupil tedy pravy Clovék, Pan nas. Oblékl na
sebe osobu Adamovu, prijal jeho jméno, aby ukazal Otci misto ného svou poslusnost,
aby nase télo postavil Bozi spravedinosti k zadostucinéni, a aby v nasem téle zaplatil
trest za hrich. Kdo tedy olupuiji Krista, bud’ o jeho bozstvi anebo o lidstvi, ti se bud’
rouhaji jeho majestatu, anebo zatemnuji jeho dobrotu, ale stejné otfasaji a vyvraceji i
nasi viru, kterd bez tohoto zakladu stati nem@ze. A tak slovo télem ucinéno jest,®
a ten, ktery byl Bohem, zaroven také se stal Clovékem, aby byl soucasné tymz: i
Clovékem i Bohem, nikoliv smiSenim podstaty, nybrz jednotou osoby.

Tomu Ize porozumét na prikladé Clovéka, na némz vidime, Ze je slozen ze dvou
Casti, z nichz zadna prece neni s druhou tak smiSena, aby nepodrzela osobitou
vlastnost své prirozenosti. Nebot’' neni ani duse télem, ani télo dusi. Proto se i o dusi
fika zvIast' to, co zadnym zplisobem se nemlize vztahovat na télo a zase o téle, co se
nijak nehodi o dusi a o celém clovéku, co nemiZe byt pojato ani zvlast' o dusi, ani
o téle, le¢ nevhodné; posléze vlastnosti duse jsou prenaseny na télo a vlastnosti téla
na dusi. A prece ten, ktery z téchto Casti pozlstava, jest clovék jediny, nikoli vice
jich. Takové zplsoby mluveni vSak naznacuji, Zze v clovéku je jednak jedna
prirozenost, slozena ze spojeni dvou prirozenosti, jednak ze v ném jsou dvé rozlicné
prirozenosti, které dohromady skladaji onu. Tak mluvi Pisma i o Kristu. Prisuzuji mu
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nékdy to, co se slusi vztahovat jediné na jeho lidstvi, jindy co pfislusi vlastné jeho
bozstvi a jindy, co poji dohromady obé prirozenosti a oddélené ani jedné, ani druhé
dosti nevyhovuje. Posléze v uceni o ,sdileni vlastnosti™ prisuzuji jeho bozstvi to, co
bylo vlastni jeho lidstvi a lidstvi, co pfisluselo jeho bozstvi. Z toho neni nic mym
vymyslem, nybrz v Pismech se vyskytuji o tom jasné doklady, na pr. to, co pravil
Kristus sdm o sobé (Jan 8,58): ,Prve nezli Abraham byl, ja jsem", bylo od jeho lidstvi
daleko vzdaleno. Nebot’ Clovékem se stal aZ mnoho stoleti po Abrahamovi. To tedy
platilo vyhradné o jeho bozstvi. Ze jest nazyvan sluzebnikem Otcovym, Ze prospival
vékem i moudrosti u Boha i u lidi, Ze nehledal chvaly své, to patfilo jediné k jeho
lidstvi (Iz. 42,1; 53,11; Lk. 2,52; Jan 8,50). Nebot' pokud jest Bih, jest rovny Otci,
aniz mdze byti né¢im vyvySen a spravuje vSecko pro sebe sama (Fil. 2,9-11). Ze
obdrzel moc od Otce odpoustéti hrichy, krisiti mrtvé, a Ze byl ustanoven soudcem
zivych i mrtvych, to nepatfilo vyhradné ani jeho bozstvi, ani jeho lidstvi, nybrz obéma
pfirozenostem zaroven (Lk. 5,24; Jan 5,25; 6,54; Sk. 10,42). Takovymi vysadnimi
pravy byl totiz nadan Syn Bozi, kdyZ byl zjeven v téle; mél je sam spolu s Otcem pred
ustanovenim svéta a nemohla byti dana Cloveéku, ktery nebyl ni¢cim nez clovékem.
Pfremnoho vypovédi tohoto druhu je v evangeliu Janové; ty nevyhovuji dobie ani
bozstvi ani lidstvi, ale s osobou Kristovou, v niz byl zjeven Blh i ¢lovék, souhlasi
velmi dobfe. V tomto smyslu je také tfeba pfijimati to, co se ¢te u Pavla (1. Kor.
15,24), Ze Kristus navrati kralovstvi Bohu a Otci. Nebot’ kralovstvi Syna Boziho, jez
nemeélo zadného zacatku, nebude miti konce; ale jako po svém ponizeni byl slavou a
cti korunovan a ustanoven nade vsSim, a jako kdyZz samého sebe zmaril a osvédcil se
poslusnym Otci az do smrti, byl povySen a prijal jméno, aby v ném kazdé koleno
klekalo: tak i samo jméno a vSecko, co od Otce pfijal, Otci podda, aby byl Bih vsecko
ve vSech (Fil. 2,6-11). Ale communicatio idiomatum neboli sdileni vlastnosti jest to,
kdyZz Pavel fika, Zze BGh si dobyl své cirkve krvi, a Ze Pan slavy byl ukfizovan
(Sk. 20,28; 1. Kor. 2,8). Nebot' Blh vlastné krve nemda ani nemize trpéti. Ale
ponévadz Kristus, pravy Blh i pravy clovék, vylil svou krev za nas na kfiZi, prenasi se
to, co vykonal ve svém lidstvi, na jeho boZstvi. Opét, kdyz Kristus fekl (Jan 3,13), ze
zadny nevstoupil v nebe, le€ syn clovéka, ktery jest v nebi, jisté tehdy nebyl v nebi
podle téla, které pfijal, avsak ponévadz sam byl tyZ Blh i ¢lovék, prFidal pro jednotu
prirozenosti jedné z nich to, co prisluselo druhé. Rozvadim to Sife pro ty, ktefi
zadnym zplisobem nemohou byt privedeni k tomu, aby hledali v jedné osobé Kristové
osobité vlastnosti obou pfirozenosti. Tak vyznavaji, ze Kristus je Bdh i ¢lovék i Syn
Bozi. AvSak zkoumas-li véc ddkladné&ji, poznas, Ze jest od nich nazyvan Bohem a
Synem BoZim jen z toho ddvodu, Ze byl pocat z Ducha svatého v Zivoté panny. Jako
kdysi Manichejci® Fikali, ze ¢lovék ma dusi odvozenou z Boha'®, ponévadz Cetli, Ze
Blh mu vdechl dech Zivota.!” A na obhajeni svého bludu'® se ryéné domahaji toho,
Ze jest feceno, Ze Blh ani vlastniho Syna neusetfil,* a Ze andél rozkazal, aby pravé
ten, ktery se z panny narodi, byl nazyvan Synem Nejvyssiho.*?

A nedélame ovSem dva Kristy, nybrz jednodusSe vyznavame, Ze ten, ktery byl
vécénym Synem Bozim, oblékl na sebe nase télo tak, Ze jeden a tyZ Kristus je Blh i
Clovék, arci s prirozenostmi spojenymi, nikoliv se smiSenymi. Mimoto vSak at’ se
nechlubi prazdnou namitkou, s niz jdou do sporu, ze pry Kristus je Synem Bozim
jenom podle svého lidstvi. Ponévadz ten, ktery se jako Clovék narodil z panny a trpél
a zadny jiny neni nazyvan Synem BoZim, nechat’ poznaji zplsob, jimZz se Pismo
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vyjadfuje z jednoho mista, proroka, u néhoz Pan takto mluvi (Mich. 5,2): Ale ty,
Betléme Efrata, jakzkoli jsi nejmensi mezi tisici Judskymi, z tebe mi vyjde knize, ktery
ma kralovati lidu mému Izraelskému, jehoz vychod jest od pocatku, ode dni
vécnosti. NeslySi, ze vychod pravé toho Krista, ktery se narodi v Betlémé, jest ode
dnl vécnosti? Avsak jestlize nahlédneme do oné vécnosti dnd, prece Kristus dosud
nebyl. To ovSem je pravda, ale byl tu Syn BoZi, jenz se pozdé&ji stal Kristem. Tak
plvodce listu k Ziddm (1,1) Fika: V téchto poslednich dnech mluvil nam BGh skrze
milého Syna svého, kterého ustanovil dédicem vSeho, skrze néhoz i veéky ucinil. Jisté
zde musil byti Syn dfive, nezli se stal clovékem, jestlize skrze ného byly ucinény
véky. Ano odtud Ize i usoudit, Ze slovo Bozi jest Syn Bozi. Nebot’ co fika Jan (1,3), ze
skrze slovo vSecky véci ucinény jsou. Apostol pravi, Ze skrze Syna.' Pavel také do té
miry jasné rozliSuje oboji oznaceni: Syn Bozi a Syn Clovéka, ze jesté se proti tomu
vzpouzeti bylo by znamenim nejen zaslepenosti, nybrz tvrdosijnosti. Pfedné kdyz fika,
Ze byl oddélen ke kazani evangelia Boziho (Rim. 1,1 n), které Blh zdavna zaslibil
skrze proroky, o Synu svém, ktery byl u€inén ze semene Davidova podle téla, ktery
prokazan jest byti Synem Bozim v moci. Pro¢ by jasné vyznacoval, Ze jest synem
Davidovym podle téla, kdyby nebyl chtél naznaciti, ze jest Synem Bozim podle téla?
Jinde (Rim. 9,5) pravi: Z nichz jest Kristus podle téla, ktery jest Blh pozehnany na
véky. Ci chtéji jesté néco jasnéjsiho, nezli je to, Ze Kristus je nazyvan semenem
Abrahamovym podle téla, jinak mimo télo Ze jest Bohem pozehnanym na véky? Zase
chci mit dosvédceno to, Ze nepopirame, Ze jeden Kristus je pravy Blh i pravy Clovek,
a ze tim neni odtrZzeno jeho bozstvi od lidstvi, nybrz jen rozliSeno. Tyto these se
krasné shoduji, maji-li rozumného vykladace, ktery tak velika tajemstvi dovede podati
s nalezitou uctivosti. Neni vSak nic, aby to zufivi a blaznivi duchové' neuvedli ve
zmatek. Napadaji privlastky lidstvi, aby znicili bozstvi, kdeZzto pfiviastkl, jez byly
vysloveny spolec¢né o obou prirozenostech tak, ze se ani na jednu ani druhou nehodi,
pouzivaji k popreni obou prirozenosti. Co vsak to je jiného nezli tvrditi, Ze Kristus neni
Clovékem, ponévadz je Bohem, a ze neni Bohem, ponévadz je Cloveékem; a ze neni
ani ¢lovék ani Bih, ponévadz je zaroven i clovékem i Bohem? Kristus tedy mimoto, ze
jest Bohem, stal se ¢lovékem, vzav na sebe pravé télo.

O ném veéfime, ze jako byl nazvan hlasem Otcovym i nebeskou véstbou, ze tak
vpravdé jest JeziSem (Lk. 1,31 n), a Ze toto jméno bylo dano lidem a zadné jiné,
skrze néz by mohli byti spaseni (Sk. 4,12). Vefime také, Ze on jest Kristem, to jest,
naplnény vSemi dary milosti Ducha svatého, které jsou proto nazyvany olejem (Zalm
45,8; 89,21), ponévadz bez nich hyneme jako vyschli a nedrodni, a tak jako na ném
Duch spocinul a cele se na ného vylil, abychom z jeho plnosti vSechno pfijimali
vSichni, kdo jsme skrze viru jeho prateli a dédici (Iz. 11,2; 61,1; Jan 1,16). Konecné,
ze timto pomazanim byl ustanoven od Otce za krale, ktery mu dal vSechnu moc na
nebi i na zemi (Zalm 2,6), abychom v ném byli krali, ktefi maji viadu nad dablem,
hfichem, smrti a peklem (1. Pt. 2,9). Dale, Zze byl ustanoven knézem, aby svou obéti
nam naklonil Otce a smifil nas s nim, abychom v ném byli knézimi, ktefi by skrze
neho jako pfimluvce a prostfednika prednadeli Otci prosby, dik{icinéni, sami sebe a
vSecko, co jest nase (Zj. 1,6; Zalm 110,3; zd. 5,1-10; 13,15). A tak vyznavame, ze
on jest jedinym Panem, jak nam byl od Otce ustanoven. O ném véfime, ze byl
podivnou a nam nevypravitelnou moci Ducha svatého pocat jako Clovék v 1Gné svaté
panny (Lk. 1,35; 2,21) a narozen z ni jako smrtelny clovék vydal své télo
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nejpotupnéjsi smrti pro nase spaseni — a to jediné byl ddvod jeho pfichodu a svou
krev vylil jako cenu za vykoupeni. Trpél vSak pod Pontskym Pilatem, podle rozhodnuti
soudce odsouzen jako Sklidce a zlocinec, abychom byli pred soudnou stolici
nejvyssiho Soudce jeho odsouzenim osvobozeni. Byl ukfizovan, aby na kfizi, ktery byl
podle Boziho zakona zloreCenym, vzal na sebe naSe zlorecenstvi, jehoz nase hrichy
zasluhovaly (5. Moj. 21,22 n; Ga. 3,13). Umrel, aby svou smrti premohl smrt, ktera
nam hrozila a pohltil tu, od niz jsme méli byti pohlceni (Oz. 13,14; 1. Kor. 15,54 n).
Pohfben jest, abychom skrze jeho milost byli hfichu pohfbeni a vysvobozeni
z vladafstvi d'abla a smrti (Zd. 2,14; Rim. 6,4).

Ze vSak sestoupil do pekel, to znamena, Ze byl od Boha ztrapen, a ze pocitil hriizu
i pfisnost bozského rozsudku, jak se postavil proti Bozimu hnévu, aby v nasem jménu
ucinil zadost jeho spravedinosti (Zalm 21,10; Iz. 53,4). Tak zaplatii a odpykal
zaslouzené tresty nikoliv za svou nepravost, které nikdy nebylo, nybrz za nasi.
A prece se tomu nesmi rozuméti tak, Zze se nékdy Otec na ného rozhnéval
(Mat. 3,12). Jak by se mohl hnévati na milého Syna, v némz se mu zalibilo, anebo jak
by on sam mohl svou primluvou usmifit Otce, jehoz by mél za nepfritele? Ale v tom
smyslu se rika, Ze nesl tizi bozské prisnosti, ze byv ubit a ztrapen rukou Bozi, zakusil
vsechny znamky rozhnévaneho a trestajiciho Boha, takze byl donucen zvolati, kdyz
ho sviraly Uzkosti: Boze mUj, BoZze mdj, proC jsi mne opustil (Mat. 27,46)? Rika se
arci, ze sestoupil do pekel, nikoliv vsak, ze prisel na né&jaké urcité misto, jemuz bylo
dano jméno pekelné predsing,'’) v niz otcové, ktefi Zili pod starym zakonem, byli
uzavieni a drzeni jakoby v Zalafi, ocekavajice tam v poutech a v zajeti svého
vykoupeni, a Zze on svou moci prolomil brany tohoto mista, aby je odsud vyvedl. Tato
bajka totiz, ackoliv jeji ptivodcové'® jsou velici lidé a dodnes jesté mnozi ji haji jako
pravdu,'® neni pfece nic jiného nez bajka. A nesmi byti v tom smyslu chapano misto
u Petra (1. Pt. 3,19), s kterym se vzdy vnucuji ti, ktefi ji chtéji hajiti, ze Kristus
priSed, kazal skrze Ducha tém duchlm, ktefi byli v Zalafi. Nebot’ to chtél jenom Petr
fici, Ze moc spaseni, ziskaného v Kristu, byla ukazana i plné zjevena duchlm téch,
ktefi pred touto dobou zemreli. Vérni, kteri vZzdycky ocekavali svého spaseni od ného,
spatfili totiz tehdy jasné a na vlastni oci jeho navstiveni. Naproti tomu bezbozni
vidouce pozd€, Ze on jest jedina spasa, od niz byli odlouceni, poznali tehdy tim
jasnéji, ze jim nezbyva zadna nadéje. Ze vSak Petr rika bez jakéhokoliv rozliseni, ze
zbozni zaroven s bezboznymi byli v zalafi, to nema byt chapano tak, jako by zbozni
byli uzavreni, jsouce spoutani néjakymi Uzkostmi, nybrzZ tak, Ze v temnosti a stinnych
mrakotach spatrovali v dalce Krista, ktery jim dosud nebyl ukazan. Toto jejich
Uzkostlivé oCekavani nazyva jakoby obrazné Zalarem. Dale dosvédcuje Pismo, ze oni
tehdy byli v 1Gné Abrahamové, jako i nyni jesté jsou, to jest v pokoji a odpocinuti, coz
jest jim zacatkem blahoslavenstvi (Lk. 16,22; Zj. 6,11). Nebot' si uvédomuiji, ze Ziji
v Bohu, a Ze s nim neodlucitelné souvisi. Z tohoto védomi maji neobycejnou Utéchu,
oCekavaijice den blahoslaveného zmrtvychvstani. Ackoliv tato ¢ast o sestoupeni do
pekel jest od nékterych vypousténa, naprosto neni zbytecna, jezto obsahuje nejvétsi
tajemstvi nejvétsich véci.

Mimoto véfime, Ze tretiho dne vstal z mrtvych, to jest z téze smrti, jakou ostatni
lidé podle prirodniho zakona umiraji, a Ze znovu vstoupil do Zivota jako pravy Cloveék,
avSak ne jiz smrtelny, nybrZz neporuseny a oslaveny na téle i na duchu, jez znovu
prijal. Vérime, ze takova jest moc jeho vzkriSeni, Zze byvse ospravedinéni, jsme skrze
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né vzkiiSeni ze smrti hfichu v novotu Zivota a ve spravedinost (Rim. 6,4). A zarove
abychom byli ujisténi, ze jednou vstanou vsSichni lidé, ktefi zesnuli toutéz smrti,
ponévadz jeho vzkriSeni jest nejjistéjsi zaruka viry a predpoklad vzkFiseni lidi (1. Kor.
15,13; Sk. 1,22).

Vérime, ze vstoupil na nebesa. Timto vstupem nam otevrel pristup do nebeského
kralovstvi, ktery byl nam vSem v Adamovi uzavien (Jan 14,1 n). Vzdyt' vkrocil do
nebe v naSem téle, jakoby v naSem jménu, abychom skrze nad€ji meli v ném jiz
nebe, a tak néjak sidlili mezi nebestany (Zd. 2,10; Ef. 2,6). Taktéz vérime, Zze tam
sedi na pravici Otcové, a to pravé tak, jako se projevil v téle. Tim je naznaceno, Ze
byl ustanoven a prohlasen kralem, soudcem a panem nade vSim; a neni vynato
zadné stvoreni, jeZ by nebylo podrobeno jeho panstvi a v némz by nas ze své moci
neobdarovaval duchovnimi dary (1. Kor. 15,27; Zd. 2,8; Ef. 4,15)°”. A tak nas
posvécuje a ociStuje od poskvrn hfichll, vladne nam a fidi nas, dokud k nému
nedospéjeme skrze smrt, ktera s sebou sice prinasi konec nasi nedokonalosti, zato
vSak zacatek blahoslavenstvi, jehoz v ném dosahujeme, takze jeho kralovstvi a slava
jest nasi silou i moci i slavou proti peklu. A to ze nyni je u Otce, jest nam k velikému
prospéchu, ba jesté vic: poskytuje nam to pristup k nému a on nam razi k nému
cestu, aby nas jemu obétoval a vyprosoval pro nas od ného milost, a aby u ného jako
nas staly obhajce a prostrednik orodoval a primlouval se u ného za nase urazky, a
aby ho s nami ustavicné smiroval (Zd. 7,25; 9,11 n a 24; Rim. 8,34; 1. Jan 2,1).
A tak ackoliv byl vyzdvizen do nebe, a tak odnal pfitomnost svého téla z naseho
dohledu, prece pomoci a silou neprestava byt napomocny svym vérnym a neprestava
dokazovati zjevnou moc své pritomnosti. To také zaslibil, rka: Aj, ja s vami jsem az
do skonani svéta (Mat. 28,20).

Posléze véfime, Ze on odtud ve viditelném zplsobu sestoupi tak, jak byl spatfen,
Ze vystupuje do nebe. To jest v posledni den, v némz se zjevi vSem soucasné
v nevyslovitelném majestatu svého kralovani, aby soudil zivé i mrtvé (Sk. 1,1; Mat.
24,30), to jest i ty, jez onen den zastihne na Zivu, i ty, ktefi jiz dfive podlehli smrti, a
véem da odplatu podle jejich skutkl (1. Te. 4,13-18; Mat. 16,27) tak, jak se kazdy
osvedci, bud’ vérny nebo nevérny ve svych skutcich.

A tak kdyz vidime cely souhrn naseho spaseni a také vSechny &asti jeho shrnuty
v Kristu, je tfeba si dati pozor, abychom si nemyslili ani o nejmensi ¢astecce naseho
spaseni, ze spociva jinde.? Nebot' jenom v ném jsou ukryty vSechny nebeské
poklady. Cokoli dobrého Ize vyprositi, at' odtud Cerpaji do sytosti ti, ktefri celym
ocekavanim visi na ném jediném. Vzdyt' jestlize ndam nepochybné poskytuje to vse,
o ¢em prve bylo psano, nebude nam, kteri to jistou vérou ocekavame z jeho slova,
moci chybéti naprosto nic ze Zadného dobrého.

TRETI CAST VYZNANI
Vérim v Ducha svatého.

V této Casti vyznavame svou viru, Ze Duch svaty je pravy Bdh spolu s Otcem i
Synem, Ze je treti osobou nejsvétéjsi Trojice, ze je téze podstaty a od veécnosti
s Otcem i Synem, a Ze je vSemohouci a Stvoritel vSeho. Nebot jak jiz bylo receno,
jsou tfi rozliSené osoby, ale jedna bytnost. A ¢m je to vySSim a skrytéjSim
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tajemstvim, tim spiSe se patfi, aby to bylo uctivano nez zkoumano, ponévadz to ani
nema, ani nemUze byti zméfeno podle zplsobu a méfitek naseho rozumu ani nasi
feci. Proto jako se spoléhame celou ddvérou na Boha Otce a jediného jeho Syna, tak
také se spolehnéme na Ducha! Vzdyt' je to jeden nas Blh s Otcem i Synem. Jsme
presvédceni, ze nemame jiného vidce ani privodce k Otci nezli Ducha svatého, jako
neni jiné cesty nezli Kristus, a ze nemame zadné milosti od Boha le¢ skrze Ducha
svatého, ponévadz milost je vlastné moc i dilo Ducha svatého, v niz Blih Otec v Synu
plsobi vSechno dobro, kdekoliv jest, v niz plsobi, udrzuje, dava vzrlst a obzivuje
vSecko, a v niz nas ospravedIfiuje, posvecuje, oCistuje, vola a tahne k sobg, abychom
dosahli spaseni (Rim. 8,30; Ef. 2,18; 1. Kor. 12,7 n). A tak Duch svaty, pokud na
tento zplsob v nas prebyva, osvécuje nas svym svétlem, abychom se udili jasnéji
poznavat, jak nesmirné bohatstvi bozské dobroty mame v Kristu (1. Kor. 2,10; 2. Kor.
13,4). NaSe srdce zapaluje ohném lasky jak k Bohu, tak k bliznimu a den ode dne vic
a vice roztavuje a spaluje neresti nasi Zadostivosti (Rim. 8,13); takze jsou-li pfi nas
néjaké dobré skutky, je to ovoce a plisobeni jeho milosti, nase vSak véno bez ného
jsou temnoty mysli a zvracenost srdce (Ga. 5,19 n). Ale pfitom vSechny tyto dary
nejsou odplatou za néjaké nase sluzby nebo zasluhy, nybrz jsou nam svobodné a
zdarma darovany z bozské Stédrosti. A tak véfime v Ducha svatého uznavajice, ze on
jest spolu s Otcem i Synem jedinym nasim Bohem a mame za jisté a pevné, ze je to
jeho dilo i moc, Ze jsme uslySeli svaté slovo evangelia, Ze jsme je ve vite prijali, a ze
nyni v této vire stojime, dilo, které je, pravim, zadarmo, aby se nedalo nic pripsat
k nasim zasluham. Ponévadz toho se dostava rovnou mérou vSem vérnym, musi tato
vira byti virou vSech.

CTVRTA CAST VYZNANI
VErim v svatou cirkev obecnou, svatych obcovani,
hfichd odpusténi, téla z mrtvych vzkriseni a Zivot vécny.

Predevsim véfime v*? svatou cirkev obecnou, to jest veskery pocet vyvolenych, at’
uz jsou to andélé nebo lidé (Ef. 1,10; Kol. 1,20); z lidi, at’ uz jsou mrtvi nebo dosud
narody: Ze jest to jedna cirkev a spoleCenstvi a jeden Bozi lid, jehozZ jest Kristus, nas
Pan, viidcem a knizetem i jakoby hlavou jednoho téla. Tak jako v ném byli vyvoleni
bozskou dobrotou pred ustanovenim svéta, aby vsichni byli shromazdéni do Boziho
kralovstvi. A toto spoleCenstvi je obecné, to jest, universalni, ponévadz nelze
vynalézti dvé nebo tfi, nybrz vyvoleni Bozi jsou tak vSichni v Kristu sjednoceni a
spojeni, ze jako jsou od jedné hlavy zavisli, tak rostou jakoby v jediné télo souvisejice
mezi sebou tim spojenim, jako udy téhoZ téla. A skutecné se stali jedno ti, ktefi spolu
Ziji v jedné vife i nadéji i lasce v tomtéz BoZim duchu a ktefi byli povolani v totéZ
dédictvi vécného zivota (Rim. 12,4 n; 1. Kor. 10,17; 12,12 n; Ef. 4,4-6). Jest také
svata, ponévadz vSichni, ktefi byli vyvoleni vécnou Bozi prozretelnosti, aby byli prijati
za Udy cirkve, ti vSichni jsou Panem posvéceni (Jan 17,17-19; Ef. 5,26).

A tento fad BoZiho milosrdenstvi je nam popisovan Pavlem (Rim. 8,29 n) tak, ze
které z lidi predzfidil, ty i povolal, a které povolal, ty i ospravedinil, a které
ospravedlnil, ty i oslavil. Povolava své tim, ze je k sobé pfitahuje, davaje se jim



69

poznati jako Bdh a Otec. OspravedIiuje je tim, Ze je obléka do spravedinosti Kristovy,
aby se ji jednak jako svou dokonalosti ozdobili, jednak aby svou nedokonalost prikryli
a svlazuje je hojnym pozehnanim svého svatého Ducha, aby jim den ode dne byl
ocistovani od porusenosti svého téla a znovuzrozeni do nového Zivota, dokud se
neobjevi pred jeho tvari jako svati a neposkvrnéni. Oslavi je, az majestat jeho
kralovstvi bude zjeven ve vsem a vsSudy. A tak kdyz Pan povolava, ospravediiuije a
oslavuje své, necini tim nic jiného, nezli ze prohlasuje své vécné vyvoleni tém, které
k tomu predurcil, dfive nez se narodili. Proto do slavy nebeského kralovstvi nevkroci
nikdo, kdo nebyl timto zplisobem povolan a ospravedinén, ponévadz Pan predklada a
zjevuje timto zplsobem své vyvoleni bez jakékoliv vyjimky mezi vsemi lidmi, jez
vyvolil. Pismo casto, pfizplsobujic se naSemu mysleni, nenazyva Bozim vyvolenim le¢
to, které timto povolanim a ospravedinénim bylo jiz zjeveno. Z té priciny Casto pocita
k Bozimu lidu ty, v nichz Blh plsobil svou moci, ackoliv nebyli vyvoleni a opét
nepocita mezi BoZi lid ty, ktefi vpravdé byli vyvoleni, ponévadz jeste za takové nebyli
prohlaseni (Oz. 2,19-23; Rim. 9,25 n; 10,20; 11,26-28). Zde totiz neprihlizi k oné
jedné a neménitelné Bozi prozfetelnosti, nybrz popisuje nam Bozi syny tak, jak nami
mohou byt poznani, totiZ jako ty, ktefi byvaji vedeni Duchem Bozim (Rim. 8,14).

Ponévadz vsak cirkev jest lid vyvolenych Bozich, nem{ze se stati, aby ti, ktefi jsou
opravdu jejimi udy, nakonec zahynuli anebo zasli zZlym koncem. Jejich spaseni se
totiz opird o tak jisté a pevné opory, Ze se nemlze zfitit ani zhroutit, i kdyby se
pohnula celd stavba svéta. Predné proto, ponévadz stoji s Bozim vyvolenim a nem{ze
byt zménéno nebo ukraceno le¢ spolu s onou vécnou moudrosti. Mohou se tedy
potaceti a zmitati, ano i klesati, avsak neklesnou docela, ponévadZ je Pan podpira
svou rukou. To je to, co Fika Pavel (Rim. 11,29): Darl zajisté svych a povolani Bih
nelituje. Za druhé ty, které Pan vyvolil, ty odevzdal do ochrany i pé¢e svému Synu
Kristu, aby nikoho z nich neztratil, ale aby vzkfisil vSecky v den nejposlednéjsi
(Jan 6, 39). Pod tak dobrym strazcem mohou sice blouditi i klesati, ale jisté nemohou
zahynouti. Mimoto je tfeba stanoviti, ze nebylo doby od zaloZeni svéta, v niz by Pan
nemel své cirkve na zemi, a ze také az do skonani sveta zadné doby nebude, v niz by
cirkev nemél, jak to sam slibuje (Joel 3,1 n; Zalm 89, 21-36; 132,12). Nebot” ackoliv
hned od zacatku bylo lidské pokoleni hfichem Adamovym poruseno a pokazeno,
prece z této jakoby poskvrnéné hmoty posvécuje nékteré nadoby ke cti,® takze neni
véku, ktery by nezakusil jeho milosrdenstvi. Kone¢né je tfeba takto véfiti o cirkvi,
abychom budujice na divére v bozskou dobrotu méli za jisté, Ze i my do ni patfime, a
abychom dUveérovali, Ze s ostatnimi vyvolenymi Bozimi, s nimiz jsme byli povolani a
jiz zCasti ospravedinéni, budeme dokonale ospravedinéni a oslaveni. Nedovedeme
sice pochopiti nepochopitelnou Bozi moudrost, aniz je nasim Ukolem, abychom ji
zkoumali tak, aby nam bylo znamo, kdo byli v jeho vécné radé vyvoleni a kdo
zavrzeni (Rim. 11,1-2). Ale ani to neni Ukolem nasi viry, ktera je bohaté ubezpecena,
timto zaslibenim, ze Bdh uznad za syny ty, ktefi pfijali jeho jednorozeného Syna
(Jan 1,12). Kdo by mohl byti tak bezbozné Zadostivym, aby nejsa spokojen s tim, Ze
jest synem Bozim, dozadoval se jesté néceho nad to?

KdyZz tedy v Kristu jediném nachazime dobrou vili Boha Otce k nam, i Zivot a
spaseni a konecné samo kralovstvi nebeské, musi ndm on sam nade vSecko postacit.
Jest totiz tfeba, abychom si byli védomi, ze ndm nebude naprosto nic chybéti, co by
mohlo prispéti k naSemu spaseni a dobru, bude-li nam patfit on. A Ze on i vSecko, co
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jeho jest, stava se vskutku nasim vlastnictvim, jestlize pevnou virou na ného
spolehneme a v ném spocineme, jestlize v ném slozime spaseni, Zivot, ano vSecko,
co jest naSe, a jestlize jisté budeme Cekat, Ze nas nikdy neopusti. Vzdyt' on sam sebe
nam nabizi otevienyma rukama, jen abychom jej vérou prijali. Kdo vsak, nespokojice
se Kristem, usiluji proniknout hloubéji, svolavaiji proti sobé Bozi hnév, a ponévadz se
chtéji vlioupati do hlubokosti jeho majestatu, jsou nutné potreni jeho slavou
(PF. 25,7). Nebot' ponévadz Kristus nas Pan jest to, v némz Blh od vécnosti vyvolil
ty, o nichz chtél, aby byli jeho, a aby byli pocitani do stada jeho cirkve, mame v tom
dostateCné jasné svédectvi, ze i my patfime mezi vyvolené Bozi, a Ze jsme z cirkve,
mame-li obecenstvi s Kristem. Potom, ponévadz Kristus sam zlstava tentyz, stala a
neménitelnd pravda Otcova, nesmime ani na okamzik pochybovati o tom, ze by jeho
fe¢ vskutku nam nevypovidala vlli Otcovu, jaka byla od pocatku a jaka bude
navzdycky (Jan 1,14; 14,7 n). KdyZ takto Kristus, a cokoliv jest jeho, stava se skrze
viru nasim majetkem, jest tfeba miti v tom jistotu, Ze jako on jest mily Syn Otclv a
dédic nebeského kralovstvi, tak i my skrze ného jsme byli pfijati za syny BoZi, a tak
jsme jeho bratfimi a prateli, Ze se nam dostava ucasti na témz dédictvi. Proto takeé si
bud'me jisti, ze patfime mezi ty, které Pan od vécnosti vyvolil, jichz bude vzdycky
chraniti a jichz nenecha nikdy zahynouti (Rim. 8,31-39).

Jinak by byla marna a neplodna nase vira o cirkvi obecné, kdyby kazdy o sobé
neveéril, ze jest jejim udem. Jinak vSak neni nasi véci, abychom s jistotou soudili
o jinych, zda jsou z cirkve ¢i nikoliv, a rozliSovali vyvolené od zavrzenych. Nebot' to
jest jedina vysada BozZi, Ze zna ty, ktefi jsou jeho, jak dosvédcuje Pavel (2.Tim. 2,19).
A aby v tom lidska opovazlivost nenabyla vrchu, pfipominaji nam pravé kazdodenni
udalosti, jak daleko prevysuji soudy BoZi nase mysleni. Nebot' ti, kdo se zdaji
naprosto zahubeni a Uplné ztraceni, jsou jeho dobrotou volani zpét na pravou cestu,
na druhé strané se Casto hrouti ti, ktefi se zdali vynikati pred jinymi. Jediné Bozi oci
vidi ty, ktefi az do konce setrvaji (Mat. 24,13), a to jest teprve zaklad spaseni (Mat.
16,25 n). A ovSem ani z ujiSténi Kristova, Ze bude rozvazano a svazano na nebi, co
sluzebnici jeho slova rozvazi nebo svazi na zemi, nenasleduje, ze bychom mohli
rozeznat, kdo jsou z cirkve a kdo jsou ji cizi. Nebot' timto zaslibenim nechtél dati
néjaké vnéjsi znameni, které by nam verejné oznacilo a pred oéi postavilo ty, jimz
byly jejich hfichy svazany neb rozvazany, nybrz chtél jenom slibiti to, Ze ti, ktefi
uslySeli a ve vire prijali zaslibeni evangelia, kterym se Kristus nabizi k vykoupeni a
k spaseni, kdyz jim bylo kazano na zemi, to jest v tomto Zivoté od clovéka, Ze ti,
pravim, jsou opravdu osvobozeni a propusténi na nebi, to jest pred Bohem a pred
jeho soudem. Tém vsak, kteri je zamitli a jim pohrdli, je toto zaslibeni svédectvim, Ze
na nebi a pred Bohem zlstavaji ve svych poutech, a tak i ve svém zatraceni.

Jistotou viry nemlzeme tedy poznati vyvolené; ponévadz vSak Pismo ndm prece
popisuje nékteré urcité zndmky, jak dfive bylo feceno, podle nichz mizeme rozlisiti —
pokud Blh chce, abychom je poznali — vyvolené a syny BoZi od zavrzenych a vné
stojicich, musime jakymsi soudem lasky pokladati za vyvolené a za cleny cirkve
vsechny, ktefi i vyznanim viry i prikladem zivota i Ucasti na svatostech vyznavaji
s nami téhoz Boha a Krista. Byt' i zlistavalo néco nedokonalého v jejich mravech
(jako zde nelze vidéti Zadného dokonalého), jen kdyz se jim jejich chyby pfilis nelibi a
kdyz si v nich nehovi, i o téch jest tfreba miti dobrou nadéji, ze budou pod Bozim
vedenim vzdy |épe a lépe prospivat, az zbaveni vsi nedokonalosti prejdou do vécného
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blahoslavenstvi vyvolenych. Témito znamkami a znaky nam totiz Pismo vymezuje
vyvolené BoZi, syny BozZi, lid BoZi a cirkev BoZi, jak je mlzeme poznati. Ti vSak, kdo
bud’ s nami nesouhlasi v téze vire, anebo maji-li i vyznani na rtech, prece Boha, jehoz
usty vyznavaiji, skutky popiraji (jako ti, u nichz vidime, ze jsou v celém zivoté zloCinni
a zkazeni, ze jsou zpiti hriSnou rozkosSi, a Ze usinaji uprostfed svych Spatnosti),
vSichni takovito se prozrazuji svymi znaky, ze nejsou na ten Cas udy cirkve. K tomu
cili byla stanovena vyobcovani, aby jimi byli ze spolecenstvi véficich vykazovani a
vypuzovani ti, ktefi faleSnym predstiranim viry v Krista, nepravosti Zivota a
bezuzdnou libovali v hfichu nejsou ni¢im jinym nezli pohorSenim cirkve, a proto
nehodni, aby se chlubili jménem Kristovym (1. Kor. 5,4 n; Mat. 18,17 n; 1. Tim. 1,20)
Predné proto, aby nebyli jmenovani mezi krestany k Bozi pohané, jako by jeho svata
cirkev byla spiknutim zlocincl a lidi obecné znamych jako neslechetni; potom, aby
Castym stykem nekazili jinych prikladem zvraceného zivota; posléze, aby oni sami
studem zmateni zacali se kat ze své mrzkosti, a tim pokanim aby se konecné naucili
vzpamatovat se.

O takovych lidech sice mdzeme soudit, pokud do toho vidime a podle pravidla té
znamosti, o niz byla fe€, ze na ten Cas do cirkve nepatfi. Avsak ani tak nesmime nad
nimi zoufati, jako by byli zavrzeni od ruky BoZi. A je vlibec nedovoleno kohokoli
vysSkrtavati z poctu vyvolenych nebo nad nim zoufati, jako by jiz byl ztracen, az snad
mimo ty, o nichZ je jisté znamo, ze byli jiz slovem BozZim odsouzeni: jako kdyz nékdo
se zvlastnim Usilim a rozhodnou zlou vili bojuje proti pravdé, aby potladil
evangelium aby vymytil jméno Boil' a aby odporoval Duchu svatému O nich bon
ani v tomto véku ani v budouam To vsak mdzZeme poznati tak zfidka (mlzeme-li to
vlibec poznati), Ze jest radno spiSe Cekati na den zjeveni a nepfedbihat nerozvazné
soudu Bozimu (Mat. 12,31 n; Zd. 6,4-6; 10,26-29; Jan 5,28 n; 1. Kor. 4,5).
Neprisvojujme si vice volnosti k odsuzovani, nechceme-li omeziti BoZzi moc a
predpisovati zakon jeho milosrdenstvi; vzdyt' nejhorsi se méni v nejlepsi, cizinci jsou
vstépovani do cirkve a vné stojici do ni pfijimani, kolikratkoli se to jemu uzda; aby se
tak vymkl lidskému minéni a zkrotil jeho opovazlivost, aby se neodvazili uchvatiti
pravo souditi vic nez slusi. SpiSe je tfeba, abychom s vzajemnou upfimnosti smysleli
jeden o druhém, jak nejlépe jest mozno, abychom si navzajem vykladali své Ciny i
slova co nejlépe, a nikoliv je, jak to maji ve zvyku podeziravi, kfivé a zlovolné
zkrucovali (Mat 7,1; Rim. 12,9 n; 14,13; 1. Te. 5,13; Zd. 12,13 n). Jsou-li vSak
nékteri tak zvraceni, ze neni mozné o n|ch dobre smyslet| svéfme je prece do Bozi
ruky a poruCme je jeho dobroté, majice o nich lepsi nadéji, nezli to, co vidime!
Budeme-li se tak se spravedinosti a trpélivosti navzajem snaset, budeme péstovat
mir a lasku, a nebudeme-li nerozumné vnikat do tajnéjSich soudl BofZich,
nezapleteme se do temnych bludd. Abych to vyjadfil jednim slovem: Nevydavejme na
smrt osobu samu, ktera jest v ruce a soudu Bozim, nybrz posuzujme toliko podle
BoZiho zakona, jenz jest pravidlem dobrého i zlého, jaké jsou skutky kazdého
Clovéka!

V tomto smyslu je tfeba chapat vyobcovani, ne Ze jsou jimi zbavovani nadéje na
spaseni ti, kdo jsou pred lidmi vyluCovani ze stada cirkve, nybrz Ze jsou jimi toliko
karani, dokud se z necistot drivéjsSiho Zivota nenavrati na pravou cestu. Jak piSe Pavel
(1. Kor. 5,5), Ze vydal Clovéka satanu k zahubeni téla, aby byl spasen duch v den
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Pana JeziSe, to jest (jak to ja aspon vykladam), ze jej uvrhl do ¢asného odsouzeni,
aby byl spasen na véky (1. Kor. 5,5; 2. Te. 3,14). A tak ackoliv cirkevni kazen
nedovoluje prilis pratelsky se schazeti nebo pfilis dlivérné se stykati s vyobcovanymi,
pfece musime vSsemi moznymi zpUsoby, at’ uZz napominanim a poucovanim anebo
mirnosti a laskavosti, anebo svymi prosbami k Bohu usilovati o to, aby, jakmile se
polepsili, byli prijati zpét do spoleCenstvi a jednoty cirkve. A nejen s nimi ma se takto
jednat, nybrz i s Turky a Saracény a ostatnimi neprateli pravého nabozenstvi.
Naprosto nelze schvalovat zplsoby, jimiz se dosud mnozi namahali je pfivést k nasi
vife, zapovidajice jim vodu a ohen a zivly spole¢né k zachovani Zivota, odpirajice jim
vSechny sluzby lidskosti a pronasledujice je ohném a mecem.

Ackoliv nam vsak neni dovoleno, abychom jednotlivé posuzovali, dokud nam soud
Bozi jesté zlistava nejistym, kdo k cirkvi patfi a kdo ne, prece kdekoli vidime, Ze se
slovo Cisté zvéstuje a poslouchd, a kde se vysluhuji svatosti dle ustanoveni
Kristova,?” nesmime Zadnym zplsobem pochybovati o tom, Ze tam jest né&jak Bozi
cirkev. Vzdyt' nem{ze klamati jeho zaslibeni: ,Kdekoliv se shromazdi dva nebo tti ve
jménu mém, tu jsem ja uprostred nich“ (Mat. 18,20). Jiné jist&jSi znamky cirkve Bozi
na zemi nelze ziskat, aniz m{ze byt jinak rozeznano, kdo k cirkvi patfi a kdo ne. Ano,
zadné z téchto véci nelze naprosto porozuméti, leC skrze viru, a to naznacujeme
pravé tim, kdyz fikame: Véfime v cirkev. Predmétem viry jsou totiz véci, jeZ nemohou
byt spatfeny na vlastni 0¢i.>> Tim se stava jasnym, ze nejde o télesnou véc, jez by
méla byti podrobena nasim smyslim, anebo omezena urlitym prostorem anebo
pfipnuta k néjakému sidlu.

Vérime téz v obcovani svatych, to jest, ze v cirkvi obecné maji vSichni vyvoleni,

ktefi pravou virou spolecné uctivaji Boha, vzajemné obecenstvi i Ucastenstvi na vsem
dobrém. Tim se nepopira, ze jednotlivci maji rozlicné dary milosti (jako Pavel udi, Zze
dary Ducha byly rozdéleny a rlizné rozdany)
(1. Kor. 12,4-11); nepopira se také, ze spravné a podle fadu jednotlivi lidé drzi
majetky, které maji podle statni Ustavy (nebot’ jest treba, aby v pomérech tohoto
svéta byly mezi lidmi rozliSeny majetky), ale spolecCenstvi véricich sméruje k tomu,
aby vsSecky takové statky, at’ duchovni, at’ télesné, pokud jest to spravné a jak to
potfeba vyzaduje, sdileli dobrotivé a s povinnou laskou mezi sebou. A ovSem,
Cehokoli se z Bozich darll dostalo jednomu, na tom maji vSichni_skutecné podil, byt
to i bylo dano Bozim Fizenim jednomu zvlasté a jinym nikoliv (Rim. 12,4 n; 1. Kor.
12,21 n). Jako maji udové jednoho téla jakousi Ucasti mezi sebou podil na vsem,
prece kazdy jednotlivy ma své zvlastni nadani a rozlicné Ukoly, nebot’ jak jiz bylo
reCeno, jsou sebrani a slouceni v jedno télo. To jest cirkev obecna, mystické télo
Kristovo (Ef. 1,9 a 23). Tak jsme dosvédcovali v predeSiém oddile, ze vérime v cirkev.
Zde po pravdé prohlasujeme, jaka tato cirkev podle nasi viry je. Vim ovSem, Ze tato
Castka vyznani jest od jednéch opomijena a od druhych vykladana v jiny smysl,*® ale
vylozil jsem to, jak jsem dovedl nejvérnéji.

Véfime v hrichG odpusténi, to jest, Ze z bozské Stédrosti, pro zasah Kristovy
zasluhy, dostava se odpusténi htichd i milosti nam, ktefi jsme byli pfijati a vstipeni do
téla cirkve; a Ze naopak odpusténi hfichd neni udélovano ani jinde, ani jinym
zplsobem, ani nikomu jinému (Sk. 10,43; 1. Jan 2,2; Iz. 33,24), protoZe mimo tuto
cirkev a toto obecenstvi svatych neni zZadného spaseni. A dale cirkev sama stoji a
pozlstava ztohoto odpusténi hfichl a jest jim podeprena jakoby zakladem
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(Oz. 2,19). ProtoZe odpusténi hfichd jest cesta, kterou se dochazi k Bohu, a zplsob,
kterym on se s nami smifuje; a proto ono jediné nam otvira pristup do cirkve (ktera
jest méstem Bozim a pfibytkem, ktery sobe k bydleni posvetil Nejvyssi), a v ni nas
udrzuje a chrani (Zalm 46,5; 87,3; 1. Tim. 3,15). Toto odpusténi pfijimaji vérni, kdyz
stisnéni a ztrapeni i zmateni ve svédomi svymi hrichy jsou ohromeni pomyslenim na
bozsky soud, a kdyz sami sobé se nelibi, a kdyZ jakoby pod tézkym bremenem
vzdychaji a trapi se, a kdyz touto nenavisti proti hfichu, jakoZz i svym zmatkem
umrtvuji své télo a vSecko, co z ného pochazi. A jako oni bez prestani Cini toto
pokani, pokud Zziji v zalari svého téla, (nebot’ tak je toho tfeba) , tak ihned a bez
prestani se jim dostava onoho odpusténi. Ne, ze by si toho tak zasluhovalo jejich
pokani, nybrz protoZe se Panu vidélo, aby sama sebe lidem ukazal v tomto radu; a
tak kdyZ se uznanim své vlastni chudoby vzdaji vsi pychy, sebe docela zavrhnou a
sami sobé se zosklivi, pak teprve zacinaji okousSet libeznost milosrdenstvi, jez jim
predklada v Kristu, a kdyz ho okusili, oddychnou si a utési se, slibujice si v Kristu
najisto odpusténi hfichl a blazené spaseni. A naopak ti, ktefi nespéji k Bohu po
téchto stupnich, nedosahnou nikdy odpusténi hfichli, tohoto zakladu spaseni
(Lk. 16,31). At' dokazi cokoliv skvélou velkoleposti skutkll, tfeba i zazrak, prece
vSechna jejich slova i ¢iny i mysleni si Blh osklivi; a to tim vice, ¢im vétSim zdanim
svatosti klamou lidi, jejichz oci jsou Casto oslepovany tim prazdnym leskem skutkd.

Vérime v téla z mrtvych vzkriSeni, to jest, ze v budoucnu jednou vSechna lidska
téla budou vzkfiSena z porusitelnosti v neporusitelnost a ze smrtelnosti v ne-
smrtelnost (1. Kor. 15,53 n; 1. Te. 4,16 n; Sk. 23,6); a to ti, ktefi drive zesnuli,
prijmou své télo, at’ uz bylo Cervy zvrtano anebo v zemi zetlelo, at’ uz se obratilo
v prach anebo bylo jakymkoliv jinym zplsobem rozmetano. Ktefi vSak tehdy budou
nalezeni nazivu, ti také odlozi porusitelnost svého téla, a vSichni prejdou nahlym
proménénim v nesmrtelnou pfirozenost, a to zbozni do slavy zivota, bezbozni vsak do
odsouzeni smrti (Mat. 25,46).

Nakonec véfime v zivot vécny, to jest, ze potom v budoucnu prijme Pan své
oslavené na téle i na dusi do blahoslavenstvi, které bude trvat bez konce, nemaijic
zadného podilu na zméné nebo porusitelnosti. A to bude pravé a pevné vyvrcholeni
Zivota, svétla, a spravedinosti, kdyz budeme neodlucitelné spojeni s Panem, ktery
chova v sobé plnost téchto véci jako pramen nevycerpatelny (1. Kor. 15,24-28). To
blahoslavenstvi vSak bude Bozi kralovstvi, plné vsi jasnosti, radosti, ctnosti a Stésti,
kterézto véci jsou nyni daleko vzdaleny lidskému mysleni, jak o nich Pavel rika
(1. Kor. 2,9): Které ucho neslychalo, ani oko nevidalo, ani na srdce lidské
nevstoupily. Naproti tomu bezbozni a zavrzeni, ktefi nehledali Boha uprimnou virou a
nectili ho, ponévadz nebudou miti zadného dilu v Bohu a v jeho kralovstvi, budou
s dably uvrzeni do vécné smrti, aby stranou vsi radosti, ctnosti a ostatniho dobra
nebeského kralovstvi odsouzeni do vécnych temnot a vécného trapeni byli hryzani
cervem, ktery neumira, a aby horeli neuhasitelnym ohném (Mat. 22,13; Iz. 66,24;
Mk. 9,48).

A je ovSem tieba, abychom Véfili i v svatych obcovani, i v hfichl odpusténi i v téla
z mrtvych vzkfiseni i v Zivot vécny tak, abychom dlveéfujice v dobrotu Pané méli za
jisté, Ze se nam toho vSeho dostane se vSemi svatymi. A aby bylo naznaceno, jak
jista a stala jest pravda vSeho toho, a aby se vsichni v té vire utvrdili, majice kazdy
Hospodina za svého Boha a Krista za svého Spasitele a ocekavajice vzkfiSeni svého
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téla i zivot vécny, proto je celé vyznani zakonceno slovem Amen, coz jest znamka
osveédcené jistoty.

Nuze, kdekoliv jest Ziva tato vira, o niz jsme prve ukazali, ze zalezi v dlvére
v jediného Boha a v Krista, tam jisté nem{ze byt tak necinna, aby zaroven se sebou
neméla jako prlvodce nadéji a lasku. Jestlize tyto Uplné chybi, at’ umime jakkoliv
dovedné a krasné rozmlouvat o vife, jsme usvédceni, ze zadné nemame. Nikoli Ze se
v nas vira rodi z nadéje nebo lasky, nybrz proto, Ze naprosto neni mozné, aby nadéje
a laska ustavi¢né neprovazely viru. Abychom to nejdrive dokazali o nadéji: Je-li vira,
jak jsme slyseli,?” jisté presvédceni o pravdé Bozi, kterd nam nemlze ani |hat, ani
nas nemiZze klamat, ani nemdZe byt bez ucinku, tu ti, ktefi tuto jistotu pojali, zaroven
ovsem ocekavaiji, Zze Blh své sliby splni, ponévadZ podle jejich minéni nemohou
nebyt pravdivymi. A tak zkratka nadéje neni nic¢im jinym, nezli o¢ekavanim téch véci,
0 nichz vira véri, Zze byly vskutku od Boha zaslibeny. Tak vira véfi v Boha pravdivého
a nadéje ocekava, Ze on v pravy Cas svou pravdivost ukaze. Vira véri, ze on jest
nasim Otcem, nadéje ocekava, ze on se k nam vzdycky jako Otec zachova. Vira véri,
Ze nam byl dan vécny zivot, nadéje ocekava, Zze nam bude jednou zjeven. Vira je
zadkladem, na némz nadéje spociva, nadé€je zase viru Zivi a udrzuje. Jako nemdze od
Boha nikdo nic oCekavat, ledaze prve uvéril jeho sliblim, tak zase je tfeba vzpfimovat
a podpirat mdlobu nasi viry trpélivym doufanim a ocekavanim, aby se jako ochablad
nezhroutila. U lasky neni odlvodnéni o nic temnéjsi. Kdyz totiz vira pfijima piné
Krista, jak je nam od Otce podavan, vSak on neni jenom odpusténim, spravedinosti,
pokojem a smifenim s Otcem, nybrz i posvécenim®® a pramenem zivé vody,*® naléza
v ném nepochybné lasku, jez jest darem a ovocem Ducha svatého a dilem jeho
posvéceni (Ga. 5,22). Hle, jako nadé&je i laska obé stejné se z viry rodi a vyrlstaji, tak
také jsou s ni spojeny a svazany nedélitelnou sponou. A prece nesmime soudit
o lasce to, co jsme praveé ucili o nadéji, ze totiz Zivi, zachovava a upevnuje viru.
Nebot’ to je vlastnosti nadéje, ktera oCekavaijic v tichosti a trpélivosti Pana, zdrzuje
viru, aby se pfilis neukvapila a utvrzuje ji, aby nekolisala ani nepochybovala
o vérnosti Bozich zaslibeni (Iz. 28,16). Daleko odliSnd je podstata lasky, jez se
nicemu z toho nepodobda. Néktef?® maji ve zvyku vnucovat jako ddvod to, co Fika
Pavel (1. Kor. 13,2): Kdyby mél nékdo tak velikou viru, ze by hory prenasel, lasky
pak kdyby nemél, nic neni; ¢imz chtéji dokazat, ze je minéna néjaka vira bez lasky,
kterou sami nazyvaji ,beztvarou®,*™ ale nepozoruji, ¢im je pro Apostola na tomto
misté vira. Kdyz totiZ v predeslé kapitole pojednal o rlznych darech Ducha, mezi néz
polozil moci, rozli¢nost jazykd a proroctvi, a kdyz napomenul Korintské, aby se snazili
dojit darQ jesté lepsich,*® to jest té&ch, z nichz by vyrostlo vice ovoce cirkvi BoZi,
pripojil, ze jim jesté vySSi cestu ukaze: ze tyto vSechny dary, at’ jakkoliv jsou samy
0 sobé vysoké, prece ni¢im nejsou, neslouzi-li lasce; Ze totiz byly dany k vystavbé
cirkve, a Zze nesméruji-li k tomu cili, ztraceji svou milost. Na dlkaz toho rozvadi dale,
opakuje tytéZ dary, o nichz shora pojednal, avSak pod jinymi jmény. Pro tutéz véc
vsak pouziva nazvu ,moci" a ,vira", totiz pro dar Ciniti divy. Ponévadz vsak toto, at’ uz
moc Ciniti divy anebo vira v divy jest obzvlastnim darem Bozim, jehoz by mohl
kdokoliv zneuzit jako daru jazykQ, jako proroctvi anebo jako jinych dard milosti, je
jasné, ze se to naprosto liSi od pravé a krestanskeé viry. To také Ize na pf. spatfiti na
Jidasovi, ktery tuto viru mél, nejsa prece ni¢éim méné nezli véricim (Lk. 10,17 a 20).
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Ze viak pravé na zakladé tohoto mista, a jiného jedté, které nasleduje v téze
kapitole, usiluji tvrditi, Ze laska je vic nezli nadéje a vira, a ze jsme ospravedifiovani
spiSe laskou neZli virou, a to, jak oni rikaji, vyborn&jsi ctnosti, toto tvrzeni Ize bez
namahy vymytiti. Mame totiz za to, ze z toho, co se pravi na prvém misté, netyka se
pravé viry nic. Druhé misto i my vztahujeme na pravou viru, nad kterou je laska
vétsi, ponévadz je plodnéjsi, ponévadz se Sife prostira, ponévadz slouzi vice lidem a
ponévadz vzdycky kvete, zatim co pouZiti viry je jenom na cas. Kdo z téch, ktefi maji
zdravy Usudek, ba vibec zdravy mozek, by chtél z toho usoudit, Ze laska spiSe
ospravediiiuje? Nebot’ sila k ospravedinéni nezalezi v dlstojnosti skutku. Jediné
v milosrdenstvi Bozim tkvi nase ospravedinéni, a kdyzZ se toho vira chape, rika se, ze
ospravedlnuje. Jestlize vSak néktery posmévacek mne jesté vyzve, proC vykladam
nazev viry v tak kratickém odstupu rlizné, odpovim, Ze mam pro tento vyklad velmi
vazny ddvod. Jezto totiz ony dary, které Pavel vypocital, jsou né&jakym zplsobem
skryty ve vife a nadéji, ponévadz sméfuji k poznani Boha, vSechny je souborné
shrnuje pod nazev viry a nadéje, jako kdyby fekl: I proroctvi, i jazyky, i dar vykladani
i védéni maji tento cil, aby nas vedly k poznani Boha. Boha vSak v tomto zivoté
nepozname, le¢ skrze viru a nadéji; kdyz tedy jmenuji viru a nadéji, rozumim tim
zaroven vsechno toto. A tak zlstavaji tyto tfi véci: vira, nadéje a laska, to jest, at’ je
jakkoli velika rozlicnost darli, sem vSechny sméfuji, mezi nimi nejvétsi jest laska, a
tak dale. Dale je tfeba uvaziti, ze i vira i nadéje i laska jsou dary Ducha svatého, a Ze
nemUZe zadna z nich ani vzniknouti ani trvati, le¢ BoZim milosrdenstvim (1. Kor. 4,7).
A tak se u¢me za vSecko Boha prositi a nehledati toho v sobé! A citime-li, Ze v nas je
n€jaka nadéje, nebo laska, nebo vira, pripoctéme to s dikdcCinénim Bohu, Ze jsme to
cele od ného prijali. Zadejme srdcem i Usty (obzvlasté vSak srdcem, a to ustavicne),
aby je racil v nas opatrovati a den ode dne vic a vice podporovati. Nebot' my tak
potfebujeme, aby byly ustavicné rozmnozovany, pokud jsme v tomto zivoté, jenz,
kdyZ to s nami nejlépe dopada, neni ni¢im jinym neZli cestou a putovanim, dokud
nedojdeme pIné k Bohu, v némz se zaklada cela nase dokonalost.

1) Jan1,1-3.

*) substantia.

**) subsistentiae.

**X) essentia.

2) Miguel Servet, Spanélsky antitrinitai (odplrce uceni o Trojici,),
unitaf, napsal r. 1531 sedm knih O omylech Trojice; Blandrata,
Claudius Sabaudus popirali cirkevni uceni o sv. Trojici.

3) Narazi na Serveta.

4) Odsouzeny na koncilu v Niceji 325, zemrel 336 v Cafihradu
predstavitel bohosloveckého scesti. Popiral, Zze Jezis Kristus je
stejné podstaty ,homousios" s Otcem.

5) Zil kolem r. 200. Popiral, Ze Jezi§ Kristus a Duch svaty byli
zvlastni osoby vedle Boha Otce. UCil, Ze se nam to tak jen zda, ve
skuteCnosti je to jen zplsob Boziho zjeveni. Calvin mylné uvadi
Sabellie, Casové po Ariovi.

6) Tyka se nejen stoupencl Aria a Sabellia, nybrz i Serveta a jeho
druhd.

7) Rim. 8,17.

8) Janl, 14.

9) Stoupenci babylonského myslitele Maniho, nar. 215, ktery ucil, Ze
Blh i hmota jsou od vécnosti. Hmota je nositelem zla. Clovék je



10)

11)
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31)

32)
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sloZzen z dobrého ducha, ktery pochazi pfimo z Boha a z téla,
které ma pdvod ve zlé hmoté.

Calvin tu odmita traducianismus, theorii, Ze v Adamovi bylo
stvofeno celé lidské pokoleni, takze plozenimn vznika télo i duse
nového Clovéka.

1. Moj2.2,7.

Servet a Claud. Sabaudus

Rim. 8.32.

Luk. 1,27-32.

Efez. 3,9.

Servet a stoupenci.

podle uceni katolické cirkve u Tomase Akvinského.

Uceni o ,l0né otcl" vysilovil jiz Ireneus, cirkevni otec, nar. 142 a
Tertullian, cirkevni otec, nar. okolo r. 150.

Servet v knize Obnoveni kiest'anstvi.

Skutk. 4,12.20) Spravnéji Efez.1,22.

Ctvrta ¢ast Vyznani nema v latinském ani feckém znéni, véfim v
cirkev, v svatych obcovani, atd. jak tomu je v prvych tfech
Castech ,V&fim v Boha Otce, v JeZiSe Krista v Ducha svatého".
Nema to ani Calvin. UZ Hus i Luka$ Prazsky rozliSovali vériti Bohu,
véfiti v Boha a véfiti Boha, tj. uznavati, ze je. V tomto smyslu
tfeba chapati Ctvrtou Cast vyznani naporad.

Rim. 9,21

Augsburska konfese cl. 7

Zid. 11.1

Jiz Rufinus z Akvileje (kolem 400), prvni vyklada¢ apostolského
vyznani viry.

Viz shora str. 59 n.

1. Kor. 1,30.

Jan 4,10-14.

Narazi na Sentence (Myslenky) Petra Lombardského (zemrel
1160),které slouzily jako ucebnice dogmatiky pro cely stfedovék
do reformace.

Katolické bohoslovi rozliSuje prostou viru, viru ,beztvarou" od
viry, ktera ,nese tvar" a podobu lasky, takze je vlastné totozna s
laskou a je pravou ctnosti. A teprve tato vira doplnéna laskou
ospravedliuje pry pred Bohem.

1. Kor.12,31.
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Kapitola treti,
O MODLITBE, KDE JE TAKE VYLOZENA MODLITBA PANE

Z toho, o ¢em jsme az dosud mluvili, seznavame zcela jasné, jak Clovék postrada a
je prazden vseho dobrého, a jak se mu nedostava jakychkoli prostiedkl ke spaseni.
Hleda-li proto zastity, jimiz by pomohl své chudobé, je tfeba, aby vystoupil sam ze
sebe, a aby si je opatfil jinde. Potom nam bylo vylozeno, Zze Hospodin se sam nam
nabizi ze své vlle a Stédfe ve svém Kristu, aby nam v ném nabidl misto nasi bidy
vSechno Stésti a misto nasi chudoby bohatstvi, aby ndm v ném otevrel nebeské
poklady, aby celd naSe vira patfila na ného, milého Syna jeho, na ném zaviselo
vSechno nase ocekavani a v ném tkvéla a spokojila se cela nase nadéje. To je sice
tajna a skrytd moudrost, jiz nelze vyzkoumati rozumovym usuzovanim; ale ovSem
dobre ji znaji ti, jimz Blh oteviel odi, aby v jeho svétle spatfili svétlo.” Avsak vira nas
naucila, ze ¢ehokoliv jest nam potrebi a co sami u sebe nemame, to Ze jest v Bohu a
v Panu nasem JeziSi Kristu; nebot’ se zalibilo Otci, aby v ném prebyvala vSecka plnost
jeho Stédrosti a abychom odtud vsichni Cerpali jakoby z pramene nejvydatnéjsiho
(Kol. 1,19; Jan 1,16); i zbyva toliko, abychom u ného hledali a na modlitbach od
ného zadali, o ¢em jsme se dovédéli, Zze je jenom v ném. Jinak, kdybychom sice
védéli, ze Blh jest Pan a Darce vSeho dobrého, a Ze nas vyzyva, abychom ho prosili,
avSak kdybychom k nému nesli ani jej neprosili, vibec by nam to nebylo k uZitku;
bylo by tomu pravé tak, jako kdyby nékdo nedbal pokladu, o némz se dovédel, Ze je
v zemi zakopany a uschovany. Slusi se tedy, aby tato posledni véc byla nyni
projednana obsSirnéji, ponévadz jsme prve o ni promluvili jen prilezitostné a jako by
se ji jen lehce dotkli®

Nuze, budiz prvnim zakonem opravdové modlitby, ze se zrekneme kazdé myslenky
na svou slavu, Ze se zbavime veskerého domnéni o své dlstojnosti, a Zze ustoupime
ode vsi dlvéry v sama sebe a vzdame slavu Panu tim, Ze sami sebe zavrhneme a
pokorime, jak nas k tomu napomina i prorocké uceni. (Da. 9,18-19): ,Ne pro nase
spravedinosti pred tebou padajice pokorné prosime tebe, ale pro milosrdenstvi tva
mnoha vyslysiz nds, 6 Pane; Pane odpust’ nam, vyslys nas a ucin, zac¢ prosime, pro
sebe samého, nebot’ od jména tvého nazvan jest lid tvlj i svaté misto tvé." Druhy
prorok vsak piSe (Baruch 2,18 n): ,Duse smutna a zoufala nad velikosti zla, sehnuta
a slaba, duse lacna a oci chybné, vzdavaji tobé, Pane, slavu. Nikoliv pro spravedinosti
otcl vylévame prosby pred obli¢ejem tvym a pred tvou tvari prosime o milosrdenstvi,
Pane BoZe nas, avSak ponévadz ty jsi milosrdny, smiluj se nad nami, jezto jsme
zhresili pred tebou.™ A druhym zakonem budiz, abychom vskutku citili svou chudobu,
a abychom vazné myslili, Ze se nam nedostava toho, ¢eho na Bohu zadame pro sebe
a pro svou véc, a ze proto jej zadame, abychom toho od ného dosahli. Nebot’
kdybychom byli jiného smysleni nebo jiného ducha, nase modlitba by se stala
necistym predstiranim. Jako na pf. kdyby nékdo Zadal Boha za odpusténi hficht a pfi
tom by urcité a vazné sebe nepokladal za hrisnika, ten by se svou pretvarkou Bohu
primo posmival. Potom, abychom se s velikou vielou a planouci touhou modlili za to,
za¢ se modlime jen ke slavé Bozi; jako kdyZz se modlime, aby bylo posvéceno jeho
jméno, horoucné (abych tak fekl) mame lacnét a ziznit po onom posvéceni. Jestlize
tedy poznavame, Ze jsme bfemenem hrich{ stisnéni a obtizeni a jestlize pozorujeme,
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Ze jsme bez jakychkoliv prostfedkd, jez by nam mohly ziskat u Boha milost, nechat’
nas tento pocit nedési, abychom se k nému samému neuchylili, ponévadz je pro nas
nevyhnutelné, abychom se za takové méli a tak o sobé smysleli, kdyz k nému
pristupujeme (Lk. 17,10). Nebot' modlitba nebyla ustanovena k tomu, abychom se
v ni pysné pred Bohem vynaseli anebo si o sobé myslili néco velikého, nybrz
abychom v ni vyznavali své pohromy a u ného Zalovali tak, jako synové dvérné
svéruji rodiclm své bolesti. Ba, spiSe nam musi tento pocit byt jakoby vzpruhou a
pobidkou, abychom tim vice byli pobadani k modlitbé.

K tomuto poznani nasi nedostateCnosti pridal nejdobrotivéjsi Otec dvé véci, aby
nas jimi mocné pobidl k horlivosti v modlitbé: prikazani, jimz nafizuje modliti se a
zaslibeni, v némz slibuje, ze se nam dostane toho, zackoli budeme prositi. Prikazani
nam bylo opakovano nescetnékrat: Proste, pojdte ke mné, hledejte mne, navrat'te se
ke mné, vzyvejte mne v den souzeni svého; a jako i na jinych mistech, tak také ve
tretim prikazani zakona, v némz mame zakazano brati jméno Hospodinovo nadarmo
(Lk. 11,9; Jan 16,23; Mat. 7,7; 11,28; Zach. 1,3; Zalm 50,15; 2. Moj. 20,7). Nebot’
tim, Ze se nam zapovida brati jeho jméno nadarmo, zaroven se nam také prikazuje,
abychom ho uzivali k slavé, vzdavajice mu chvalu za vSechnu silu, dobrotu, pomoc a
ochranu tim, Zze od ného tyto véci i oCekavame, i na modlitbé zadame. A proto,
jestlize se k nému neutikdme, kdyz na nas doléhd néjakd nouze, a jestlize jej
nevyhledavame a neprosime za jeho prispéni, vzbuzujeme jeho hnév ne jinak, nez
kdybychom si bud’ ¢inili jiné bohy, nebo kdybychom si délali modly. Vzdyt' stejné
pohrdame jeho vili, pohrdame-li kterymkoli jeho pfikazanim. Na druhé strané ti, ktefi
ho vzyvaji, hledaji a chvali, pozivaji veliké Utéchy, ponévadz védi, Zze tim cini véc
jemu milou a slouzi jeho vdli. Zaslibeni zni: Proste a bude vam dano, stane se vam,
vyslySim vas, vytrhnu vas a obcerstvim vas, potéSim vas, pasti vas budu v hojnosti,
nebudete zahanbeni (Mat. 7,7; Lk. 11,9-13; Jan 16,23-24; Mk. 11,24).

A toto vSechno, jak nam bylo od Boha zaslibeno, tak nepochybné nam bude
spinéno, budeme-li to ocekavat jistou vérou. Nebot' neni to zasluha nebo hodnota
modlitby, ktera dostava zadane, nybrz cela modlitebni nadéje se zaklada na
takovémto zaslibeni a také na ném zavisi (Iz. 65,24; Jer. 29,11-14; Zalm 50,15;
91,15; Mat. 11,28). A tak je tfeba, abychom se ve svych srdcich ujistili, Ze budeme
vyslySeni pravé tak, jako byl vyslySen Petr nebo Pavel neb kdokoliv jiny ze svatych,
ackoli byli obdareni vétsi svatosti Zivota nez my, jen prosime-li Boha s touz a stejné
silnou vérou. Vzdyt' jsme vybaveni a vyzbrojeni tymz pfikazanim modliti se a tymz
zaslibenim o vyslySeni. Blh vSak nehodnoti cenu modlitby podle osobni ddstojnosti,
nybrz jen podle viry, skrze niz lidé poslouchaji jeho prikazani i dGvéruji jeho zaslibeni.
KdeZto ti, ktefi jsou si malo jisti Bozim zaslibenim a o pravdivosti jeho pochybuiji a tak
plni pochyb a rozpakd, budou-li vyslySeni, vzyvaji samého Boha, nedosahuiji ni¢eho,
jak rika Jakub (Jak. 1,5-7), jenz je pripodobnuje vinam morskym, kteréz vitr sem i
tam Zene a jimi zmitd. KdyZz pak Pan ujistuje, ze se kazdému stane podle viry jeho,
vyplyva z toho, Ze bez viry nelze niceho dosahnouti (Mat. 8,13; 9,22; Mk. 11,23-24).
Ponévadz vsak z lidi neni nikdo hoden toho, aby se postavil pred Bohem a
predstoupil pred jeho obli¢ej, sam nebesky Otec, aby nas zbavil toho zmatku, jenz by
jinak krusil nase duse, dal nam svého Syna JeziSe Krista, Pana naseho, aby u ného
byl naSim pfimluvcem a prostfednikem, za_jehoz vidcovstvi bychom k nému
bezpecné pfistupovali (1. Tim. 2,5; 1. Jan 2,1; Zd. 8,6; 9,14 n) v naprosté dlvére, Ze
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s takovym pfimluvcem nam nebude nic odepfeno, zaCkoliv budeme prositi v jeho
jménu, jako jemu nemdZe byt nic odepfeno od Otce (Zd. 4,16) a Ze také Bozi trlin
neni jenom trlnem velebnosti, nybrz i trlnem milosti, k némuz v jeho jménu
pristupujme sméle s plnym doufanim, ze dosahneme milosrdenstvi a nalezneme
milost ku pomoci v ¢as prihodny.

A jako byl ustanoven zakon o vzyvani Boha a jako bylo dano zaslibeni, ze budou
vyslySeni vSichni, kdo ho budou vzyvati, tak je nam vyslovné pfikazano, abychom
vzyvali ve jménu Kristové a byl nam také dan slib, ze obdrzime, zackoliv budeme
prositi v jeho jménu (Jan 14,13; 16,23 n). Odtud jest nesporné jasné, ze ti, ktefi
vzyvaji Boha v jiném jménu nez v Kristové, zkrucuji vzpurné jeho rozkazy a jeho vdli
nemaji za nic, avsak nemaji zadného zaslibeni, ze né¢eho dosahnou. Vzdyt, jak rika
Pavel, (2. Kor. 1,20), vSechna Bozi zaslibeni v Kristu jsou: ,jest" i také ,amen", to
znamena, jsou potvrzena i splnéna. Dale, kdyz on sam jest jedina cesta a jediny
pristup, jimz nam je dano prichazeti k Bohu (Jan 14,6), tém, kdo se uchyluji od této
cesty a opousteji tento pristup, nezbyva ani zadna cesta k Bohu ani zadny pfistup; a
u jeho trlinu jim nezlstalo nic le¢ hnév, soud a hrliza. Konecné pak, kdyz nam jej
Blh oznadil za hlavu a vlidce (Jan 6,44 a 65), znamena to, Ze ti, ktefi se jakymkoli
zplsobem od ného odklanéji nebo od ného odbocuiji, usiluji se¢ jsou, aby Bohem
vtisknuté znameni znicili a zfalSovali.

Pokud jde o svaté, kterfi jsouce mrtvi, Ziji v Kristu, nechat’ se nam ani nezda o tom,
Ze by oni méli jinou cestu modlitby k Bohu nez Krista, ktery sam jest cesta, anebo ze
by byli v jiném jménu Bohu mili. A tak kdyz nas Pismo vola pryC¢ ode vSeho
k jedinému Kristu, a kdyz nebesky Otec chce, aby v ném bylo vSechno shromazdéno
(Kol. 1,20; Ef. 1,10), je to blud, chceme-li si opatfit pristup skrze svaté; vzdyt' jej ani
oni sami sobé nemohou poskytnouti. Mimoto, kdyz vSechny své tuzby obraceji
k jediné Bozi vali, na ni maji zfetel a v ni spocivaji, tupé a télesné a také hanlivé
o nich smysli ten, ktery jim pfipisuje jinou modlitbu, neZli tu, v niz touzi po prichodu
Boziho kralovstvi. To se naplni jednak spasenim zboznych, jednak zahynutim
zatracenych. Proto nelze ocekavat, ze by nam mohlo byt pomozeno jejich
modlitbami, le¢ budeme-li miti podil v Kristu a budeme-li ¢asti jeho kralovstvi.
A pravé tak zase, budeme-li Ulastni Krista, musime bezpecné stat na tom, ze
vsechno, cokoliv je z Boha, stoji nam k sluzbé, a ze se cela cirkev, jejiz oni svati jsou
Udové, za nas modli, kdyz prosi, aby pfiSlo kralovstvi jejiho Pana. Nuze, ackoliv se
timto zplsobem za nas modli, pfece nesméji od nas byti vzyvani. Moznost takového
pocinani nevyplyva vsak ani z toho, ze lidé, ktefi Ziji na zemi, mohou se jeden za
druhého navzajem primlouvati na modlitbach (1. Tim. 2,1; Jak. 5,15 n). Nebot' tato
sluzba prispiva k tomu, aby mezi nimi rostla laska, kdyZz se mezi sebou jakoby déli
0 své trampoty a vzajemné je berou na sebe. Toto neplati pfi mrtvych, jez Pan odnal
nasemu spoleCenstvi. Ackoliv jejich laska k nam je vzdy ziva, nebot jsou s nami
jednou vérou v Krista Uzce spojeni, nezlistava s nimi Zadné spojeni ¥ ani jazykem ani
sluchem (1. Kor. 13,10). Nebot' tvrditi néco jiného, co je to jiného nez chtit nasilné
vniknouti do skrytych soudll Bozich bez jeho slova opilymi vidinami naseho mozku, a
tak poSlapavati Pismo, jez tolikrat oznacuje chytrost naseho téla za nepritelkyni
moudrosti Bozi,” odsuzuje naskrz marnost naseho smysleni a pokorujic vdechen nas
rozum, chce, abychom méli zietel jenom k Bozi vili (5. Moj. 12,32). Ta sama vsak
nam nabizi jediné Krista, posila nas k nému a v ném nas upevnuje. Sdm Ambrosius
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fika, Ze on jest nase Usta, jimiz mluvime s Otcem, nase oko, jimz vidime Otce, nase
pravice, jiz obétujeme sebe Otci a kdyby se on za nas nepfimlouval, ani my, ani
kdokoli ze svatych by nemél Zadného styku s Bohem.

Dale ti, ktefi si pFisvojuji a vybiraji ze svatych zvlastni ochrance a ktefi doufaji, ze
néjakou jejich obzvlastni primluvou jim bude pomozeno, svaluji na né nemalé
pohanéni. Nebot’ je odtahuiji od oné jediné vile, kterou maji (jak jsme fekli) pevnou
a neménnou k Bohu, aby jeho kralovstvi pfiSlo, kdyz jim pfibasnuji télesnou
naklonnost, jiz se pry kloni k tomu ¢ onomu ze svych ctiteld.> Ale tim, Ze si z nich
Cini prostredniky, jako kdyby je byl Kristus opustil anebo byl pro né priliS prisnym,
zneuctivaji jej a olupuji o titul jediného prostrednika, ktery mu byl dan od Otce
s jedineCnym vysadnim pravem, a nesmi byt na nikoho jiného prenasen. A tim pravé
zatemnuji slavu jeho narozeni, zbavuiji kfiz obsahu a konecné vse, co ucinil nebo
vytrpél pro nase spaseni, pripravuji podvodné o jeho chvalu. Vzdyt' vSechno sméruje
k tomu, aby on sam jediny byl prostfednikem a byl za ného pokladan. Zaroven
zavrhuji dobrotivost Boha, ktery se jim ukazoval jako Otec. Nebot' nem{Ze byt jejich
Otcem, neuznaji-li Krista za svého bratra. To zfejmé popiraji, jestlize nepamatuji, Ze
plsobi to, Ze Casto Ctou®, jak byly modlitby svatych vyslySeny. ProC? Inu, ponévadz
se modlili. ,V tobé doufali," fika prorok (Zalm 22,5), ,a vysvobozovals je; k tobé
volavali a nebyvali zahanbeni." Modleme se tedy i my podle jejich prikladu, abychom
jako oni byli vyslychani. My vSak proti vSi slusnosti zvracené mudrujeme, ze budou
vyslySeni jen ti, ktefi jiz jednou vyslySeni byli. OC lépe usuzuje Jakub. ,Elias," Fika,
.byl Clovék tymz bidam jako i my poddany a modlil se modlitbou, aby neprselo, i
neprsel dést’ na zemi za tfi léta a za Sest mésicd. A zase se modlil, i vydalo nebe
dést, a zemé zplodila ovoce své." (Jak. 5,17-18). Z toho nevysuzuje, ze ElidsS mél
néjaké vysadni postaveni, nybrz uéi, jak silnd je modlitba, aby nas povzbudil k
podobnému modleni.

Modlitba (jak nyni chapeme toto slovo) ma dvé casti: prosbu a dikdcinéni.
V prosbé predklddame Bohu tuzby svého srdce, vyprosujice si od jeho dobroty
predevsim to, co slouzi toliko jeho slavé a potom to, co sméfuje také k nasemu
uzitku (1 Tim. 2,1). V dikQc¢inéni uznavame jeho dobrodini k nam a s chvalou je
vyznavame, priitajice jeho dobroté vsechno dobro, at’ je jakéhokoliv druhu. Obé
vyjadril David jednim verSem, kdyZz Bohu pfipsal tato slova (Zalm 50,15): ,Vzyvej
mne v den souZeni, vytrhnu té a ty mne budes slaviti." Obojiho musime ustavicné
uzivat (Lk. 18,1; 21,36; Ef. 5,20). Tak velika totiz jest nase bida, takova tisen se
véech stran na nas tlaéi a doléha, Ze to je dostateCny dlvod vsem, i tém
nejsvatéjsim, aby neustdle Upéli a vzdychali k Bohu a vzyvali ho o podporu. Mimoto,
Stédrost Bozich dobrodini, kterda nas témér zasypava, je tak velika a tak hojna a jeho
zazrakdl, at’ se kamkoliv podivas, spatfujeme tolik a tak nesmirnych, Ze se ndm nikdy
nemlZe nedostavat ani dlvodu, ani latky k chvalam a k dik@cinénim. A abych to
vysvétlil ponékud jasnéji, ponévadz vSechny nase nadéje i nase pomoc je tak v Bohu
slozena, (jak to jiz dfive bylo dostatetné prokazano)”, Zze ani my, ani nic naseho
nemlZe prospivati bez jeho pozehnani, je tfeba, abychom ustavicné sebe jemu
odporouceli a jemu vSechno své svérovali (Jak. 4,14 n). A dale, at' o cemkoliv
uvazujeme, mluvime a cokoli délame, uvazujme, mluvme, délejme pod jeho rukou i
vlli a v nadéji na jeho pomoc! Za zlofeCené totiz Blh prohlasuje vSechny, kdo
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v divéfe v sebe nebo v kohokoliv jiného provadéji a stanovi své plany, a kdo se
o cokoliv pokouseji nebo maji v imyslu néco zaciti mimo jeho vdli, nevzyvajice ho
(Iz. 30,1; 31,1). Jezto vsak bylo fe¢eno, Zze on sam musi byt uznan za plvodce vseho
dobrého, vyplyva z toho, ze pravé tak musi byt vSechno pfijimano z jeho ruky
s ustavicnym dikdc¢inénim; a ze nemame zadné pravo zmocnovati se jeho dobrodini,
jez nam neomezené plynou a vychazeji z jeho stédrosti, nejsme-li nelnavni ve
vyznavani k jeho chvale a v diklcinéni. Nebot’ v svédectvi Pavlové (1. Tim. 4,4-5), ze
vSeliké stvoreni se posvécuje skrze slovo Bozi a modlitbu, je zaroven obsaZeno, Ze
bez slova a modlitby neni vlibec posvéceno, pfi cemz se rozumi v preneseném slova
smyslu pod ,slovem" ovsem ,vira".

To je ddvod, proc jinde Pavel prikazuje ,bez prestani se modliti® (1. Te. 5,17 n;
1. Tim. 2,1 a 8), chtéje, aby v kazdy cas, v kazdou hodinu, na kazdém misté, za
vSech okolnosti byly modlitby vSech obraceny k Bohu, které by i vSechno od ného
oCekavaly i chvalu za vSecko jemu vzdavaly, jako jsou nam ustavicné predkladany
dbvody k chvdle i k modlitbé. Tato modlitebni ustavi¢nost se vSak vztahuje na osobni
a soukromé modlitby a vibec se netyka verejnych modliteb cirkve, které ani
nemohou byt ustavicné, ani se nemohou konati jinak nezli podle radu, ktery byl
uskute¢nén spole¢nym souhlasem vSech Gdd. Proto jsou predem smluveny a
stanoveny urcité hodiny, jez jsou sice Bohu lhostejné, ale jsou uzite¢né lidskym
potfebam, aby byla opatfena, vhodna doba pro vSechny, a aby se vSechno slusné a
podle fadu v cirkvi dalo (podle Paviova vyroku 1. Kor. 14,40). K tomu ucelu byla
stanovena i verejna mista, jez nazyvame chramy, nikoliv proto, aby néjakou svou
skrytou svatosti modlitby vice posvétily anebo zpdsobily, aby byly Bohem vyslyseny,
nybrz aby mohly vhodnéji prijmout shromazdéni veéricich, kdyz se zaroven schazeji
k modlitbé, ke slySeni kazani slova Boziho a k prijimani svatosti. Jinak, jak pravi Pavel
(1. Kor. 3,16 n; 6,19; 2. Kor. 6,16), my sami jsme pravymi chramy Bozimi, a chceme-
li se modliti v chramu Bozim, v sobé samych se modleme. Ti vSak, kdo se domnivaji,
ze ucho Bozi jest jim v chramé blize naklonéno, anebo soudi, Ze modlitba je svetejsi
posvatnosti mista, jednaji podle tuposti Zidd nebo pohanl a vzyvaji Boha télesné,
jinak neZz bylo prikdzano, totiz abychom se modlili bez jakéhokoliv rozliSovani mist
v duchu a v pravdé ( Jan 4,23-24).

Kdyz vsak jiz prve bylo feceno, Ze cilem modlitby je, aby srdce pozdvizena k Bohu
byla nesena jak k vyznani chvaly, tak k prosbé o pomoc, Ize z toho seznati, ze hlavni
ukol modlitby lezi v mysli a v srdci. Anebo spiSe, Ze modlitba sama jest vlastné
hnutim naseho nitra, jez se vyléva a predklada Bohu, zpytateli srdci. Z toho dlivodu
Kristus, nas Pan, kdyz chtél dati nejlepsi pravidlo pro modleni, prikazal vejiti do
pokojiku a tam se pfi zavienych dvefich modliti k Otci naSemu v skryté, aby Otec
nas, ktery jest v skrytu, nas vyslysel (Mat. 6,6). Nebot' kdyz varoval pred prikladem
pokrytcll, ktefi honosnym ukazovanim modliteb chtéji ziskat prizen lidi, zaroven
pripojuje, co jest lepsi: totiz vejiti do pokojiku a tam pfi zavienych dverich se modliti.
A témito slovy (jak ja je vykladam) nas ucil, abychom s celym myslenim sestoupili a
vesli do svého srdce, zaslibuje nam, Ze pri takovych hnutich srdce jest nam blizky
Blh, jehoz chramy maji nase srdce byt. Nechtél tim ovSem popirati, Ze je prospésné
modliti se také na jinych mistech; ukazuje vSak, ze modlitba je cosi ddvérného, a ze
jeji misto je predevsim v srdci, a ze vyzaduje nejvice jeho ztiSenosti, daleko ode
vSech zmatk{ a starosti. Odtud je vice nez jasné, Ze ani hlas ani zpév, jestlize se
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vyskytnou v modlitbé, nemaji naprosto Zadného vyznamu a ni¢eho u Boha nedo-
sahuji, jestlize nevzesly z hlubokého hnuti srdce. Ba vyvolavaiji jeho hnév proti nam,
jestlize vychazeji povrchné jenom ze rtl a hrdla, ponévadZ to znamena zneuzivat
jeho presvatého jména a tropiti si posméch z jeho velebnosti, jak to sdm potvrzuje
sty proroka (Iz. 29,13-14; Mat. 15,8 n): ,Lid tento," pravi, ,priblizuje se ke mné Usty
svymi a rty svymi mne cti, ale srdce jejich daleko jest ode mne"; a ,bazen jejich, jiz
zazrak ohromny a divny, nebot’ zahyne moudrost moudrych jejich a rozumnost starct
vymizi."

Neodsuzujeme tim vSak ani hlas ani zpév, jen kdyz odpovidaji hnuti srdce a slouzi
mu. Nebot' tak cvi¢i mysl v rozjimani o Bohu a drzi ji v napéti, nebot’ ona jsouc
tékava, snadno povoluje a rozptyluje se rliznymi sméry. Mimoto, jezto slava BoZi ma
néjak vyzarovat z jednotlivych casti naseho téla, slusi se, aby obzvlaste jazyk byl cele
oddan této sluzbé jak zpévem, tak reci, nebot’ jazyk byl ustanoven jmenovité k tomu,
aby vypravoval a zvéstoval chvalu Bozi. Nejkrasné&ji se vSak jazyka uziva pri verejnych
modlitbach, jez se konaji ve shromazdénich véficich; pri nich jde o to, abychom
Boha, kterého uctivame v jednom duchu a v téZe spolec¢né vire, stejné vSichni
oslavovali jednim hlasem a jakoby tymiz Usty, a to verejné, aby vSichni navzajem,
kazdy od svého bratra prijimali vyznani viry, a tim byli vyzyvani nasledovat jejiho
prikladu.

Tim je také jasné stanoveno, ze verejné modlitby nemaji byt prednaseny mezi
latiniky Fecky, ani mezi Francouzi a Anglicany latinsky, jak se aZ dosud déje naporad,
nybrz v lidové reci, aby ji mohlo rozumét celé shromazdéni, vzdyt' prece se to ma diti
ke vzdélani celé cirkve, k ¢emuz ni¢im nepfrispéje pouhy nepochopeny zvuk. Ti vsak,
ktefi nemaji zadny smysl pro lasku, méli by byt pohnuti aspon autoritou Pavlovou,
jehoz slova jsou zcela jednoznacna (1. Kor. 14,16-17): Kdybys dobrorecil, fika,
duchem, kterak ten, ktery prosty clovék jest, k tvému diklc¢inéni fekne Amen,
ponévadz nevi, co pravis? Nebot' ty diky CiniS, ale jiny se nevzdélava. Vibec vsak je
tfeba smysleti tak, Ze naprosto nem(ze byt ani ve verejné ani v soukromé modlitbé
jazyk bez srdce Bohu prijemny. Mimoto, Ze sila a horoucnost toho, co mysli hybe,
musi byt tak velika, aby daleko presahovala vSecko, co jazyk mize vyjadfiti slovy.
Konecné, ze ani neni nutné, aby byl jazyk Ucasten pri soukromé modlitbg, jestlize
vnitini smysl sam o sobé staci k povzbuzeni k modlitbé, takze nékdy nejlepsi modlitby
jsou beze slov jako na priklad modlitba MojZiSova a Anny (2. Moj. 14,21 a 27,
1. Sam. 1,13).

Nyni je tfeba, abychom se poucili nejen o podstaté, nybrz také o samotné formé
modlitby; a to o té, kterou nam nebesky Otec dal skrze milého svého Syna, v niz
mdZeme poznati jeho nesmirnou dobrotu a laskavost (Mat. 6,9 n; Lk. 11,2 n). Nebot’
mimoto, Ze nas napomina a povzbuzuje, abychom jej hledali v kazdé své nouzi, jako
se obycejné synové uchyluji do ochrany rodicli, ponévadz vidél, ze ani to dostatecné
nevnimame, jak jsme stisnéni ve své chudobé, oC bychom méli radné Zadati a co
také je nam k prospéchu, — vysSel také vstric této nasi neznalosti a co nasemu
pochopeni chybélo, to doplnil a opatfil sdm ze svého. Predepsal nam totiz pravidlo,
v némz jakoby na tabuli vylozZil, o€ jej Ize prositi, co vSechno je k naSemu prospéchu
a co vSechno je tfeba pozadovati. Z této jeho dobroty dostadva se nam krasného
ovoce potéchy, ponévadz vime, Ze nezadame nic nesmysiného, nic nemistného ani
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nevhodného, konecné nic, co by jemu nebylo milym, jestlize prosime témér jako
z jeho Ust. Tato forma, nebo pravidlo modlitby, sestava ze Sesti proseb. Nebot', abych
se nepridal k tém, ktefi rozliSuji v modlitbé sedm ¢asti,® to jest zplsobeno tim, ze se
u Lukase Cte jenom o Sesti prosbach,” a on by byl prece nenechal modlitbu
neuplnou; a tak je treba to, co je pridano u Matouse na sedmém misté, podle smyslu
vykladu vztahovati k prosbé Sesté. Ackoliv vSak v nich ve vSech musi byt dbano
predevsim na slavu Bozi a na druhé strané, ackoliv vSechny se tykaji nas, a jest lépe,
aby se tak plnily, jak prosime, prece prvni tfi jsou obzvlasté uréeny slavé Bozi: a
jenom ji mame miti v nich na zfeteli, jak se fika, bez jakéhokoliv ohledu na nas
prospéch. Zbyvajici tfi maji péci o nas, a jsou obzvlasté urcéeny tém Zadostem, které
vyplyvaji z nasi potreby. Tak kdyz prosime, aby se posvétilo jméno Bozi, tu nesmime
vlbec myslet na svij prospéch, nybrz musime si jeho slavu predstavovat, abychom
jenom na ni hledéli upfenyma ocima a nesmime se pfi takovych prosbach priklanéti
k nicemu jinému. A pravé to se nam méni ve veliké pozehnani, protoze, kdyz se
posvécuje tak, jak prosime, déje se také naSe posvéceni. AvSak k takovému
prospéchu, jak jiz bylo fe¢eno, musi nase oci byti jako slepé, aby se nijak na néj
neohlizely. Abychom bez ustani prosili, i kdyby byla zmarena vSechna nadéje na nase
soukromé dobro, a presto na modlitbach zadali za toto posvéceni i za jiné véci, jez se
tykaji slavy BoZi, jak to Ize spatfit na pfikladu MojZise a Pavla ( 2. Moj. 32,32;
Rim. 9,3), ktefi odvratili mysl i o¢i od sebe samych a v mocné a planouci horlivosti
zadali svou vlastni zahubu, aby tfeba i s jejich zadhubou byla rozsifena slava a
kralovstvi Bozi. A zase, kdyz prosime, aby nam byl dan chléb nas vezdejsi, ackoliv se
modlime za to, co je k naSemu prospéchu, prece musime také zde obzvlasté hledati
BoZi slavu, abychom ani nechtéli se modlit za néco, nemélo-li by se to obratit v slavu
Bozi.

Otce nas, kteryZ jsi v nebesich

PredevSim hned na zaCatku se setkavame s tim, co jsme drive rekli, Ze kazdou
modlitbu musime prednaseti Bohu ve jménu Kristove, jako mu zadna nemlZe byti
odporucena v jiném jménu. Nebot' kdyz nazyvame Boha Otcem, jisté stavime pred
sebe jméno Kristovo. Nebot' jakou jinou dlvérou by nékdo mohl jmenovati Boha
Otcem a kdo by se dal strhnouti k takové nerozvazlivosti, aby si osoboval ¢est Syna
Boziho, kdybychom nebyli v Kristu pfijati za syny milosti? A ackoliv on je pravym
Synem, byl nam od ného dan za bratra, aby to, co jest jeho prirozenym vlastnictvim,
stalo se z dobrotivého prisvojeni nasim, jestlize tak velikou dobrotivost jistou vérou
radostné prijmeme. Jak fika Jan, ze dal moc byti také syny Bozimi tém, ktefi véri
v jednorozeného Syna BoZiho (Jan 1,12). A tak se nazyva nasim Otcem a chce,
abychom jej tak nazyvali. Timto tak velice krasnym jménem nas zbavuje vsi
nedlvéry, ponévadz nikde jinde nelze nalézt silngjsi cit lasky nezli u Otce. Avsak jeho
laska k ndm je o tolik silnéjSi a znamenité&jsi nezli vSechna laska nasich rodicd, oc on
sam prevySuje vSechny lidi dobrotou a milosrdenstvim, takze kdyby byli zbaveni
vseho citu otcovské lasky vsichni otcové, kolik jenom jich jest na zemi, a opustili by
své syny, on nam nikdy nebude vzdalen,'® ponévadz nem(ze zapfit sama sebe.™”
Mame totiz jeho zaslibeni: PonévadzZ vy, jsouce zli, umite dobré dary davati détem
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svym, ¢im vice Otec vas, kteryZ jest v nebesich (Mat. 7,11)? Jsme-li tedy jeho
synové, jako se syn nemlze svéfiti ochrané neznamého a ciziho clovéka, lec by si tim
zaroven stézoval na ukrutnost nebo nemohoucnost otcovu, tak nemlzeme hledati
pomoci jinde nez u ného, leda Ze bychom mu vycitali nouzi a nedostatek prostiedkd,
anebo ukrutnost a pfiliSnou strohost. A neudavejme za dlvod, Ze nas Cini pravem
bazlivymi védomi htichd, které zplsobily, ze Otec, jakkoliv je dobry a laskavy, je
prece proti nam popuzen. Nebot' jestlize mezi lidmi nemdze syn vésti svou pfi
s otcem se zadnym lepSim zastancem, jestlize si nemUze ziskati jeho ztracenou pfizen
se zadnym lepSim primluvcem, nezZ jestlize sam pokorné a zkrousené uzna vinu a
prosi otce za milosrdenstvi (nebot’ tehdy se otcovské nitro nemize tak zapfit, aby
nebylo takovymi prosbami pohnuto), coz teprve u onoho Otce milosrdenstvi a Boha
vSelikého potésSeni (2. Kor. 1,3)? Coz nevyslysi spiSe slzy a vzdechy syn(, ktefi se ho
dovolavaji, obzvlasté kdyz nas k tomu zve a povzbuzuje, nezli jakékoli primluvy
jinych? Do jejich ochrany se lidé uchyluji proto, ponévadz pochybuji o blahovili a
laskavosti svého Otce. Tuto prekypujici plnost otcovské blahovile nam li¢i a
predstavuje v podobenstvi, kde otec synu, ktery se od ného odcizil, ktery rozmrhal
prostopasné jeho statek, a ktery se proti nému tézce prohresil, naprahuje vstric své
naruci a neceka, az ho vyslovné bude prositi o milost, nybrz sam se drive k nému
obraci, pfi navratu ho z daleka poznava, sam mu jde vstfic, t&si ho a v milosti pfijima
(Lk. 15,11-24). Nebot' kdyz nam kladl pred oci tento piiklad tak veliké blahovdle pfi
Clovéku, chtél nas pouciti, jak v mnohem vétsi mire ji musime ocekavati od ného,
ktery je nejen Otcem, nybrz nade vSecky otce sam daleko nejlepsSi a nejlaskaveéjsi,
jakkoliv nevdécni, vzpurni a bezbozni jsme synové, jenom kdyz se spustime na jeho
milosrdenstvi.

A aby jesté vice utvrdil nasi viru, Zze pravé nam je takovym Otcem, jsme-li
kfestany, chtél nejenom byti zvan ,Otcem", nybrz vyslovné ,,nasim Otcem,. Jako
bychom s nim jednali takto: Otce, ktery jsi tak vérny vici svym synlim, tak ochotny
odpoustéti, my, tvoji synové, k tobé volame a tebe prosime, jsouce zcela bezpecné
presvédceni, Ze k nam nechovas jiné lasky nez otcovské, jakkoliv jsme nehodni
takového Otce. Ponévadz vSak se nam nedostava pouceni v tom smyslu, aby jej
kazdy zvlasté nazyval svym Otcem, nybrz spiSe, abychom ho vSichni vespolek
nazyvali nasSim Otcem, dostava se nam tim napomenuti, kolik citu bratrské lasky musi
mezi nas vstoupiti, jestlize jsme spolecnymi syny takového Otce. Nebot jestlize
vsichni spole¢né mame jednoho Otce,'® od néhoz pochazi viibec vdechno dobro, kolik
se nam ho mizZe dostat, slusi se, aby mezi nami nebylo rozdéleno nic, co bychom
nebyli ochotni s velikou pohotovosti mysli jeden s druhym sdileti, pokud toho nutnost
vyZaduje. Jestlize je jiz tomu tak, jak tomu ma byt, Ze si touzime podati navzajem
ruku a pomahati si, ni¢im bychom nemohli bratfim prospéti vice, nez odporoucime-li
je do péte a ochrany nejlepSiho Otce; nebot’ mame-li jeho naklonnost a prizen,
nemlZeme naprosto v nicem mit nedostatku. Ale ovSem pravé tymz jsme povinni
také nasemu Otci. Nebot' jako ten, kdo miluje vpravdé a ze srdce nékterého
hospodare, zaroven také objima laskou a laskavosti cely jeho ddm, tak musime
ukazat zajem a naklonnost, které chovame k tomuto nebeskému Otci, také k jeho
lidu, k jeho rodiné a konecné k jeho dédictvi, jez tak velice poctil, Ze je nazval plnosti
svého jednorozeného Syna (Ef. 1,23). Krestanova modlitba tedy musi byt konana
podle tohoto pravidla, aby byla obecna a obepinala vSechny, kdo jsou v Kristu jeho
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bratfimi. A nejenom ty, na nichZ v pritomnosti vidi a poznava, ze takovymi jsou,
nybrz vSechny lidi, ktefi Ziji na zemi. Co o nich Hospodin ustanovil, to je mimo nasi
moZznost poznani az na to, ze jsme povinni prati jim a véfiti o nich to nejlepsi. Ackoli
nad jiné jsme povinni byt naklonéni jedineCnym citem k domacim viry, jez nam
apostol v kazdém sméru obzvlasté doporucil (Ga. 6,10). Uhrnem vSechny modlitby
maji smérovati k tomu obecenstvi, které nas Pan ustanovil ve svém kralovstvi a ve
svém domé. Ale to nam nebrani, abychom se nesméli zvlasté modlit i za sebe i za
nékoho jiného, jen kdyz duch neupusti a ani se neuchyli od zretele na toto
obecenstvi, nybrz vse zaméfi k tomu cili. Nebot' jakkoliv jsou skladany se zrenim
k jednotlive@im, prece, ponévadz jsou vedeny k tomu cili, nepfestavaji byti obecnymi.
Tomu vSemu Ize snadno porozuméti z prirovnani. Jest vSeobecné platnym Bozim
prikazanim, Zze mame odpomahat nouzi vSech chudobnych. A toho jsou poslusni ti,
ktefi za tim Ucelem pfispivaji v nouzi tém, jez znaji anebo vidi, ze jsou v nesnazich,
ackoliv opomenou mnohé, které netisni leh¢i nedostatek, at’ uz proto, ze vSechny
neznaji, anebo Ze vSem nemohou pomoci. A tak ani ti neodporuji Bozi vdli, ktefi
majice na zreteli i na mysli toto obecné spolecenstvi cirkve, skladaji takové zvlastni
modlitby, jimiz slovy dbajicimi jednotlivell, avSak nesoucimi se v obecném duchu,
bud’ sebe nebo jiné odporucuji Bohu, ktery chtél, aby byl blize obezndmen s jejich
nedostatkem. Ackoli pfi modlitbé a pfi udileni prostfedkl neni vSechno stejné! Nebot’
laskavost v obdarovani mlzeme prokdzati jen tém, jejichz nouzi jsme prohlédli;
modlitbou Ize vSak pomahati i zcela cizim a naprosto neznamym, at’ jsou od nas
odlouceni jakoukoli vzdalenosti. To se vSak déje onim vSeobecnym modlitebnim
pravidlem, kterym jsou obepnuti vSichni synové Bozi, mezi néz patfi i oni.

Pripojuje se, Ze ,jest v nebesich,. Z toho se nesmi hned usuzovati, ze je
nebeskymi prostorami jakoby né€jakymi hranicemi spoutan, omezen a uzavien. Vzdyt
sam Salomoun vyznava (1. Kral. 8, 27), ze nebesa nebes jej obsahnouti nemohou a
u proroka (Iz. 66,1) sam fika, ze nebe jest jeho stolice a zemé podnoZi noh jeho
(Sk. 7,49; 17,24). A tim ovSem naznaCuje, Ze neni omezen né&jakym urcitym
prostorem, nybrz Ze je rozptylen ve vsem. AvSak ponévadZ by nase mysl pro svou
tupost jinak nemohla pochopit jeho nevypravitelnou slavu, jest ndam naznacena
nebem, nad néz se nase oko nemiZe setkati s ni¢im vzneSen&jSim a velebnéjsim.
Proto je to pravé tak, jako kdyby bylo o ném feceno, ze je mocny, velebny a
nepostizitelny. AvSak kdyz to slySime, musime, je-li feC o Bohu, pozvednouti své
mysleni vySe, aby se nam o ném nezdalo nic pozemského nebo télesného, abychom
jej neméfrili svymi méfitky, a abychom jeho vili neplnili podle svych zalib.

PRVNI PROSBA
Posvét’ se jméno Tvé!

Jménem Bozim se zde oznaCuje jeho moc, ktera se sklada ze vSech jeho ctnosti,
jako je sila, moudrost, spravedinost, milosrdenstvi a pravda. V tom je totiz Blh veliky
a podivuhodny, Ze je spravedlivy, moudry, milosrdny, mocny, pravdivy atd. Modlime
se tedy, aby se posvétila tato velebnost v takovychto ctnostech nikoliv na Bohu
samém, k niz u ného nemUlze nic pristoupiti ani ji ubyti, avSak aby byla ode vSech
pokladana za svatou, to jest skutecné uznavana a zvelebovana. A cokoliv Cini Bih,
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aby se vSechna jeho dila jevila tak slavna, jaka skutecné jsou. Aby, at’ uz sam trest3,
byl zvan spravedlivym, at’ uz odpousti, milosrdnym, at’ uz spliuje to, co slibil,
pravdivym. Aby konec koncll naprosto nebylo véci, z niz by nevyzarovala slava do ni
vryta, a aby se tak ozyvaly jeho chvaly ve vSech srdcich a ve vSech jazycich. Posléze,
aby kazda bezboznost, ktera toto svaté jméno Spini a znesvécuje, to znamena, ktera
toto posvéceni zatemnuje a zmensuje, zhynula a byla uvedena, v nive€; aby se i
v tomto zahynuti vic a vice Bozi velebnost stavala slavnéjsi. A tak obsahuje tato
prosba i dik{i¢inéni. Nebot' kdyZ se modlime, aby jméno Bozi bylo vSady posvéceno,
vztahujeme chvalu za vSechno dobré na ného, vSechno pricitame jemu a uznavame
jeho dobrodini ndm prokazované.

DRUHA PROSBA
Prijd’ kralovstvi Tvé!

Kralovstvim Bozim se rozumi, Ze on svym svatym Duchem spravuje a Fidi své tak,
aby tim ve vSech jejich skutcich ucinil patrnym bohatstvi své dobroty a milosrdenstvi.
Dale, Ze zavrzené, ktefi ho neuznavaji za Boha a Pana, a kteri se nechtéji podrobit
jeho vladé, hubi a zavrhuje a nici jejich svatokradeznou pychu, aby se tim projevilo,
Ze neni moci, kterd by se jeho moci mohla vzeprit. A ponévadz se to déje
kazdodenné pred nasima ocima, Ze jeho svaté slovo vztycené jako Zezlo i pod kfizem
i v pohrdani a v posméchu svéta je Zivé, kraluje, prospiva a prinasi své ovoce, Ize
z toho vidét, Ze takové kralovstvi vzkvéta i na tomto svété, ackoliv neni z tohoto
svéta (1. Kor. 1,21; Jan 17,14; 18,36; Rim. 14,17), predné proto, Ze je duchovni a
pozlstava z véci duchovnich a potom, Ze je neporusitelné a vécné (Lk. 1,33; Dan.
7,14 a 27).

A tak se modlime, aby prislo toto Bozi kralovstvi, to jest, aby si den ode dne Pan
rozmnozoval novy lid vérnych, ktefi by vSemi zplsoby velebili jeho slavu, aby na né
vyléval hojnost svych darl stale Stédreji, a aby jimi v nich den ode dne vic a vice Zil a
kraloval, az by je, s nim dokonale spojené, cele naplnil. Zaroven aby své svétlo a
svou pravdu oslavoval stale novymi prirlistky, kterymi by temnoty a IZi satanovy i
jeho kralovstvi vymizely a byly rozptyleny, zni¢eny a zcela zasly. Kdyz vSak se takto
modlime, aby kralovstvi Bozi priSlo, zadame tim zaroven, aby konec¢né bylo dovrseno
a naplnéno: totiz ve zjeveni jeho soudu, v kteryzto den on sam bude vyvysen a bude
vsecko ve vsech, kdyz shromazdi a prijme své v slavu, avSak kralovstvi satanovo
bude zcela vyhlazeno a zniceno (1. Kor. 15,28).

TRETI PROSBA
Bud'’ vile Tva, jako v nebi, tak i na zemi!

V ni prosime, aby jak v nebi, tak i na zemi, to jest vSude, vSechno fidil a spravoval
podle své vile, aby vSechno déni na svété sam urcoval, vSech svych stvoreni uzival
podle svého zalibeni, a aby si podmanoval veskerou vdli vSech lidi; aby nalezité
poslouchali jeho vlle, jedni souhlasice, jak se slusi na jeho lid, jini neradi a
s odporem, jak to Cini d'abel a zavrzeni, ktefi snizuji jeho panstvi a Istivé mu unikaji a
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snazi se vyhnouti se jeho poslusenstvi. A kdyz toto Zzadame, zrikame se vSech svych
tuzeb a Panu odevzdavame a prenechavame vsechny city, kolik jich v nas jest a
prosime, aby se nam véci nedarily podle naseho prani, nybrz aby ucinil, jak sam
predzvédél a rozhodl, Ze se budou dit. AvSak prosime nejen za to, aby Bdh udinil
nase city, které odporuji jeho vlli, marnymi a nedcinnymi, nybrz spiSe, aby v nas
stvoril novou mysl a nové srdce, zahladiv to nase staré (Ezech. 36,26), aby v nas
nebylo Zivé Zadné zadostivé hnuti, neZli Cisty souhlas s jeho vili. Zkratka, abychom
nechtéli nic sami ze sebe, nybrz jak to chce v nas jeho Duch, abychom, majice jej ve
svém nitru za ucitele, ucili se milovati to, co se jemu libi, avSak nenavidéli a osklivili si
vSechno, co se jemu protivi.

Nuze, toto jsou tfi hlavni oddily modlitby; kdyz se je modlime, slusi se, abychom
méli pred o¢ima jenom slavu BoZi, nedbali na sebe a nehledéli na né&jaky svdj
prospéch. Ackoliv se ndm ho odtud hojné dostava, prece zde od nas nema byti
vyhledavan. Avsak trebaze toto vSecko, i kdyz na to nemyslime, ani si to neprejeme,
ani o to neprosime, presto se nutné uskutecnuje v prislusnou dobu, prece si to mame
prati a zadati to. A neni bezvyznamné Ciniti to, abychom tak dosvédcovali a vyznavali,
Ze jsme sluzebniky a syny Bozimi, jestlize pokud na nas jest, slouzime jeho cti (jaka
prislusSi Panu a Otci). A tak ti, ktefi neprosi s takovym zapalem a dychtivosti
k rozSifeni Bozi slavy, aby jméno Bozi bylo posvéceno, aby pfislo jeho kralovstvi, aby
se stala jeho vlle, nesméji byt pocitani mezi syny a sluzebniky Bozi. A jako se toto
vSechno stane proti jejich vdli, tak se jim to obrati v zahynuti a odsouzeni.

CTVRTA PROSBA
Chléb nas vezdejsi dej nam dnes!

Toto je prvni ze zbyvaijicich tFi, v nichZ zvlasté od Boha Zadame to, co je v nasem
zajmu a co prispiva naSemu nedostatku. V ni prosime Boha obecné za vSecko, ¢eho
vyzaduje nase télesné blaho z véci tohoto svéta, nejen abychom méli ¢im se Ziviti a
oblékati, nybrz i za vSecko vibec, co on sam opatfuje, aby nam bylo k uZitku tak,
abychom mohli svlij chléb pozivati v pokoji. Touto prosbou se kratce odevzdavame
do jeho péce a svérujeme jeho prozretelnosti, aby nas pasl, ostfihal a zachovaval.
Nebot’ neopovrhl nejlepsi Otec pfijmout do své péce a opatrovani i nase télo, aby
cviCil nasi viru i v téchto malickostech, kdyZz ocekavame od ného vsSecko az do
posledniho drobecku chleba a kapky vody. Nebot' ponévadz jsme pro jakousi nasi
nepravost uzplsobeni tak, Ze nas trapi a suzuje vic starost o télo nez o dusi, mnozi,
ktefi se osméluji se svou dusi spoléhat na Boha, jsou prece dosud zneklidnéni o své
télo; dosud jsou na pochybach, co maji jisti a ¢&im se odivati,*® a chvéji se, nemaji-li
po ruce hojnost vina, obili a oleje.'® Daleko vice vahy priklddame stinu tohoto
kratického Zivota nezli oné vécné nesmrtelnosti. Avsak ti, ktefi se zcela spolehli na
Boha a jednou zavrhli onu Uzkostlivou péci o télo, zaroven hned ocekavaji od ného
to, co je dllezitéjsi, také spaseni a Zivot vécny. Neni to tedy lehky Ukol viry naditi se
od Boha toho, co nas jinak ¢ini tak uUzkostlivymi a neni malym ziskem, kdyZ odloZime
tuto nedlvéru, ktera se drzi zuby nehty v kostech témér vsech lidi (Mat. 6,11). A tak
prosime Otce naseho za nas chléb.
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Dale v tom, ze fikdme ,vezdejsi* a ,dnes", je pro nas pouceni, Ze nemame planouti
nemirnou zadostivosti po téchto pomijivych vécech, jichz bychom pozdéji mohli
Vv pysSné touze zneuzit k pozitkarstvi, chloub&, nebo jinému druhu rozmafilosti. Nybrz
mame prositi jenom o tolik, kolik postaci nasi potrebé a jakoby na den. A to v té jisté
dbvére, ze Otec nas jako nas dnes Zivil, neodepfe nam ani zitra své pomoci. At
oplyvame jakkoli velikym mnozstvim zbozi, i kdyz budou naplnéné stodoly a spize
pIné, vzdycky prece se slusi, abychom prosili o chléb vezdejsi, majice na mysli to, ze
vsechno hmotné bohatstvi neni ni¢im, jestlize Pan nedava prospéchu a nerozhojiuje-
i je vylitim svého pozehnani, a Ze ani to neni nasim, které mame v rukou, pokud
nam z ného neudili ¢astecku na kazdou jednotlivou hodinu a pokud nam ho
nedovoluje uzivat. Ti vSak, ktefi se nespokoji chlebem vezdejSim a dychti v bezuzdné
Zadostivosti po neomezeném mnozstvi, anebo kteri jsou presyceni svym prebytkem a
bezpecni hromadou svého bohatstvi, a presto touto prosbou k Bohu volaji, ti se mu
jen posmivaji. Nebot’' prvni prosi o to, ¢eho nechtéji, i kdyby toho dosahli, ano, ¢im
nejvice opovrhuiji, totiz pouhym chlebem vezdejSim; a pokud mohou, zastiraji Bohu
svlj sklon k lakoté, kdezto prava modlitba musi pravé vyliti pfed nim celou mysl a
cokoliv je v nitru ukryto. Druzi zase zadaji to, ¢eho vibec od ného neolekavaiji, totiz
to, o ¢em se domnivaji, ze jiz maji. V tom, ze chléb je nazyvan ,nas", vyvstava jesté
vice BoZi laskavost, ktera Cini naSim vlastnictvim to, co jsme si nikterak nezaslouZili
(5. Moj. 8,3 a 17-18). Ze prosime ,,dej nam" naznacuje, Ze je to prosté milostivy Bozi
dar, at’ uz prichazi odkudkoli, i tam, kde by se zcela nepochybné zdalo, Ze jsme si ho
dobyli vlastni dovednosti a pricinénim, a ze jsme jej zhotovili vlastnima, rukama.

PATA PROSBA
Odpust’ nam viny nase, jakoZ i my odpoustime vinikdm nasim!

Zde prosime, aby nam bylo dano odpusténi hfichd, jeZ bez jakékoliv vyjimky
potfebuiji vSichni lidé (Rim. 3,23). A hfichy oznacujeme za dluhy,*™ ponévadz jejich
zaplaceni jsme Bohu dluzni jako néjakou cenu, aniz mizeme jakymkoliv zplisobem
uciniti zadost, nejsme-li osvobozeni timto odpusténim. Toto prominuti jest
dobrovolnym ¢inem jeho milosrdenstvi, kdyZ sam ochotné Skrta tyto dluhy a zbavuje
nas jich, nepfijimaje od nas zadné ceny, nybrz svym vlastnim milosrdenstvim cini
sam sobé zadost v Kristu, ktery sebe jednou vydal Otci na smazani dluhu.'® A tak ti,
ktefi se spoléhaji na to, Ze je ucinéno Bohu zadost jejich zasluhami anebo zasluhami
jinych lidi, a Ze témito dostiucinénimi je zaplaceno a vykoupeno odpusténi hfichd,
nemaji naprosto Zadny podil na tomto dobrovolném daru; a pokud Boha vzyvaji
témito slovy, podpisuji jen svou vlastni zalobu a zpecet'uji své odsouzeni svym
vlastnim svédectvim. Vyznavaji totiz, Ze jsou dluzniky, nebudou-li osvobozeni
dobrodinim odpusténi; avSak toho se jim nedostava, ba spiSe je odmitaji, kdyz se
Bohu vnucuji se svymi zasluhami a skutky dostiucinéni. Nebot' takto neprosi o jeho
milosrdenstvi, nybrz odvolavaji se na spravedinost.

Prosime konec¢né, aby se nam dostalo odpusténi, jako sami odpoustime nasim
vinikdm, to jest, jako my je Setfime a jako promijime tém, od nichZ jsme byli
v ¢emkoli urazeni, at' uz bylo s nami nespravedlivé jednano, anebo jsme byl
poCastovani hanlivym slovem. Ne ze by bylo v nasi moci odpoustéti jim vinu



89

z prestoupeni a urazky, to jest vysadou samého Boha (Iz. 43,25), nybrz nase
odpusténi je v tom, Ze dobrovolné ze srdce odkladame hnév, nenavist a touhu po
pomsté, a ze vzpominku na bezpravi uvadime dobrovolné do zapomenuti. Proto
nesmime prositi Boha za odpusténi hfichli, nechceme-li také sami odpustiti nase
urazky vSem, kteri nam krivdi nebo krivdili. Jestlize vSak chovame v srdci néjakou
nenavist, jestlize premyslime o pomsté a myslime na prilezitost, pfi niz bychom jim
mohli ,uskoditi, ba dokonce nesnaZime-li se vejiti se svymi neprateli v pratelsky
pomeér, ziskati je vSemoznymi Usluhami a smifiti se s nimi, zaprisahame Boha touto
prosbou, aby nam neprokazoval odpusténi hfich. Nebot’ jej Zddame, aby nam ucinil,
jak my cinime jinym. AvSak to znamena prositi, aby toho necinil nam, necinime-li
toho sami. Ceho tedy dosahnou lidé tohoto druhu svou prosbou, ne-li jesté tézsiho
odsouzeni? Posléze je tfeba davati pozor na to, ze se tato podminka nepfipojuje
proto, aby nam odpoustél, jako my odpoustime nasim vinikdim, proto, Zze bychom si
svym odpusténim, které prokazujeme jinym, zasluhovali odpusténi jeho. Ne, timto
slovem chtél Pan jenom potésiti slabost nasi viry. Nebot' pridal to tak jako znameni,
kterym mame byt ujisténi, Ze tak jisté nam prokazal odpusténi hfichd, jako jsme si
jisté védomi toho, ze je prokazujeme jinym, jestlize bylo nase srdce vyprazdnéno a
oCisténo od vseliké nenavisti, zavisti a pomstychtivosti. Mimoto, timto jakoby
znamenim vyskrtl ze synd ty, ktefi se daji snadno svésti k pomsté, ale nesnadno
privésti k odpusténi, ktefi udrzuji tvrdosijna nepratelstvi a kdo rozhorleni, které chtéji
u Boha modlitbou odstranit, sami projevuji proti jinym, ti aby se neodvazovali jej
vzyvati jako Otce.

SESTA PROSBA
Neuvod’ nds v pokuseni, ale zbav nas od zlého!

Je mnoho rozmanitych zplsobl pokusSeni. Nebot' i vSechny zlé Umysly srdce, jez
nas vyzyvaiji k prestoupeni zakona, at’ uz nam je prinasi nase zadostivost, anebo je
vzbuzuje d'abel, jsou pokuSenimi (Jak. 1,2 a 14). I véci, jez samy svou povahou
nejsou zlé, prece se Isti d'ablovou stavaji pokusenim, vtiraji-li se nasim oc¢im tak,
abychom pohledem na né byli odvadéni od Boha, anebo se od ného odklonili (Mat.
4,1, a 3; 1. Te. 3,5). A tato pokusSeni prichazeji i ve Stésti i v neStésti. Ve Stésti, jako
jsou bohatstvi, moc, pocty, jez Casto svym leskem a zdanim dobra, které predstiraji,
oslfuji jasny pohled lidi a svym vabenim je lakaji, aby chyceni na takové Salby a zpiti
takovou sladkosti zapomnéli na svého Boha. V nestésti, jako jsou chudoba, hanba,
pohrdani, trapeni a ostatni takové véci, pro jejichz trpkost a tézkost ztraceji odvahu,
zavrhuji spoléhani a nadéji a konec koncll se docela odcizuji Bohu. Abychom
nepodlehli témto pokusenim, ktera v nas vznitila nase zadostivost, anebo nam je
svou chytrosti zpUsobil satan, aby s nami zapasila, vyproSujeme si na Bohu Otci
nasem, aby toho nerdcil dopustiti, nybrz aby spiSe svou rukou nas podpiral a
vzpfimoval, abychom posilnéni jeho silou mohli pevné stati proti vSem utokdm
zavilého nepritele, at’ uz vzbuzuje v nasich srdcich jakékoli myslenky. Ale at' se nam
dostane ¢ehokoli, dobrého nebo zlého, obracejme to v dobré, to znamena, abychom
v Stésti nezpychli ani v nestésti nezmalomyslnéli. Avsak ani zde nezadame, abychom
nezakusili naprosto zadnych pokuseni, jichz je nam velmi tfeba, abychom jimi byli
probouzeni, podnécovani a popichovani, tak abychom pfiliS v necinnosti neztuhli
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(Jak. 1,2 a 12). Nebot' ani David nezadal nelcelng, aby byl pokousen (Zalm 26,2),
ani Pan nezkousi bez priciny kazdodenné své vyvolené, cvie je hanou, chudobou,
trapenim a jinymi druhy krize (1. Moj. 22,1; 5. Moj. 8 a 16; 13,3). Avsak jinak zkousi
Blh, jinak satan. Tento, aby zkazil, odsoudil, zahubil a uvrhl do propasti, Bih vsak,
aby své vyzkousel a vycviCil, aby jejich télo umrtvil, roztavil a spalil. Kdyby télo
nebylo takto kroceno, stalo by se bujnym a nad miru zpupnym. Mimoto napada nas
satan bezbranné a nepfipravené, aby nas zahubil, kdyZz se nemame na pozoru; Blh
zaroven s pokusenim zpUsobuje, Ze jeho lid mdze trpélivé snaset vSechno, cokoliv na
néj sesila (1. Kor. 10,13; 2. Petr 2,9).

Toto tedy je naSe prosba, abychom nebyli premoZeni a zavaleni zadnymi
pokusenimi, nybrz abychom se v sile Hospodinové statecné postavili proti vSem
protivnym silam, s nimiz zapasime, coz znamena nepodlehnouti pokusenim. Abychom
byli prijati do jeho opatrovani i péce a stali bezpec¢né jeho ochranou, nepremozeni
nad hrichem, smrti, branami pekelnymi a celym kralovstvim d'ablovym, coz znamena
byti zbavena od zlého. Tu je také treba, abychom si peclivé uvédomili, ze to neni
v nasich silach, abychom se stretli s d'ablem, tak mocnym bojovnikem, ani abychom
snesli jeho silu a napor. Jinak bychom zbytecné anebo k posméchu od Boha zadali to,
co mame sami u sebe. Vpravdé ti, ktefi plni sebedlvéry se pfipravuji k takovému
boji, nechapou dosti dobre, s jak bojovnym a jak vyzbrojenym nepfitelem maji co
Ciniti. Nyni prosime, abychom byli vysvobozeni z jeho moci, jakoby z tlamy néjakého
zbésilého a vzteklého Iva,'” jehoz drapy a zuby by nas ihned rozsapaly a chitan
pohltil, kdyby nas Pan nevytrhl z jicnu smrti. Pfece zaroven vime, Ze bude-li nam
Hospodin ku pomoci, a bude-li za nas mlicici bojovati,'® v jeho sile budeme silni. At' si
jini dGvéruji, jak chtéji, své svobodné vili a silam, jez maji sami ze sebe, nam
postaci, Ze stojime a pIné Zijeme jediné silou Bozi.

Tyto tfi prosby, v nichz zvlasté odporoucime Bohu sebe a své zalezitosti, zfejmé
ukazuji, co jsme rekli prve, ze modlitby kfestanli maji byti obecné a maji hledét
k obecnému vzdélani cirkve a k prospéchu shromazdéni vérnych. Nebot zadny
neprosi, aby jemu bylo dano néco soukromé, nybrz vSichni vespolek prosime za nas
chléb, za odpusténi hfichd, abychom nebyli uvedeni do pokuseni, a abychom byl
zbaveni od zlého. Mimoto je pfidan dlivod, pro¢ mame tak velikou odvahu prositi a
tak velikou dlvéru, Ze to dostaneme.

Nebot’ Tvé jest kralovstvi i moc i sldva
na veky vekd

Takovy, tak pevny a ztiSujici jest klid nasi viry. Nebot' kdyby mély byt nase
modlitby k Bohu odporouceny podle nasi hodnoty, kdo viibec by se odvazil byt jen
hlesnout pred Bohem? Nyni, jakkoli jsme nejbidnéjsi, jakkoli vSeho zcela nehodni a
bez jakéhokoli doporuceni, prece nam nikdy nebude chybéti pri¢ina k modleni, nikdy
se nam nebude nedostavat dlvéry, jezto ani Otci naSemu nem{ze byt vyrvano jeho
kralovstvi, moc a slava. Na konec se pridava: Amen; tim je vyjadrena planouci touha
ziskati to, co bylo od Boha zadano a je tim upevnéna nase nadéje, ze vSeho takového
jiz bylo dosazeno, a ze se i nam toho jisté dostane, ponévadz to bylo zaslibeno od
Boha, ktery nem{ze klamati.
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Zackoli mame a vibec mlizeme Boha prositi, to mame popsano v této modlitbé,
v tomto jakoby modlitebnim pravidle, které nam bylo dano od nejlepSiho ucitele
Krista, jehoZ nam Otec ustanovil za ucitele a chtél, aby jemu jedinému se dostalo
sluchu a vyslySeni (Mat. 17,5). Nebot' i jeho moudrost vzdycky byla vécna,*® a stav
se Clovékem, byl dan lidem jako andél veliké rady (Iz. 9,5). A v kazdém sméru jest
tato modlitba tak dokonald, Ze cokoli zevniho nebo ciziho je k ni pfidano, co k ni
nema vztahu, je bezbozné a nehodné, aby bylo od Boha poskytnuto. Nebot' zde
souhrnné predepsal, co je jeho hodno, a co jemu milé, a co pro nas nezbytné, a co
konecné sam chce poskytnouti. Proto ti, ktefi se osméluji jiti dale a kromé toho jesté
néco na Bohu poZadovati, chtéji predevsim pridati BoZi moudrosti néco ze svého, coz
se nemize stat bez blaznivého rouhani. Za druhé se nedrZi v hranicich vile BozZi,
nybrz pohrdnuvse ji, poustéji se ve své zadostivosti prilis daleko a konecné nikdy
niceho nedosahnou, ponévadz se modli bez viry. Ze se vsak vsechny takové modlitby
déji bez viry, o tom neni Zadné pochyby, ponévadz zde chybi slovo Bozi, 0 néz se vira
vzdy musi opirati a bez néhoz zadnym zplsobem nemdze trvat. Tito vSak netoliko
postradaji slova Boziho, nybrz i pokud mohou, celym svym Usilim se mu zpécuiji.
Nechceme, aby to bylo pojimano tak, jako bychom byli pripoutani k této doslovné
formulce modlitby, takze nelze pozméniti ani slovo nebo slabiku. Nebot' je mozno
v Pismech naporad cisti mnoho modliteb, velmi odchylnych od této ve slovech, ale
sepsanych v tomtéz Duchu, jichz uzivani ma pro nas veliky uZitek. Jenom o to nam
jde v tomto uceni, aby nikdo nehledal, neocekaval ani nepozadoval viibec nic jiného,
nez to, co je v této modlitbé souhrnné obsazena, a co, byt’ jsou slova sebe rlznéjsi,
prece se smyslem od ni nelisi. Timto zplsobem se jisté daji vSechny modlitby, jez
jsou obsazeny v Pismech, shrnouti v tuto jedinou. Nikde ovSem nelze nalézti zadné,
ktera by se mohla rovnati dokonalosti této, nerku-li, Ze by ji mohla prekonati. Nic
neni zde vynechano, na co se ma mysliti k chvale Bozi a nic, na¢ si ma cClovék
vzpomenouti ve svij prospéch. A to tak presné, Ze pravem byla odhata vSem nadéje
na pokus o néco lepsiho. Zkratka, pamatujme, zZe je to uceni bozské moudrosti, ktera
nas poucila o tom, co chtéla, avsak ktera chtéla to, co bylo potrebi.

Ackoli vSak jiz shora bylo feCeno, Ze je tfeba k Bohu volati vzdy se srdci
pozdvizenymi, a Ze je tfeba se modliti bez prestani, prece ponévadz takova je nase
slabost, ze potfebuje mnohého podpirani a takové nase ochrnuti, Ze je potrebi ostruh
k povzbuzeni, slusi se, aby kazdy z nas si stanovil pro cviceni obzvlastni hodiny, jez
by neuplynuly bez modlitby a jez by vlibec zaméstnavaly vSechna hnuti srdce
k tomuto cili. Totiz kdyz rano vstavame, prve nez prikroCime ke kazdodenni praci,
kdyz zasedame k jidlu, kdyz jsme byli Bozim pozehnanim nasyceni, a kdyz se
uklddame k odpocinku. Jen aby to nebylo povércivé dodrzovani hodin, jako bychom
v nich plnili Bohu svlj kol a mysleli si, Ze pro ostatni hodiny jsme vyfizeni. Ne, je to
vychova nasi slabosti, kterou se tak cvi¢i a ¢as od Casu podnécuje. Zvlasté peclivé je
tfeba se starati oto, abychom kdykoli tisni bud’" nas samy néjaké nouze, anebo
vidime, ze tisni jiné, ihned se k nému uchylili nikoliv rychlyma nohama, ale srdcem.
Potom, abychom nenechali nepovSimnut blahobyt ani nas, ani jinych lidi, aniz
bychom osvédcovali chvalenim a dik{cinénim, Ze v tom poznavame jeho ruku.

Posléze jest pri kazdé modlitbé davati bedlivé pozor na to, abychom nechtéli Boha
pripoutavati k urcitym okolnostem, ani mu predpisovati, co ma v které dobé, na
jakém misté a jakym zplsobem ucinit. Tak nas poucuje tato modlitba, abychom mu
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neustanovovali zadného zadkona, ani mu nekladli podminky, nybrz abychom
prenechali jeho vdli uciniti to, co uciniti chce, podle toho zplisobu, v tom Case a na
tom misté, ktery se jemu zalibi. Mimoto, dfive nez fekneme jakoukoli prosbu za sebe,
predesilame, aby se stala jeho vile, ¢imz jiz podrobujeme svou vdli vili jeho; aby tim
byla drZena jakoby pfitazenou uzdou a neopovaZovala se vykazovati Boha do
patficnych mezi, nybrZ aby jej uznala za rozhod¢iho a spravce vsech jeho slibd.
Jestlize se srdci hotovymi k této poslusnosti nechame se fidit zakony bozské
prozietelnosti, snadno se naucime trvati na modlitbé, zanechati svych prani a trpélive
Cekati na Pana a byt jisti tim, Ze i kdyby se to vlibec nejevilo, Ze prece jest nam vzdy
blizko, a ze v pravy Cas projevi, ze nemél usi hluché k prosbam, jez se lidskym ocim
zdaly byt zanedbany. AvSak toto pravé bude v tom okamziku Utéchou, abychom
neklesali na mysli a neupadli do zoufalstvi, kdyz Blh hned napoprvé nevyhovi
nasemu prani. Tak to délavaji ti, které nese toliko jejich zapal, i vzyvaji Boha tak, ze
neozve-li se hned na prvni zavolani a nepfinese-li okamzitou pomoc, ihned si
predstavuji, ze je na né rozhnévan a rozezlen a prestavaji ho vzyvat a vzdavaiji se vsi
nadéje na vyslySeni. Potom také, abychom Boha nepokouseli a jej nedrazdili proti
sobé unavujice jej svou bezboznosti. Toto je zvykem mnohych, Ze uzaviraji smlouvu
s Bohem toliko pod jistou podminkou, a jako kdyby byl sluzebnikem jejich zadosti,
svazuji ho zakony svého dojednani a neni-li jich ihned poslusen, jsou rozhorceni,
krici, reptaji, huhlaji a bouri se. Jim Casto ve svém rozhorleni rozhnévan povoluje to,
¢eho jinym, jsa jim v milosrdenstvi naklonén, odpira. Dokladem toho jsou synové
Izraelsti (4. Moj. 11,18 a 31-33); pro né by byvalo bylo Iépe, aby nebyli vyslySeni od
Hospodina, nez aby s masem zvykali jeho hnév. A jestlize by nakonec ani po
dlouhém ocekavani nase smysly nepostihly, co se skrze modlitbu udalo, a ani by
nepozorovaly néjakého uZzitku z ni, prece nas nase vira zpravi o tom, co nebude moci
postihnout vnéjsi smysl, Ze jsme obdrzeli, co nam bylo ku prospéchu. A tak zplsobi,
Zze budeme miti v chudobé prebytek a v trapeni potéSeni. Nebot' byt vsSeho se
nedostavalo, Blh prece nikdy nas neopusti, ktery nemlze zklamati ocCekavani a
trpélivost svych. On sam nam bude vSim, ponévadzZ v sobé uzavira vSecko dobré a to
nam jednou zjevi v den soudu, v némz jasné prokaze své kralovstvi. Avsak je tolik
tfeba, aby se vérni udrzovali touto trpélivosti, jezto by nemohli dlouho trvati, kdyby
v ni nespocivali. Nebot' ne lehkymi zkouskami zkousi Pan své, ani je mekce necvici,
nybrz Casto je privadi az k hranicim snesitelného a dlouho je nechava v této
nepohodé, prve nez jim da okusiti néco ze své sladkosti, a (jak fika Anna) umrtvuije a
obzivuje, uvodi do pekla i vyvodi.’” Co by zde mohli ucinit jiného, nezli pozbyt mysli a
zrititi se do zoufalstvi, kdyby ztrapené, zoufalé a jiz takrka mrtvé nepovzbuzovala tato
myslenka, Ze Bdh je ma na zfeteli, a Ze nastane konec pfitomnému zlému ?

1) Zalm 36,10.

2) Srov. shora str. 25 a 93.

3) Kaz.9,5-6.

4) Rim.8,6 n.

5) Proti Janu Faberovi (1478-1541), biskupu videriskému, odptrci
reformace.

6) Dr.Eck v Rukovéti proti Dr.M.Lutherovi.

7) Na pocatku této kapitoly.

8) Tak jiz cirkevni otec Augustin, ale i Dr.M.Luther v Malém
katechismu.
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Calvin mél pfed sebou text Nového Zakona podle vydani Erasma
Rotterdamského, kde Luk. 11,2-4 ma 6 proseb. Latinska bible
Vulgata a novéjsi vydani Nového Zakona (F. Zilka.) vynechavaji
prosbu treti.

Zalm 27,10; 1z. 63,16.

2. Tim. 2,13.

Mat. 23,9.

Mat. 6,31-32.

Zalm 4,8.

Latinska slovni hficka: debitum znai vinu i dluh

Rim. 3,24

1. Petr 5,8.

2. Mojz. 14,14.

1z. 11,2.

1. Sam. 2.6.
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Kapitola cCtvrta.
O SVATOSTECH

Nyni bude tfeba promluviti o smyslu svatosti, nebot' nam velice zalezi na tom,
abychom podali néjaké presné uceni; odtud se totiz poucime jednak k jakému ucelu
byly ustanoveny, jednak, jak se jich nyni uziva. Predevsim je tfeba si uvédomit, co to
je svatost. Nuze, je to zevni znameni, kterym nam Pan prokazuje a dosvédCuje svou
dobrou vdali vi¢i nam, aby podeprel slabost nasi viry. Mlze byt také definovana jinak,
takzZe ji Ize nazvati svédectvim Bozi milosti, vyhlasenym nam zevnim symbolem. Tim
také rozumime, ze nikdy neni svatost bez predchoziho zaslibeni, nybrz ze jest spise
k nému pripojena tak, jako néjaky pridavek za tim ucelem, aby samo zaslibeni
potvrdila a zpecetila a nds o ném jakoby jesté vice ujistila, a to zplsobem, jehoz je
podle BoZi prozietelnosti tfeba pro neznalost nasi mysli a pro mdlobu téla. Ale Blh to
necini proto, aby upevnil zaslibeni, nybrz spiSe aby v ném utvrdil nas; vzdyt' pravda
Bozi je sama o sobé dosti pevna a jista a nemlze odjinud ziskat lepsiho potvrzeni
nezli sama ze sebe. AvSak nase vira je tak chatrna a slaba, ze neni-li odevsad
podpirdna, a vSéemozné udrzovana, ihned se otrasa, kolisa a hrouti. A tak v tom se
milosrdny Pan prizplisobuje nasi chapavosti, a ponévadz jsme tvorové, ktefi se stale
plazime po zemi a vézime v téle” a nic duchovniho nesmyslime, ba ani nechapeme,
Ze nas vede k sobé témito télesnymi zivly a dava nam i v téle uzfiti to, co patfi do
oblasti ducha. Ne Ze by takové dary byly vioZzeny do podstaty véci, jez nam jsou ve
svatostech predkladany, nybrz proto, Ze od Boha byly k tomuto vyznamu ustanoveny.
A nesmime poprati sluchu tém, ktefi takto posmésné mudruji: Budto vime, Ze slovo
Bozi, které predchazi svatost, jest pravou vdli BoZi, anebo nevime. Vime-li,
nenaucime se niéemu novému ze svatosti, ktera na to nasleduje. Nevime-li, nepoudi
nas ani svatost, jejiz vsechna moc i plsobnost je zaloZena ve slové.? Tém lIze kratce
odpovédét: Peceti, které jsou pripinany k listinam a jinym verejnym ujednanim, samy
0 sobé nic neznamenaji, nebot’ by byly zbytecné pripevnény, kdyby na listiné nebylo
nic napsano. Ale proto prece potvrzuji a peceti to, co bylo napsano, kdyz jsou
pfipojeny ke spistim. Ani nam nemohou pfedhazovat, Ze tento pfimér byl od nas
vymyslen teprve nedavno, ponévadZz ho pouzil sam Pavel (Rim. 4,11), nazyvaje
obfizku ,peceti®. A kdyz Pan prohlasuje sva zaslibeni za smlouvy a svatosti za
znameni smluv, mlze byt odvozeno pfirovnani pravé z lidskych smluv (1. Moj. 6,18;
9,9; 17,2). Jaky by mélo smysl, jestlize se pfi lidskych smlouvach zabiji prase, kdyby
k tomu nepristupovala slova, ba kdyby tomu nepredchazela? Nebot' prasata se
zabijeji Castéji, aniz to je né&jakym vnitfné&jsim nebo vzneSenéjsim tajemstvim.® Co
znamena podana pravice, kdyz se nezfidka ruce utkavaji nepratelsky? Ale kdyz
predchazela slova, byvaji arci takovymi znamenimi smluvni podminky pravoplatné
potvrzovany, jakkoliv uz dfive byly pojaty do slov a jimi dany a ustanoveny.

Svatosti jsou tedy vychovné prostredky, které nas ujistuji o vérohodnosti slova
Boziho, a ponévadz jsme télesni, jsou nam predkladany ve zplsobu véci télesnych.
A tak nas tim pro téZkopadnost naseho chapani vychovavaji a vedou nas za ruku
docela tak, jako ucitelé zaky. V tom smyslu nazyva Augustin svatost viditelnym
slovem, ponévadz predstavuje zaslibeni Bozi jakoby vymalovand na obraze a
priblizuje je nasemu zraku obrazné a nazorné. Jesté jina prirovnani mohou byti
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uvedena, jimiz jsou svatosti zretelnéji uréeny; na pf., nazyvame-li je sloupy nasi viry.
Jako totiz budova sice stoji a spociva na svém zakladé, avsak je-li podeprena sloupy,
stoji pevnéji, tak i vira spociva na slovu Bozim nejinak, nez jako na zakladé, avSak
kdyZ pristupuiji svatosti, opira se o né jako o sloupy jesté pevnéji. Anebo nazyvame-li
je zrcadlem, v némz Ize spatfit bohatstvi Bozi milosti, které nam bylo stédre dano.
Jimi se nam totiz zjevuje (jak uz drive feCeno) on sam, nakolik je dano nasi tuposti
jej poznati a jimi dosvédcuje svou dobrou vili vaci nam. A neusuzuji dosti vhodné ti,
ktefi podle toho tvrdi, ze svatosti nejsou svédectvim o Bozi milosti, ponévadz jsou
Casto prijimany i bezboznymi, ale ti z toho nikterak nemohou nabyt dojmu, Ze by jim
byl BGh milostivéjsi, nybrz spiSe na sebe hromadi tézSi odsouzeni. Nebot' z téhoz
dbvodu by nebylo svédectvim o Bozi milosti ani evangelium, které mnozi slysi, ale
zavrhuji; konecné ani Kristus sam by nebyl svédectvim o Bozi milosti, kterého velmi
mnozi vidéli a poznali, ale jen velmi malo jich jej pfijalo. A tak je jisté, Ze nam Pan
nabizi milosrdenstvi i milost své dobré vile jak ve svém svatém slové, tak ve
svatostech. Arci dostava se ji jen tém, ktefi i slovo i svatosti pfijimaiji jistou vérou.
Jako byl Kristus od Otce obétovan a vydan vsem ke spaseni, a prece nebyl ode vSech
uznan a prijat. Kdyz to chtél Augustin na jiném misté naznaciti, rekl, Ze Ucinnost
slova ve svatosti je patrna nikoli proto, ze se mluvi, nybrz ponévadz se véri. Stojime
tedy na tom, Ze svatosti byly od Boha ustanoveny k tomu Ucelu, aby slouzily nasi
vire, totiz aby ji Zivily, cviCily a rozmnoZovaly.

Dlvody, jez néktefi uvadivaji proti tomuto nadzoru, jsou pfiliS bezvyznamné a slabé.
Jedni fikaji, ze se nase vira, je-li dobra, nem{ze stati lepsi. Nebot’ pry neni vérou vira,
kterd se neopira neochvéjné, pevné a nerozstépené o milosrdenstvi Bozi.” Pro ty by
bylo Iépe, aby se modlili s apostoly, aby jim Pan rozmnozil viru,® nezli aby
nerozumné predstirali, Ze maji tak dokonalou viru, jaké dosud nikdo z lidskych syn(
nedosahl a v tomto Zivoté také nedosahne. Nechat' odpovédi, jakou podle jejich
nazoru mél viru ten, ktery pravil (Mk. 9,24): Véfim Pane, pomoz ned{vére mé! Nebot’
i tato vira byla dobrd, jakkoli byla v zacatcich a mohla se stati lepsi s odstranénim
nedlvéry. Avsak zadnym dlkazem nebudou jistéji usvédceni nez svym vlastnim
svédomim. Nebot' vyznavaji-li o sob&, Ze jsou hfisnici, coz chtéj nechté&j nemohou
popriti, musi to pricisti nedokonalosti své viry. Ale namitnou: Filip fekl komornikovi,
Ze smi byt pokrtén, veri-li celym srdcem (Sk. 8,37). Jaké misto zde zaujima potvrzeni
kitem, kde vira naplnuje celé srdce? Zase se jich tazi: Zdali neciti, jak prevazna cast
jejich srdce je bez viry, a zda nepoznavaji kazdodenné novy rlst? Chlubival se
jeden,® Ze sestaral v uceni. Jsme tedy preubozi kfestané, starneme-li, necinice
zadnych pokrokl, ackoli nase vira musi projit vséemi stupni vék{, dokud nedoroste
v muze dokonalého (Ef. 4,13). Nuze, v tom textu: ,Vériti celym srdcem™ neznamena
~dokonale Ipéti na Kristu", nybrz toliko ,dusi a upfimnou mysli jej pfijmouti®; nikoli
byti jim nasycen, nybrz planouti touhou, po ném hladovéti, Zizniti a Ikati. To jest
zplsob Pisma, Ze fikd o nééem: déje se to celym srdcem, kde chce naznacit, Ze se to
déje upfimné a z té duse. Tohoto druhu jsou rceni: ,Celym srdcem svym hledam
tebe" nebo ,Oslavovati t& budu celym srdcem svym" a podobna (Zalm 119,10;
138,1; 111,1).

Druzi pisi: Jestlize svatosti rozmnozuiji viru, byl pry dan Duch svaty zbytecng, jezto
jeho moci i dilem jest viru zacinati, chraniti a dovrSovati.” Pfiznavam jim zajisté, ze
vira jest vlastnim a pravym dilem Ducha svatého, jehoz osvicenim poznavame Boha i
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poklady jeho dobroty a bez jehoZ svétla jest naSe mysl tak slepa, Ze nemize
z duchovnich véci nic spatfiti a tak tupa, ze o nich nema ani potuchy. AvSak misto
jednoho dobrodini Boziho, kterym oni se chlubi, my uvadime troji: Pfedné nas Pan
poucuje a vzdélava svym slovem, za druhé utvrzuje nas svatostmi a posléze osvécuje
svétlem Ducha svého svatého nase mysli a otvira slovu i svatostem pristup do nasich
srdci, sice jinak by zasahly jenom usi a vznasely se pred oCima, ale vlbec by se
nedotkly nitra. Do té miry pak jsou svatosti potvrzenim nasi viry, ze chce-li nékdy Pan
odejmout dlvéru pravé v ty véci, které byly ve svatostech zaslibeny, rusi svatosti
samy. Kdyz zbavuje Adama daru nesmrtelnosti a zfika se ho, fika, aby nebral se
stromu Zivota, aby nebyl ziv na véky (1. Moj. 3,22) Co tu slySime? Zdali mohlo ono
ovoce obnoviti Adamovi jeho neporusenost, kterou ztratil? Naprosto ne. Ale to je
pravé tak, jako kdyby byl fekl: Aby v sobé neZivil prazdnou dlvéru, jestlize by mél
znameni mého zaslibeni, at’ jest zbaven vSeho, co by mohlo tvorit jakoukoli nadéji na
nesmrtelnost. V tomto smyslu Apostol, kdyz napominal Efezské (Ef. 2,11), aby
pamatovali, ze neméli podilu na Umluvach zaslibeni, Ze byli odcizeni od spolecnosti
Izraele, bez Boha a bez Krista, rekl, ze nebyli Ucastni obrizky. Tim v preneseném
slova smyslu naznacuje, Ze byli vylouceni ze samého zaslibeni ti, ktefi nedostali diikaz
o zaslibeni. A k jejich druhé namitce, Ze se slava Bozi prevadi na stvoreni, jimz se
pfipisuje tolik moci, a Ze se tim slava Bozi zmenSuje, odpovim hned, Ze my
nepropljcujeme stvorenim zadné moci. Rikdme jenom to, Ze Blh pouziva prostredkd
i nastrojli, o nichz sam vidi, Ze pfispivaji k tomu, aby vSechno slouZilo jeho slavé,
ponévadz on sam jest Panem a vladcem vesSkerenstva. Proto jako Zivi naSe téla
chlebem a jinymi pokrmy a jako osvécuje svét sluncem a zahriva jej ohném, a prece
ani chléb, ani slunce, ani ohen nejsou nic, leda ze témito nastroji nam rozdili sva
pozehnani, tak duchovné Zivi viru svatostmi, jejichz jedinym Ukolem jest, aby
viditelné predkladaly pred nase oéi Bozi zaslibeni. A jako je na nas, abychom se
neupinali dlvérou k ostatnim stvorenim, ani se jim neobdivovali, jako by to byly
priciny naseho dobra, ani se jimi nechlubili (byla prece urcena, z dobré vile Bozi
k nasemu uzivani a jejich pomoci nam stédre rozdéluje dary své dobroty), tak ani
nesmi naSe dlvéra ulpét na svatostech, ani na né nesmi byt pfenesena slava BoZi,
nybrz i vira i vyznani musi vSeho zanechat a pozvedat se k nému samému, jenz je
plvodcem svatosti i veSkerenstva.

Hledaji-li vSak oporu pro svlij omyl v samém slovicku ,svatost", pocinaji si v tom
nepfili§ rozumné. Tvrdi, Ze pfes jeho mnohoznacnost u klasickych spisovateld ma
svatost jenom jediny vyznam, ktery se hodi na znameni, totiz ten, ktery oznacuje onu
slavnostni pfisahu, jiz se zavazuje vojin vojevidci pfi nastupu vojenské sluzby. Jako
totiz onou vojenskou pfisahou se novacci zavazuji vojevldci k vérnosti, a tak se
stavaji vojéky, tak my svymi znamenimi vyznavame Krista za svého vojevﬁdce a
svédCime, ze budeme bojovat pod jeho prapory. 8 Uvadeéji obdoby, jimiz cht&ji vec
jesté vic objasniti.? Jako se Rimané liili togou od Rekd, odénych v plast, a jako se
rimsti stavové sami mezi sebou rozliSovali svymi znaky, stav senatorsky od rytifského
purpurovym rouchem a srpovitymi ozdobami na strevicich, a jako zase rytifsky stav
od lidu prstenem, tak i my nosime své odznaky, abychom se jimi liSili od svéta. AvSak
ja pevné tvrdim, Ze stari, ktefi dali znamenim jméno svatosti, naprosto neprihlizeli
k tomu, jak uzivali tohoto slova latinsti spisovatelé, nybrz Ze tento novy vyznam razili
pro svou vlastni potrebu, aby jim jednoduse oznacovali svata znameni.
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Chceme-li se o tom jesté vice Sifit, mlzeme ukazat, Ze obdobné prenesli na tato
slovicka takovy vyznam, jako prenesli na slovicko ,vira“ ten, v jakém ho uzivame
nyni. Nebot’ ackoliv vira znamena pravdivost v plnéni slib{, pfece nazvali viru jistotou
anebo jistym presvédcenim, jehoz Ize nabyti o oné pravdé. Zrovna tak je to
s prisahou. Ackoliv je to véc vojinova, kterou se on zaslibuje svému vojevldci, ucinili
z ni véc vojevldcovu, kterou pfijima vojiny do vojenskych fad. Nebot” Pan skrze
svatosti nam slibuje, ze bude nasim Bohem, a Ze my budeme jeho lidem. Ale
takovéto duchaplnosti pomijime, ponévadz mnohymi jasnymi dGvody Ize dokazat, Ze
nezamysleli nic jiného, nez naznaciti, Ze svatosti jsou znameni svatych a duchovnich
véci. Pfirovnani, kterd uvadéji, prijimame, ale nesneseme, aby to, co je ve svatostech
druhotného vyznamu, bylo od nich povySovano na prvé nebo dokonce na jediné
misto. Jejich prvni vyznam je zajisté v tom, Zze maji slouziti nasi vifre pred Bohem,
druhy, ze maji dosvédcovati nase vyznani pred lidmi. Jen v tomto druhém smyslu
plati ona prirovnani.

Opét si musime pripomenout, Ze jako tihle oslabuji moc svatosti a jejich uZzivani
vyvraceji, tak na druhé strané jsou nékteri, ktefi pribasnuji svatostem jakési tajemné
sily, o nichz nikde nelze &ist, Ze by jim je byl Bdh propljcil. Timto bludem jsou
uvadéni v nebezpecny klam prostsi a nezkuseni lidé, ponévadz se jednak uci hledati
dary Bozi, kde je naprosto nelze nalézti, jednak Ze jsou znenahla odtahovani od
Boha, aby Sli za marnosti. Je pak dvoji druh téch, ktefi vymysleji takové uceni. Prvni
vykladaji, ze svatosti Nového Zakona, to jest ty, jichz nyni uziva cirkev krestanska,
ospravedInuji a pfinaseji milost, jen kdyz jim nepostavime hraz smrtelnym hfichem.”
Nelze vypovédét, jak je tato myslenka zhoubna a jako mor niciva, a to tim spiSe, ze
pred mnohymi véky platila k veliké Skodé cirkve na vic nez na poloviné svéta. Jisté je
to Uplné dabelska myslenka. Nebot' tim, Ze toto uceni slibuje spravedinost bez
ohledu na viru, uvadi duse stfemhlav do zahynuti a na soud. Oklamaly je vSak ony
nemirné chvély na svatosti, kterych se Ize doCist u starych spisovatell, jako ono
misto u Augustina (v Uvodé k vykladu na Zalm 73., ze svatosti Starého Zakona
spaseni toliko zaslibovaly, nase vSak je davaji. PonévadZ nepozorovali, ze tyto a
podobné slovni obraty jsou premrsténé, Sifili také oni své premrsténé protimluvy,
avsak v smyslu naprosto odporujicim spisdim starych pisateld. Nebot' Augustin tam
nechtél fici nic jiného, nezli to, co napsal také na jiném misté (list 5.), Ze svatosti
MojziSova zakona predvidaly Krista, kdezto nasSe svatosti nam jej oznamuiji; jako
kdyby rekl, Ze ony zobrazovaly, dokud byl jesté ocekavan, nase jej ukazuji jako
pritomného, ktery jiz byl dan. To Ize snadno posouditi jak blizSim prihlédnutim
k tomuto mistu, tak i z jedné homilie, kde oteviené vyznava, Ze Zidovské svatosti byly
rozdilné ve znamenich, avSak stejné ve véci, kterou oznacovaly, rozdilné viditelnym
zevnéjskem, stejné duchovni silou (26. homilie na Jana). Mé&me proto stale za pevné
platné, Ze svatosti nemaiji jiného Ukolu, nezli ma Slovo Bozi. Timto Ukolem je nabizet
a predkladat nam Krista a v ném poklady nebeské milosti. Neprinaseji vsak nic ani
nijak neprospivaji le¢ tém, od nichZ jsou prijimany ve vife. Druzi nebloudi tak
zahubné, ale prece bloudi.'” Nebot’' i oni Vvéfi, ze ve svatostech pevné tkvi jakasi
skryta sila, takze se v nich pry rozdéluji milosti Ducha svatého pravé tak, jako je vino
podavano ve dzbanu, ackoli maji slouzit jenom k tomu, aby nam svédCily a
potvrzovaly laskavost Bozi k nam a nemohou byt dal ku prospéchu, nepristoupi-li
k nim Duch svaty, ktery otvird nase mysli i srdce a Cini nas schopné vnimati toto
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svédectvi. A v tom vystupuji jasné také rdzné a rozlicné dary Bozi. Svatosti jsou totiz
jakoby néjaci poslové, ktefi sice neprinaseji, ale zato ohlasuji a oznamuiji, co nam
bylo dano z bozské Stédrosti. Duch svaty, jehoz svatosti vlibec nikomu nepfivadéii,
nybrZ jehoz Pan dava svym obzvlasté, ten to jest, ktery s sebou prinasi dary Bozi,
ktery déla svatostem misto v nas, a ktery plsobi, Ze pfinaseji ovoce.

Pojem svatosti, jak jsme az dosud o jeho smyslu vykladali, obsahuje obecné
vSechna znameni, jez Blh lidem nékdy naznacil, aby je ujistil o pravdivosti svych
zaslibeni. Chtél, aby se tato zaslibeni nékdy objevila v prirozenych vécech, nékdy je
ukazal v zazracich. Pfiklady prvniho druhu jsou tyto: tak kdyz dal Adamovi a Evé
strom zivota jako zavdavek nesmrtelnosti, aby se mohli na ni bezpecné spolehnout,
pokud budou jisti z jeho ovoce (1. Moj. 2,16 n; 3,3 a 22; 9,13). A kdyz Noemovi a
jeho potomstvu ustanovil nebeskou duhu na znameni, ze jiz nikdy zemi potopou
neznici. Tato znameni méli Adam i Noe za svatosti. Ne Ze by strom mohl poskytnout
jinym nesmrtelnosti, kterou sam sobé dati nemohl, ani nebyla schopna zadrzeti vody
duha, ktera je jenom odrazem slune¢niho paprsku na proté€jSich mracich, nybrz
ponévadZ nesly znamku vyrytou slovem Bozim, Ze jsou doklady a pecetémi jeho
smluv. I pred tim byl strom stromem a duha duhou. Jakmile byly poznamenany
slovem Bozim, byla jim dana nova podoba, takze zacaly byti tim, ¢im dfive nebyly.
Aby se nékdo nedomnival, Ze to bylo feceno zblhdarma, jesté dodnes je nam sama
duha svédectvim té smlouvy, kterou Hospodin uzaviel s Noemem. Kdykoli na ni
hledime, ¢teme v ni toto BoZi zaslibeni, ze zemé jiz nikdy nebude znicena potopou.
A tak tvrdi-li néjaky mudrc, aby se posmival prostoté nasi viry, Ze takova pestrost
barev vznika pfirozené z odrazu paprskd od protilehlého mraku, pfiznavame to
zajisté, avsak vysméjeme se jeho tuposti, Zze neuznava Boha za Pana prirody, ktery
podle svého zalibeni pouziva vSech Zivll ke sluzbé své slavy. Kdyby byl vtiskl takové
znameni slunci, hvézdam, zemi a kamentim, vSechno to by pro nas bylo svatosti.
Nebot’ pro¢ nema hrubé sttibro tutéZ cenu jako razené, kdyz je to naprosto tyz kov?
Zaijisté proto, ze ono nema v sobé nic kromé své prirozené podstaty, kdezto toto,
jsouc orazeno verejnym razidlem, stdva se minci a pfijima novou hodnotu. A Blh
nemdze svym slovem oznaciti sva stvoreni, aby se stala svatostmi, i kdyZ dfive byla
pouhymi Zivly? Pfiklady druhého druhu byly, kdyZ rouno svlazil rosou, zatim co zemé
byla suchd a zase zemi orosil, kdezto rouna se nedotkl, aby zaslibil Gedeonovi
vitézstvi; kdyz vratil zpét stin na slunecnich hodinach o deset stupnd, aby tim zaslibil
zdravi EzechidSovi (Soudcl 6,37 n; 2. Kral. 20,9 n; Iz. 38,7 n). Pokud se tato
znameni dala, aby byla podeprena a upevnéna jejich slaba vira, byly to také svatosti.

Avsak nynéjsim nasim Ukolem jest promluvit zvlast’ o téch svatostech, které podle
vlle Pané maiji byt v jeho cirkvi fadné zfizeny, aby jeho lid vychovavaly v jedné vife a
ve vyznavani jedné viry. Nezdlezi vsak toliko ve znamenich, nybrz i ve vnéjsSich
obfadech; nebo chces-li radéji: znameni, jez tu jsou davana, jsou obfady. Tak mdzes
svatosti vymeziti takto: jsou to obrady, jimiz chce Pan viru svého lidu pocvicit a
upevnit. I ty byly rozlicné podle rozlicného usporadani doby, v niz se Panu zlibilo
ukazati se lidem v téchto nebo v onéch zplsobech. Abrahamovi a jeho potomstvu
byla totiz uloZena obfizka (1. Moj. 17,10), k niz pozdé€ji byla pfidana oCistovani a
obéti podle MojziSova zakona.'® To byly svatosti Zidl az do pfichodu Kristova.
A Kristus, zrusiv je, ustanovil dvé, jichz nyni uziva krestanska cirkev, totiz krest a
vecefi Pané (Mat. 28,19; 26,26). Ackoli vlastné i ony staré svatosti hledély k témuz
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cili, k némuz sméruji nyni nase, totiz aby ukazovaly ke Kristu a témér jako by za ruku
k nému vedly, nebo spiSe aby jej jakoby obrazy predstavovaly a predkladaly
k poznani. Nebot' kdyZz jsme fekli jiz dfive,’® Ze to jsou jakési peceti, jimiz jsou
zpeceténa Bozi zaslibeni, méjme mimo kazdou pochybnost, Ze nikdy nebylo ucinéno
lidem zadného Boziho zaslibeni le€ v Kristu (2. Kor. 1,20), a Ze nutné musi ukazovat
na Krista, maji-li nas poucit o néjakém Bozim zaslibeni. Jediny toliko je rozdil, Ze ony
nastifovaly Krista zaslibeného, pokud byl jesté ocekavan, kdezto tyto svédci o Kristu,
ktery se jiz ukazal a zjevil. Jakmile to bude postupné i jednotlivé vyloZeno, stane se
to mnohem jasnéjsi. Obrizka byla pro Zidy znamenim, kterym méli byt upamatovani,
Ze vSecko, cokoli vzejde z lidského semene, to jest lidska pfirozenost, Ze je pokazena
a musi byt oklesténa. Kromé toho byla dokladem a pamatkou, kterou se méli
utvrzovati v zaslibeni, jez bylo dano Abrahamovi o semeni pozehnaném, v némz méli
byti pozehnani vsichni narodové zemé a z néhoz méli ofekdvat i své vlastni
pozehnani (1. Moj. 22,18). Dale, ono spasitelné semeno, jak nas poucuje Pavel
(Ga. 3,16), byl Kristus, v némz jediné doufali nalézti to, co v Adamovi ztratili. Proto
jim byla obrizka tim, ¢im byla Abrahamovi, jak vyklada Pavel (Rim. 4,11), totiz
znamenim spravedInosti z viry, to jest peceti, kterou méli byt jistéji utvrzeni o tom, ze
jejich vira, s kterou ocekavali samo sémé, jest jim od Boha pocitana za spravedinost.
Omyvani a ocistovani jim pripominala jejich necistotu, Spinavost a potfisnénost,
kterou byli ve své pFirozenosti poskvrnéni, avsak slibovala jiné ocisténi, kterym mely
byt vSechny jejich skvrny vyhlazeny a obmyty (2Zd. 9,1 a 10 a 14; 1. Jan 1,7; Zj. 1,5).
A timto ocisténim byl Kristus, v jehoz krvi jsme byli obmyti a jehoz zsinalosti jsme
uzdraveni (Iz. 53,5; 1. Petr 2,24). Obéti je usvédCovaly z jejich nepravosti a zaroven
poucovaly, ze je tfeba nejakého zadostucinéni, kterym by bylo zaplaceno Bozi
spravedinosti. Ze tedy prijde néjaky nejvyssi knéz, prostrednik mezi Bohem a lidmi,
aby ucinil Bozi spravedInosti zadost vylitim krve a obétovanim Zivota, které mélo byt
pfijato na odpusténi hfichu. Timto nejvySSim knézem byl Kristus, ktery sam svou
vlastni krev vylil a sdm byl obéti (Ep. K Zid.)*?, nebot’ sam byl poslusny Otce az do
smrti a tou poslusnosti odcinil lidskou neposlusnost, ktera vyvolavala Bozi rozhofCeni
(Fil. 2,8; Rim. 5,19).

Pokud jde o naSe svatosti, predkladaji nam Krista o to jasnéji, o¢ pInéji byl lidem
zjeven potom, co byl lidem ukazan od Otce vpravdé takovy, jaky byl zasliben. Krest
nam totiz dosvédCuje, ze jsme byli oCisténi a obmyti; vecere Pané pak, ze jsme byli
vykoupeni. Vodou se zobrazuje obmyti, krvi zadostucinéni. Toto obé se naléza
v Kristu, ktery prisel, jak fika Jan (1. Jan 5,6), ve vodé a v krvi, to znamena, aby
ocistil i vykoupil. Svédkem toho je také Duch Bozi, takze mame dokonce tri svédky
pro jednu véc: vodu, krev a Ducha.' Ve vodé a v krvi méme svédectvi o ocisténi a
vykoupeni, Duch vsak je predni svédek a ten cini nasi viru v takové svédectvi
pevnou. Toto vzneSené tajemstvi bylo nam zcela jasné ukazano v kfizi Kristove, kdyz
z jeho svatého boku vysla voda a krev (Jan 19,34). Z toho dlvodu nazval Augustin
toto pravem pramenem nasSich svatosti. (To se ¢te u Augustina ¢asto.) Ale o nich
musime pojednati ponékud obSirnéji.
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Kfest nam byl dan od Boha predné, aby slouzil nasi vife pred nim, potom nasemu
vyznani pred lidmi. Probereme poporadé podstatu obou ustanoveni. Nasi vire
poskytuje krest tfi véci, jez je také treba probrati jednotlive.

To prvé je, ze je nam krest Bohem predkladan jako znameni a doklad naseho
oCisténi, anebo abychom to Iépe vyloZili, je nam posilan jakoby né&jaké poselstvi,
kterym nds chce Bah ujistiti, Ze vSecky nase hfichy byly tak zniceny, smazany a
zapomenuty, ze nikdy nevstoupi pred jeho tvar, nebudou pfipominany ani nam
pricitany. Nebot' chce, aby vsichni, ktefi uvéfili, byli pokiténi na odpusténi hrichd
(Mat. 28,19; Sk. 2,38).

Proto ti, ktefi se odvazili napsati, ze kfest neni nic jiného nez vnéjsi znak a
znameni, kterym vyznavame svoje naboZenstvi pred lidmi pravé tak, jako vojini nosi
odznaky svého panovnika na znameni svého povolani,*® ti nezhodnotili to, co je ve
kitu nejdllezitéjsiho. Ale to je to, co mame pfijmout s tim zaslibenim, Ze kdo uvéfi a
pokiti se, bude spasen (Mk. 16,16). V tomto smyslu je tfeba rozuméti tomu, co pise
Pavel (Ef. 5,26), ze cirkev je od zenicha Krista posvécena a ocisténa obmytim vody
skrze slovo zivota; a na jiném misté (Tit. 3,5), ze jsme byli podle milosrdenstvi jeho
spaseni skrze obmyti druhého narozeni a obnoveni Ducha svatého; a Petr
(1. Pt. 3,21), ze krest nas spaseny Cini. Nebot' jako onen nechtél naznacit, ze naseho
oCisténi a spaseni je dosahovano plsobenim vody, anebo Ze voda je nastrojem
ocisténi, znovuzrozeni a obnoveni, tak nechtél ani tento fici, Ze je pri¢inou spaseni,
nybrz ze se Ize jenom v této svatosti dobrati poznani i jistoty takovych dar(, cozZ je
dosti jasné vylozeno slovy samymi. Nebot' Pavel soucasné spojuje slovo Zivota a krest
vodou, jako kdyby rekl: Evangeliem je nam prinaseno poselstvi o nasem ocisténi a
posvéceni, kitem jest nam takovéto poselstvi zpeceténo. A Petr v souvislosti
pripojuje, ze onen krest neni télesné Spiny smyti, nybrZz dobré svédomi u Boha, jez
jest z viry.'”

Avsak nesmime se domnivati, Ze se krest vztahuje jenom na minulou dobu, takze
pro nové poklesky, do nichz od kitu znovu upadame, je treba hledati néjaké nové
léky.'® Tento blud kdysi zpUsobil, Ze se néktefi nechtéli dat pokftit dfive, leC aZz na
pokraji hrobu a témér az pri poslednim dechu, aby tak obdrzeli milost pro cely
uplynuly zZivot. Je tfeba uvazovati takto: At jsme pokiténi v kterékoli dobé, jsme
obmyti a ocisténi jednou pro cely zZivot. A tak kolikratkoli klesneme, budeme si muset
znovu pripomenout pamatku krtu a tou ozbrojit ducha, aby si byl vzdycky jist a
ubezpecen o odpusténi hfichl. Nebot tfebaze se zda, Zze pominul, byv jednou
vykonan, prece nebyl pozdéjsimi hrichy odstranén. Nebot’' v ném nam byla nabidnuta
Cistota Kristova; ta je stale svézi a neda se potlacit zadnymi skvrnami, nybrz ni¢i a
vyhlazuje vSecky naSe nedistoty. Odtud vSak nesmi byt odvozovana svoboda
v budoucnu hresiti, stejné jako zcela jisté nejsme navadéni k takové smélosti, nybrz
tato nauka se podava toliko tém, kteri kdyz zhresili, Ikaji ztryznéni a zoufali pod
bfemenem svych hfichl, aby méli néco, co by je vzmuZzilo a utéSilo, tak aby se
nezfitili v zmar a zoufalstvi. Tak fika Pavel (Rim. 3,25), Ze se Kristus stal nasim
smircem na odpusténi predeslych hrichd. Tim nepopira, ze se v ném dostava stalého
a ustavitného odpusténi htichl az do smrti, nybrZz naznacuje, ze byl dan od Otce
jenom ubohym hfisniklim, ktefi zranéni zahadlem svédomi, vzdychaiji po lékafi. Tém
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se nabizi milosrdenstvi Bozi. Ti, kdo si chtéji z beztrestnosti vyc¢ihat moznost a volnost
k hreSeni, nepfivolavaji na sebe nic nez hnév a soud Bozi.

Jesté jinou Utéchu prinasi kfest, ponévadz nam ukazuje nase umrtveni v Kristu a
novy zivot v ném. Vzdyt, jak fika apostol (Rim. 6,3 n), jsme pokiténi v jeho smrt,
kdyZ jsme spolu s nim pohrbeni v smrt, abychom v novoté Zivota chodili. Témito
slovy nas nejenom povzbuzuje, abychom ho napodobili, jako kdyby rekl, ze skrze
kfest jsme napominani, abychom takrka podle pfikladu Kristovy smrti umreli nasim
Zadostem, a podle prikladu jeho zmrtvychvstani abychom byli vzkriSeni ve
spravedlnosti, nybrz jde mnohem hloubéji, totiz, Ze skrze kfest nas Kristus ucinil
Ucastniky své smrti, abychom byli do ni vstipeni.'” A pravé tak, jako si roub prfivadi
latku i vyZivu z kofene, do néhoz byl vstipen, tak ti, kdo pfijimaji krest v patficné vire,
skutecné pocit'uji ucinek smrti Kristovy v umrtvovani svého téla a soucasné také
pdsobnost zmrtvychvstani v obziveni ducha.?® Odtud si vybira Apostol latku k napo-
minani. Jsme-li kfestany, mame byt mrtvi pro hfich a ziti spravedinosti.?) Pravé téhoz
dlkazu uziva na jiném misté (Kol. 2,11): Ze jsme obfezani, a ze jsme svlékli starého
Clovéka, jakmile jsme byli skrze krest pohrbeni v Krista. A v tomto smyslu nazval na
tom misté, jez jsme nedavno uvedli (Tit. 3,5), kfest obmytim druhého narozeni a
obnoveni. Tak krtil nejprve Jan, tak kitili potom i apostolové, kitem pokani na
odpusténi hfichd (Mat. 3,6 a 11; Lk. 3,3 a 16; Jan 3,23; 4,1-2; Sk. 2,38 a 41),
rozuméjice pod slovem pokani toto druhé narozeni a pod slovem odpusténi htichd
ono obmyti. Tim se stava také docela jistym, Ze sluzba, kterou konal Jan, byla
naprosto taz jako ta, jeZz byla pozdéji prenesena na apostoly. Nebot' rozlicné ruce,
kterymi je krest vysluhovan, necini jej jinym, nybrz totéz uceni ukazuje, ze krest
zlstava tymz. V jednom uceni souhlasili Jan i apostolové: Oboji kftili na pokani, oboji
na odpusténi hfich, oboji na jméno Kristovo, od néhoz jest pokani i odpusténi
hfichd. Jan fekl, Ze je beranek Bozi, skrze néhoZ byly odstranény hfichy svéta
(Jan 1, 29). A zde také jej prohlasil za obét’ Otci prijemnou, za smirce a zachovatele.
Co mohli k tomuto vyznani pridat apostolové? Co tedy znamena to, co rekl Jan
(Mat. 3,11; Lk. 3,16), Ze on kfti jen vodou, ale Ze prijde Kristus, ktery krtiti bude
v Duchu svatém a ohném? To Ize vyloZiti nékolika slovy. Nechtél totiz rozliSovati krest
od kftu, nybrz porovnal osobu svou s osobou Kristovou, ze sam je sluzebnikem vody,
onen pak darcem Ducha svatého, a ze tuto moc dokaze viditelnym zazrakem v onen
den, v némz seSle apostollim Ducha svatého v podobé ohnivych jazyk{.? Cim se nad
to mohli apostolové chlubiti? Cim ti, kteri dodnes krti? VZdyt' jsou jenom sluzebniky
vnéjsiho znameni, plvodcem vnitfni milosti je Kristus. To, co jsme fekli jednak
o umrtveni, jednak o obmyti, bylo nastinéno v narodé izraelském, a proto o ném fika
Apostol (1. Kor. 10,2), Ze byl pokitén v oblace a v mori. Umrtveni je zobrazeno
v tom, kdyz Hospodin, vysvobozuje je z ruky faraonovy a z krutého otroctvi, razil jim
cestu pres Rudé more a zatopil samého faraona, i egyptské nepratele, ktefi je
ohrozovali zezadu a byli jim jiz v patach (2. Moj. 14,21 a 26-28). Nebot’ tak nam ve
kitu zaslibuje i patrnym znamenim ukazuje, Ze jeho silou jsme vyvedeni a
vysvobozeni ze zajeti egyptského, to jest z otroctvi hrichu, a Ze jest utopen nas farao,
to jest dabel, ackoliv i tak jeSté nds neprestava trapit a tryznit. Ale jako onen
Egyptan nebyl uvrzen do hlubin more, nybrz vyvrzen na breh désil jesté svym
désivym vzhledem Izraelské, avsak Skoditi jim nemonhl,? tak tento nas dosud sice
vyhrozuje ukazuje zbrané a dava o sobé védét, ale nemize zvitéziti. V oblaku bylo
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znameni ocisténi (4. Moj. 9,15). Nebot' jako je tehdy Hospodin prikryl mrakem, ktery
se nad nimi rozlozil a poskytl jim ochlazeni, aby nesesli a nezhynuli v pfiliS ostrém
Upalu slunecnim, tak ve krtu poznavame, ze jsme krvi Kristovou prikryti a ochranéni,
aby na nas nespocinula prisnost BoZi, ktera je vpravdé plamenem nesnesitelnym.

Je tedy patrno, jak falesné je uceni, které nékteri*® hlasali, ze skrze kfest jsme
zbaveni a osvobozeni od dédi¢ného hrichu a od té porusenosti, ktera byla od Adama
rozSifena na veskeré potomstvo, a ze jsme obnoveni v téze spravedinosti a Cistoté
prirozenosti, kterou by byl Adam podrzel, kdyby byl setrval v té bezihonnosti, v niz
byl plivodné stvoren. Nebot’ takovito ucenci nikdy nepochopili, co jest dédicny hfich,
co je plvodni spravedinost a jaka je milost kitu. Dédicny hfich je prevracenost a
porusenost nasi povahy, ktera na nas predevsim svolava hnév BoZi, a potom v nas
také vytvari skutky, jez Pismo nazyva skutky téla (Rim. 5;6;7). A to je to, co Pismo
predevSim jmenuje hrichem. AvSak skutky, jeZ z toho vyplyvaji, jako jsou cizolozstva,
smilstva, zlodéjstvi, nenavisti, svary, vrazdy, opilstvi, mély by podle toho byt spiSe
nazyvany ovocem hfichu, ackoliv i je Pismo Casto nazyva hrichy.

A tak tyto dvé véci je treba zretelné rozeznavat, totiz ze jsme ve vSech Castech své
prirozenosti tak pokaZeni a prevraceni, Ze jiz jenom pro takovou porusenost jsme po
zasluze pokladani za odsouzené a usvédcené pred obliejem Bozim, jemuZ nic neni
milé nez spravedinost, nevinnost a Cistota. A tak uz i déti prinaseji si s sebou své
odsouzeni od matcinych Utrob a tfebaZe dosud nevydaly ovoce své nepravosti, prece
maji v sobé skryto séme, ano cela jejich pfirozenost je jakési sémé hfichu. Proto neni
mozné, aby ji Blh nemél v nenavisti a nestitil se ji. Ze toto odsouzeni bylo zruseno a
od nich odvraceno, o tom se vérni ujiStuji skrze krest. Jezto, jak bylo receno, Pan tim
znamenim zaslibuje, Ze se stalo plné a dlikladné odpusténi jak za vinu, ktera nam
méla byt pripoctena, tak za trest, ktery jsme méli za vinu zaplatit. Dosahuji také
spravedInosti, avSak takové, jaké v tomto Zivoté mlZe ziskati lid BoZi, totiz jenom
pripoctenim, ponévadz ze svého milosrdenstvi je Pan ma za spravedlivé a nevinné.
Ponévadz dale tato pfevracenost v nas nikdy neustava, nybrz plodi v nas ustavicné
nové ovoce (Rim. 7,18), totiz skutky téla, které jsme pred tim vypsali, ne jinak, nez
jako rozpalend pec, jez ustavicné chrli plamen a jiskry, anebo jako zfidlo, z néhoz bez
ustani proudi voda. Proto ti,> ktefi vymezili dédicny hfich jako nedostatek pCvodni
spravedInosti, nevyjadrili dosti vyrazné jeho silu a moc. Nebot’ nase pfirozenost neni
jenom chuda a bez dobra, nybrz tak Urodna a plodna na kazdy druh zla, ze neni
mozné, aby byla necinna. Ti, ktefi tvrdili, Ze dédicny htich je Zadostivost, nepouZzili
prilis nevhodného slova, jen kdyby pfidali, coz vibec nepfipoustéji, ze cokoliv je
v Clovéku, od rozumu az po vili, od duse az po télo, je znecisténo a naplnéno touto
Zadostivosti, anebo (aby to bylo stru¢né&ji vyjadreno), ze cely clovék sam o sobé neni
nic jiného nez zadostivost. Takova zadostivost nikdy UpIné v lidech nezajde, ani se
nevyhubi, dokud se zcela nezbavi sami sebe, osvobozeni skrze smrt z téla smrti.
Krest nam sice slibuje, Ze nas farao byl utopen i hrich umrtven, avSak prece ne tak,
jako by ho jiz nebylo anebo nas nezaméstnaval, nybrz toliko, Ze nads nepremize.
Nebot’ pokud Zijeme uzavreni v tomto Zalari naseho té€la, budou v nas prebyvati
ostatky hfichu. Avsak jestlize se vérou chapeme zaslibeni, které nam Bdh dal ve kitu,
nebudou nam panovati ani kralovati.

Avsak at’ se nikdo neklame, a at’ si nikdo ke svému zlu nic nepredstira, kdyz slysi,
Ze hrich v nas ustavicné prebyva. Tato slova nejsou recena proto, aby hriSnici
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bezpecné usinali na svych hriSich, nybrz jenom proto, aby nezakolisali a neztraceli
mysl ti, které jejich télo drazdi, trapi a boda. Spise at’ si mysli, ze jsou dosud na cesté
Zivota a at’ véri, ze jiz mnoho dosahli, kdyZ poznaji, ze z jejich Zadostivosti den ode
dne troSicku mizi, dokud nedosahnou toho, kam sméfuji, totiz posledniho zniceni
jejich téla, jehoz se dosahne zanikem tohoto smrtelného zivota. Takto je tedy treba
smysleti. Jsme pokiténi na umrtveni naseho téla a umrtveni v nas zacina kitem a den
ode dne je provadime; dokona se vSak az z tohoto Zivota odejdeme k Panu.

Posléze prijima nase vira ze krtu i tu Utéchu, Ze nam urcité dosvédcuje, Ze jsme
nejen vstipeni do smrti a zivota Kristova, nybrz ze tak jsme se samym Kristem
sjednoceni a spojeni, ze se stdvame UcCastni vSeho jeho dobra (Mat. 3,13). Nebot’
proto zasvétil a posvétil krest na svém téle, aby jej mél spolu s nami jako nejpevnéjsi
pouto jednoty a spolecenstvi, do néhoz s nami racil vstoupiti. Jak Pavel (Ga. 3,27)
dokazuje z toho, zZe jsme synové Bozi, ponévadz jsme ve kitu oblékli Krista.

Nasemu vyznani pred lidmi slouzi pak krest takto. Je to zajisté znameni, kterym
verejné vyznavame, ze chceme byt pocitani k lidu Bozimu, jimz dosvédCujeme, ze
souhlasime se vSemi krestany ve sluzbé jedinému Bohu a v jednom nabozenstvi, a
jimz posléze verejné vyhlasujeme svou viru, aby nejenom nase srdce vydavalo chvalu
Bohu, nybrz aby také jazyk a vSechny udy téla znély chvalou, jak jen dovedou. Tak je
totiz vSecko, co jest nase, vénovano jak se slusi sluzbé slavy Bozi, bez niz se nesmi
nic stat; a tak jsou i ostatni povzbuzovani nasim prikladem k témuz Usili. Sem cilil
Pavel (1. Kor. 1,13), kdyz se tazal Korintskych, zda nebyli pokiténi ve jméno
Kristovo? Naznacoval totiz, Ze se jemu zasvétili tim, ze byli pokrténi v jeho jméno, ze
na jeho jméno prisahali a pred lidmi se mu zavazali svou vérnosti, takze nemohou
vyznavati nic vic, nez toliko Krista, nechtéji-li popriti vyznani, které ucinili pri krtu.

Nyni, kdyz jsme wvyloZili, co nas Pan zamyslel ustanovenim kitu, je snadné
posouditi, jakym zplsobem ho mame uzivat a pfijimat. Nebot' nakolik je dan, aby
utésil a upevnil nasi viru, musime jej prijimati jakoby z Bozi ruky. Slusi se, abychom
byli pfesvédceni a jisti, Ze on to je, kdo s nami mluvi skrze znameni, Ze on to je, kdo
nas ocistuje, obmyva a odstranuje vzpominku na prestoupeni. Ze on to je, kdo nas
cini Ucastniky smrti svého Syna, kdo oslabuje moc satanovu i nase zadostivosti, ano,
kdo nas obléka v svého Syna. A Ze tyto véci, pravim, opravdu a jisté tak plsobi uvnitf
nasi duse, jako jisté vidime, Ze naSe télo je zevné obmyto, do vody ponoreno a ji
obklopeno. Nebo pravé tato obdoba nebo snad podobnost jest nejjistéjSim pravidlem
svatosti, abychom ve vécech télesnych spatfovali a rozvazovali véci duchovni, jezto
se Panu zalibilo predstavovati je v takovych obrazech. Ne proto, Ze by takové milosti
byly k svatosti pripojeny a v ni obsaZzeny, ani Ze by svatost byla prostfedkem a
nastrojem, kterym je ziskavame, nybrz jenom proto, Ze timto znakem nam Pan
dokazuje svou vdli, totiz, Ze ndm toto vSecko chce Stédre dati. Dokladem toho budiz
setnik Kornelius (Sk. 10,48), ktery byl pokitén na odpusténi hrichd, ackoli byl jiz dfive
obdaren viditelnymi milostmi Ducha svatého. Nepozadoval rozsahlejSiho odpusténi ze
krtu, nybrz jistéjSiho uplatnéni viry. Snad nékdo namitne: ProC tedy rikal Ananias
Paviovi (Sk. 22,16), aby obmyl své hrichy skrze krest, jestlize se hrichy kitem
neobmyvaji? Odpovidam: Slov pfijimati, ziskavati, dosahovati se uZiva pro to, o ¢em
véfime, Ze je nam dano od Boha, at' uz to poznavame teprve v onom okamziku, Ci
nabyvame jistéjSiho presvédceni o tom, co jsme jiz dfive poznali. A tak Ananias chtél
fici jen toto: Abys byl jist, Pavle, Ze ti byly hrichy odpustény, dej se pokitit! Zaslibuje
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totiz Pan ve kitu odpusténi htichl, to pfijmi a bud’ bez starosti! Jinak nedosahujeme
z této svatosti ni¢eho, leda tolik, kolik pfijimame ve vife. Kdyby se nedostavalo viry,
bude krest svédectvim nasSi obZaloby pred Bozi tvari, ponévadz jsme neuvéfili
zaslibeni, jez ndam v ném bylo dano. Jelikoz vSak je znamenim naseho vyznani,
musime jim osvédcovati, ze nase dlvéra je v milosrdenstvi Bozim a nase Cistota
v odpusténi hrichll, jez cini JeziS Kristus, a ze my vstupujeme do cirkve BoZi,
abychom Zili v souhlase a v jednoté viry a lasky jednomysiné se vsemi vérnymi. To
chtél fici Pavel (1. Kor. 12,13), kdyZ pravi, Ze jsme byli vSichni v jednom Duchu
pokiténi, abychom byli jedno télo.

Je-li tedy pravdivé, co jsme stanovili, ze nemame pfijimat svatost z ruky toho, jimz
je vysluhovana, nybrz jakoby ze samé ruky Boha, od néhoz je nepochybné vysilana,
Ize z toho vyvoditi, Ze k svatosti neni pridano ani z ni nic ubrano hodnosti toho, jehoz
rukou je podavana. Vzdyt pravé tak je tomu u lidi, byl-li poslan néjaky list: Je-li
spravné poznan rukopis nebo znameni, nezalezi pranic na tom, kdo anebo jaky byl
posel. Tak i nam musi postaciti, ze poznavame ve svych svatostech ruku a znameni
naseho Pana, at’ uz jsou doruceny kterymkoli poslem. Tim je pékné vyvracen blud
donatistli, ktefi méfili plisobnost a cenu svatosti hodnotou knéze. Takovymi jsou
dnes nasi novokrténci, ktefi popiraji, ze jsme byli radné pokiténi, ponévadz jsme byli
pokiténi bezbozniky a modlafi v papezském kralovstvi. A proto zufivé vynucuji novy
kiest. Proti jejich posetilostem jsme vyzbrojeni dosti silnym dikazem, jestlize si
uvédomime, Ze jsme kitem byli zasvéceni nikoli ve jméno néjakého Clovéka, nybrz ve
jméno Otce i Syna i Ducha svatého.?® Krest proto neni véci lidskou, nybrz Bozi, at’ uz
byl konecné vysluhovan kymkoliv. At ti, ktefi nas kitili, sebe vic Boha neznali, nebo
jim pohrdali, prece nas nepohrouzili do spoleCenstvi své neznalosti ¢i svého rouhani,
nybrz do viry v JeZiSe Krista, ponévadz nevzyvali své jméno, nybrz jméno Bozi a také
nas v jiné jméno nepokrtili. Proto byl-li to kfest Bozi, mél jisté zaslibeni o odpusténi
hfichll, o umrtvovani téla, o duchovnim obZiveni a o GcCasti na Kristu. Také se nas
jesté dotazuji, jaké jsme to dosahli viry nékolik rokl po kitu? Tak chtéji prosaditi, ze
ten krest, ktery pro nas neni posvécenim, je neplatny, jestlize jsme nepfijali vérou
slovo zaslibeni. Na tento vyvod odpovidame: Byli jsme sice dlouhou dobu slepi a
neveérici a nechapali jsme zaslibeni, jez nam bylo dano ve kitu, avsak samo zaslibeni,
ponévadZ bylo od Boha, zlstalo prece stale platné a pevné i pravdivé. A kdyby
vsSichni lidé byli Ihafi a zradci, Blh prece nepfestane byt pravdivym,?” a kdyby vsichni
zahynuli, Kristus prece zlstane spasenim. Vyznavame tedy, Ze v oné dobé nam krest
nebyl k zadnému prospéchu, kdy zlstalo zanedbano zaslibeni, které jest nam v ném
nabidnuto a bez néhoz krest neni ni¢im. Nyni, kdyz zase milosti Bozi zaCiname
prichazet k rozumu, obvifiujeme svou zaslepenost i tvrdost srdce, Ze jsme tak dlouho
byli nevdécni za tak velikou jeho dobrotu. Ale véfime, ze samo zaslibeni nevymizelo.
Ba uvaZzujeme spiSe takto: Blh slibuje skrze kfest odpusténi hfichd, a to, co zaslibil,
nepochybné spini vSem véricim. Ono zaslibeni je ndam nabizeno ve kitu; uchopme je
tedy dychtivé ve vire. Dlouho bylo pro nas pro nasi nevéru pohrbeno, nyni je tedy
vérou znovu prijméme. Zda se jim, ze vrhaji opravdovou ohnivou strelu, kdyz se
odvolavaji na to, Zze Pavel kftil znovu ty, ktefi byli jiz jednou pokiténi kitem Janovym
(Sk. 19,3-5), nebot’ podle naseho vyznani byl Janlv kfest naprosto totozny s nasSim
nynéjSim kitem. Ale pak pravé tak, jako ti, ktefi byli dfive faleSné vzdélani, jakmile
byli vyuceni spravné vire, byli v ni znovu pokiténi, tak onen krest, ktery nebyl spojen
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s pravym ucenim, nelze povazovati za nic a musime se znovu dat pokrtiti na pravé
naboZenstvi, do néhoz jsme byli zasvéceni teprve nyni. Pfipoustim, ze onen krest byl
vykonan drive, a ze krest Jandv byl pravy a naprosto shodny s kitem Kristovym, ale
popiram, ze oni byli znovu pokrténi. Co tedy maji znamenat slova: Byli pokiténi ve
jméné JeZiSové? Nékteri*® to vykladaji tak, ze byli jenom od Pavla vzdélani v Cistém
uceni, ale radéji bych tomu chtél rozuméti jednoduseji, ze jde o krest Ducha svatého,
to jest, ze jim byly dany vzkladanim rukou viditelné milosti Ducha; a oznacovati je
jménem krtu neni zadnou novotou. Tomu neodporuje to, co je k tomu pfidano, ze
kdyZ na né vzkladal ruce, sestoupil na né Duch svaty.” Nevypravuje totiz Luka$ dvé
rlzné udalosti, nybrz sleduje zplsob vypravovani u Zidd obvykly; ti nejdfive
naznaCuji obsah udalosti a potom ji Sife vykladaji. To mdze kdokoli vypozorovat
pfimo ze souvislosti slov. Je totiZz reCeno: Kdyz to vyslechli, pokiténi jsou ve jménu
JeziSe. A kdyZz na né vzkladal Pavel ruce, sestoupil na né Duch svaty. Témito
poslednimi slovy se popisuje, jaky to byl krest.

Avsak z toho, Ze bylo reCeno, Ze uzivani svatosti se sklada z téchto dvou casti:
predné, ze mame byti pouceni o zaslibenich Hospodinovych a potom, Zze mame
vyznavati svou viru pred lidmi, mohla by vzniknout pochybnost, pro¢ jsou déti
kifestand kitény jesté jako nemluviatka; vzdyt mnohym se zda, Ze se ani nemohou
nauciti né¢emu z takovych dikazli, ani nemohou mit v nitru viru tak pojatou, aby o ni
vydavaly verejné svédectvi. Vylozime tedy v nékolika slovech dlvod kitu déti.
Pfedevsim se tvrdi lehkomysiné a zpupné, ze vira nemlze se objevit v tomto véku.
Nebot’ jestlize z téch, které v tomto mladickém véku Hospodin odvolava z tohoto
smrtelného zivota, nékteré Cini dédici nebeského kralovstvi a zalezi-li vSak vécna
toho dobra, jehoz jednou budou bohaté a pIné uzivati? Pro¢ by nemohl byt vidén jako
v zrcadle a skrze podobenstvi od téch, od nichZz bude spatfovan tvari v tvar®
Nedovedeme-li toho postihnouti, mysleme na to, jak velkolepé jsou vSechny jeho
skutky, a jak jeho umysly jsou ukryty nasim smyslim. Mimoto, jestlize vyznavame
(coz je jisté nutno vyznavati) , Ze i v tomto véku jsou vyvolovany od Hospodina
nadoby milosrdenstvi, nemlZeme ani popirat jejich viru, ktera jest jedinou cestou
k spaseni (Rim. 5,1; Abak. 2,4; Rim. 1,17). Zijeme-li jediné v Kristu a to skrze viru,
jakmile odstoupime od viry, nemlzeme nez v Adamovi zemfiti. Jest totiz jasné
svédectvi: Kdo uvéfi a pokiti se, spasen bude; kdo neuvéfi, jiz je zatracen
(Mk. 16,16). Nékteri prohlasuji, ze podle okoli tohoto mista je nutné vztahovat toto
slovo pouze na ty, ktefi mohli pro svdj vék slySet kazani evangelia, ponévadz na
tomto misté jsou apostolové vysilani zvéstovat evangelium; potom nasleduje: Kdoz
uvéri, bude spasen, totiz ten, rikaji, komu bude kazano; nekaze se vsak, lec
dospélym. Proti tomu vsak tvrdim, Ze je to vSeobecna myslenka tolikrat se vyskytujici
a opakovana v Pismech, ze nemlZe byt vyfizena tak povrchnim feSenim. Neni
stanoven zadny rozdil vékl, kdyz je feceno: Toto jest pak vécny Zivot, aby poznali
jediného pravého Boha, a kterého poslal, JeziSe Krista (Jan 3,16; 6,47; 17,13); kdyz
je feCeno, ze hnév Bozi zlstava na tom, kdo neuvéfi v jednorozeného Syna BoZiho,
Ze nebudou miti zivota leC ti, ktefi jedli télo Syna Clovéka; a jinda mista toho druhu.
Proto z{stava neotfesena ta myslenka, Ze nikdo nebude spasen, le€ skrze viru, at’ uz
je to dité nebo dospély. Tak se i kiest pravem vztahuje na déti, ponévadz i jejich vira
je spolecna s vérou dospélych. Nikdo vSak tomu nesmi rozuméti v tom smyslu, jako
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bych fikal, ze vira zaina vzdy z téla matcina, kdyZ i dospélé povolava Pan, nékdy
drive, nékdy pozdé&ji; tvrdim jenom to, ze vsichni vyvoleni Bozi vstupuji do vécného
Zivota skrze viru, at’ uz jsou osvobozovani z tohoto vézeni neporusenosti na
kterémkoli vékovém stupni. A i kdyby nam tento dlvod chybél, prece nam
svrchované postaci, ze pfi kitu déti jsme poslusni vile Pana, ktery chtél, abychom je
nechali jiti k nému (Mat. 19,14). A jestlize zakazuje jim braniti, uz tim nutné prikazuje
je podporovati. A protoZe fekl, ze takovych jest kralovstvi nebeské, necinime nic
jiného, nez ze se pripojujeme k jeho vyroku a zpecetujeme jeho pravdu, kdyz jim
posluhujeme znamenim odpusténi hfichli, bez néhoZ jest kralovstvi nebeské pro
vSechny uzavrené a zamcéené. Ano i prikazani, jeZz dal Hospodin, aby byli obrezavani
zidovsti hosi (1. Moj. 17,10 n), musi nam zniti rozkazem, kdyz prece na misto obfizky
nastoupil nas krest. Nebot’' co v obfizce zaslibil Hospodin Zidim, Ze totiz bude Bohem
jejich i jejich semene, a Ze oni a jeho semeno budou jeho lidem, praveé totéz zaslibuje
dnes kiestanlm ve kitu; netoliko dospélym, nybrz i détem, které pravé proto také
Pavel nazyva svatymi (1. Kor. 7,14), jako mohly byt kdysi déti zidovské zvany
svatymi na rozdil od pohan( necistych a nesvatych.

O VECERI PANE

Druha svatost, ustanovena v krestanské cirkvi je chléb, posvéceny v téle Kristové
a vino, posvécené v jeho krvi. Nazyvame ji bud vecefi Pané nebo eucharistii
[dobrofecenim], ponévadz jednak se nam v ni dostava dobrotivosti Pané duchovniho
pokrmu, jednak v ni vzdavame diky této jeho dobrocinnosti. Zaslibeni, jez k ni bylo
pfipojeno, zretelné prohlasuje, za jakym Ucelem byla ustanovena a k jakému cili
sméruje: aby nam totiz stvrzovala, ze télo Pané bylo za nas jednou vydano tak, ze je
nyni nasim a na véky jim zlstane, a ze krev jeho tak byla jednou za nas vylita, Ze
zlstava nasi navzdycky. Tim je znovu vyvracen blud téch, ktefi se odvazili popirati,*”
Ze svatosti jsou vychovné prostredky viry dané k tomu, aby ji opatrovaly,
povzbuzovaly a rozmnoZovaly. Slova ustanoveni veCefe Pané jsou: Tento kalich jest
nova smlouva v mé krvi (Lk. 22,20; 1. Kor. 11,25). To je doklad i svédectvi zaslibeni.
Kdekoli vSak je zaslibeni, tam se ma vira oC oprit, ¢im se potésit a ¢im se utvrdit.
Hojné zajisté ovoce libezné Utéchy mohou nase duse nashromazdit z této svatosti,
ponévadz poznavame, Ze Kristus je vstipen v nas a my zase v Kristu tak, Zze cokoli
jest jeho, smime nazyvati svym a cokoli jest nase, smime pokladati za jeho. Proto se
také odvazujeme bezpecné sebe uijistit, Ze vécny zivot je nas, a ze kralovstvi nebeské
nam nemUze byt odnato tak, jako ani samému Kristu. A Ze pro své htichy nemlzeme
byt odsouzeni prisnéji jako ani on, ponévadz to jiz nejsou nase hrichy, nybrz jeho
vlastni. Ne Zze by mu mohla byt néjaka vina pravem pripoctena, nybrZz protoze sam
sebe ¢ini dluznikem vin a nabizi se, ze za né zaplati. To je ta zdména, kterou on pro
nas ze své nesmirné dobroty proved!: pfijimaje na sebe nasi chudobu, prenesl na nas
své bohatstvi; vzav na sebe nasi slabost, posilnil nas svou moci; prfijav nasi
smrtelnost, obdafil nds svou nesmrtelnosti; sestoupiv na zemi, uchystal nam vystup
do nebes; a stav se synem cloveka spolu s nami, ucinil nas spolu s sebou syny
Bozimi.
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Toto vSechno je tak pevné zaslibeno v této svatosti, Ze je treba miti za zarucené,
Ze toto vSe se nam vskutku ukazuje nejinak, nez jako by Kristus sam se predstavoval
nasemu zraku jako pfitomny a dal se hmatati rukama. Vzdyt' nas nemize oséliti ani
nas obelhati to slovo: Vezméte, jezte, pijte; toto jest télo mé, které se za vas dava;
toto jest krev, ktera se vyléva na odpusténi hfichll (Mat. 26,26 n; Mk. 14,22 n;
Lk. 22,10 n; 1. Kor. 11,23 n). Ze prikazuje vziti, znamena, zZe je to nase, zZe prikazuje
jisti, znamena, Ze se stava s nami jednou podstatou. Kdyz fika: Toto jest télo mé,
které se za vds davd, toto jest krev ma, ktera se za vas vylévd, pouCuje nas, ze to
nepatii tak jemu, jako spiSe nam; vzdyt' to nevzal na sebe ani neucinil k svému
prospéchu, nybrZz pro nas a naSe dobro. Je tfeba davati peclivé pozor na to, Ze celd
moc svatosti je zalozena na téch slovech ,které se za vds dava", ,ktera se za vas
vyléva". Jinak by nam pramalo prospélo, ze nyni se rozdéluje télo a krev Pané, kdyby
nebyly byvaly jednou polozeny k nasemu vykoupeni a spaseni. A tak jsou nam
predstavovany pod chlebem a vinem, abychom se tim udili nejen, ze jsou nase, nybrz
Ze jsou nase k zivotu a obZivé. To pravé jsme pripomnéli jiz drive, Ze se musime dat
privést od véci télesnych, jeZz jsou ve svatostech predkladany, jistou obdobou
k vécem duchovnim. Tak kdyZ vidime, Ze se nam ukazuje chléb jako symbol téla
Kristova, musime si uvédomit ihned tuto podobnost: Jako chléb vyzivuje, udrzuje a
chrani Zivot téla naseho tak, ze jest télo Kristovo pokrmem a ochranou naseho Zivota
duchovniho. Kdyz vidime vino jako symbol krve, musime si uvédomiti, Ze tyz uzitek,
ktery pfinasi vino télu, duchovné nam prinasi krev Kristova. To jest: posileni, zotaveni
a potésSeni. Nebot' zvazime-li dostatecné, jak nam prospélo, Ze jeho presvaté télo
bylo vydano a krev jeho vylita, zretelné pozname, ze tyto vlastnosti chleba a vina se
podle této obdoby hodi na né nejlépe.

Neni tedy hlavnim Ukolem svatosti prosté nam podavat télo Kristovo, nybrz spiSe
to zaslibeni, které dosvédCuje, Ze jeho télo jest opravdu pokrm a jeho krev napoj,
jimiz se mame zivit k vé¢nému Zivotu, a kterym potvrzuje, Ze jest chlebem Zivota, a
Ze na véky bude ziv, kdo z ného bude jisti — to zaslibeni, pravim, zpecetiti a potvrditi
(Jan 6,48-58). A aby toho dosahla, odkazuje ke kFizi Kristovu, kde to zaslibeni bylo
opravdu uskutecnéno a ve vSech smérech naplnéno. Nebot' kdyz nazval sebe
chlebem Zivota, nevzal pro sebe toto pojmenovani ze svatosti, jak néktefi zvracené
vykladaji, nybrz proto, ze nam byl takovy dan od Otce a takovym se osvedcil tim, Ze
se stal Ucastnym nasi lidské smrtelnosti a ucinil nas spolecniky své bozské
nesmrtelnosti; tim, Ze vydavaje sebe za obét’ vzal na sebe nasi zloreCenost, aby nas
obklopil svym pozehnanim; tim, Zze svou smrti smrt pohltil a zahubil; tim, Ze toto nase
porusitelné télo, které oblékl, ve svém zmrtvychvstani vzkrisil k slavé a nepo-
ruSenosti. Svatost tedy nezplsobuije, Ze Kristus jest chlebem Zivota, nybrz jen pokud
nam pfipoming, Ze se stal chlebem, jimz se mame ustavi¢né Zziviti, poskytuje nam
jeho chut’ i vlini. Kone¢né nam slibuje, ze cokoli Kristus ucinil nebo vytrpél, to ucinil a
vytrpél pro nase obziveni. Dale, ze toto obZiveni, jeZ nas ma bez konce Zzivit, udrzovat
a zachovavat pri zivoté, je vécné. Vzdyt' jako by se nebyl stal Kristus chlebem naseho
Zivota, kdyby se nebyl pro nas narodil a zemrel, a kdyby nebyl pro nas vstal
z mrtvych, tak by jim naprosto nebyl nyni, kdyby ucinek a ovoce jeho narozeni, smrti
i zmrtvychvstani nebyly véc vécna a nesmrtelna.

Kdyby tato moc svatosti byla byvala nalezité prozkoumana a uvazena, byli bychom
méli vic neZ dost pricin k spokojenosti a nebyly by rozniceny ty hrozné rozbroje, jimiz
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byla jiz v drivéjSich dobach, ale jesté i za nasi paméti cirkev tak Zalostné trapena tim,
Ze zvédavi lidé chtéli urcit, jakym zplsobem je télo Kristovo pfitomno v chlebu.
Jedni,*® aby dokazali, Ze jsou bystFi, pfidali k prostému smyslu Pisma, Ze je pfitomno
skutecné a podstatné. Jini*» &li jesté dale, ze je pfitomno v tychZ rozmérech, v jakych
viselo na kfizi; jini*¥ vymysleli hrfizné uceni o pfepodstatnéni. Jedni tvrdi,> Ze chléb
jest samo télo, jini,*® ze télo je pod chlebem, a jini,>” Ze se nam predklada jenom
znameni a obraz téla. Je to arci véc hodna toho, aby se o ni jednalo s takovou
prudkosti slov i mysli! Tak se aspon obecné soudi. Avsak ti, kdo tak smysleji,
nepozoruji, ze bylo predevsim zahodno dotazovati se, jak se télo Kristovo, jakozto pro
nas vydané, stane nasim, a jakym zplsobem se stane nasSim vlastnictvim krev,
jakozto pro nas vylita. To teprve znamena miti celého ukfizovaného Krista a nabyt
Ucasti na vSech jeho statcich. Nyni bylo pominuto, na ¢em tolik zaleZelo, ano bylo to
zanedbano a témér pohrbeno a bojuje se urputné o tuto jedinou nesnadnou otazku:
Jakym zplsobem pojidame jeho télo?

Aby nam vsak v tak veliké zméti rozmanitych minéni zlstala pfesto pevnou jedina
a jista pravda Bozi, méjme predevSim na mysli, Ze svatost je cosi duchovniho, ¢im
chtél Pan ziviti nikoli nase zaludky, nybrz nase duse; a Krista v ni hledejme ne pro
své télo, nebo aby mohl byt postizen smysly naseho téla, nybrz tak, aby jej duse
poznala, jako by ji byl nyni plné dan a ukazan. Konecné méjme dosti na tom, ze jej
ziskavame duchovné, nebot’ tak jej ziskdvame pro zivot, protoze ziskati jej znamen3,
Ze se nam dostalo vSeho ovoce, co ho Ize ze svatosti obdrzeti. Jakmile nékdo tuto
myslenku pojme ve své nitro a promysli, pozna snadno, jakym zplsobem se nam télo
Kristovo ve svatosti podava, totiz pravdivé a plsobive,® a o samu pfirozenost téla se
nebude vibec znepokojovati. Ponévadz je toto méné znamé (jezto dosud jen malo
lidi prislo véci na kloub), bude snad treba, abych to osvétlil zevrubnéji. Proto je to
treba struéné shrnout takto: Jako Kristus oblékl pravé nase télo, kdyz se narodil
z panny, a jako v pravém nasem téle trpél, kdyZ za nas zadostiucinil, tak vzal totéz
pravé télo znovu na sebe pfi zmrtvychvstani a vzal je do nebe. Nebot' tu nadéji
mame pro své zmrtvychvstani i nanebevstoupeni, ze Kristus vstal z mrtvych a
vstoupil na nebe. Dale, jak slaba a kfehka by byla tato nadéje, kdyby pravée toto nase
télo nebylo v Kristu opravdu vzkfiSeno, a kdyby nebylo vstoupilo do nebeského
kralovstvi? AvSak to jest stalou znamkou pravosti téla, Ze je ohraniCeno mistem, ze
trva ve svych rozmérech, a Ze ma svou tvarnost. Vim, co vytykaji ktefisi tvrdohlavci,
aby tak tvrdosijné hajili blud, jehoz se jednou dopustili, Ze Kristovo télo nemélo nikdy
jinych rozmér{, nez téch, jimiz se do dalky i do Site prostiraji nebe a zemé.*® Ze se
narodil jako hoch z materského I0na, Ze rostl, Ze byl rozpjat na kfizi, Ze byl pohfben
do hrobu, to pry se stalo podle jistého fadu, aby prosel rozenim i smrti i ostatnimi
lidskymi udé€ly. Ze byl spatfen po zmrtvychvstani v obvyklé podobé téla, Ze vstoupil
na nebesa,* a Ze také pozdé&ji po nanebevstoupeni byl spatfen Stépanem a Pavlem,
to pry se stalo podle téhoz radu, aby pred tvari lidi prohlasil, ze byl ustanoven kralem
na nebi (1. Kor. 15,5-8; Sk 7,55 a 9,4 n). Co je to jiného, nezli krisiti z mrtvych
Marciona?*" Kdo totiz bude pochybovati, Ze télo Kristovo bylo zdanlivé, existovalo-li
jen za takovychto podminek? Uvadéji to, co fekl sam Kristus: Zadny nevstoupil
v nebe, nez ten, ktery sestoupil s nebe, syn Clovéka, ktery jest v nebi (Jan 3,13).
Jsou vSak snad tak tupohlavi, ze nevidi, ze to bylo fe¢eno ve smyslu sdileni
vlastnosti? Jako rika Pavel (1. Kor. 2,8), ze Pan slavy byl ukfizovan, nikoli ponévadz
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trpél ve svém bozstvi, nybrz ponévadz ten Kristus, ktery trpél v téle, jsa v necti a
opovrzeni, byl zaroven Bohem i Panem slavy. Podle toho zplsobu byl i synem Clovéka
v nebi, ponévadz pravé tyz Kristus, ktery podle téla jako syn Clovéka pobyval na
zemi, byl Bohem na nebi. V tomto smyslu se fika na témze misté&, ze sestoupil podle
svého bozstvi; ne, Ze by bylo boZstvi opustilo nebe, aby se ukrylo v Zalafi téla, nybrz,
trebaze napliovalo vSecko, prebyvalo prece télesné v samém lidstvi Kristové, to jest
prirozené a néjak nevypravitelné (Kol 2,9).*

Jini unikaji ponékud dlvtipnéji tvrzenim, Ze toto télo, které se podava ve svatosti,
je télo oslavené a nesmrtelné. A tak, Ze neni v tom nic nesmyslného, jestlize je ve
svatosti obsazeno na cetnych mistech, ale na Zadném urcitém misté a v Zadné
podobé&™ Avsak tazi se, jaké télo podal Pan ucednikdim den pred svym utrpenim? Coz
neznéji slova tak, Ze podal ono smrtelné télo, jez mélo byti hned vydano? Jiz pred
tim, fikaji, dal spatfit svou slavu tfem ucednikdim na hore Tabor (Mat. 17,1 n). To je
sice pravda, ale tim zaskvénim jim poskytl toliko predchut’ své nesmrtelnosti pro tu
hodinu. Kdyz vSak rozdéloval své télo pri posledni vecefi, nastavala jiz jiz chvile, kdy
mél leZet ubit od Boha a ponizen beze cti*” jako malomocny. Naprosto tedy nechtél
tehdy ukazati svou slavu. A jak veliké dvere se zde otviraji Marcionovi, jestlize na
jednom misté se jevilo télo Kristovo jako smrtelné a ponizené, na jiném se zdrzovalo
jako nesmrtelné a oslavené? Avsak nad tak velikym nesmyslem priviram oci. Toliko
at’ mi odpovédi o oslaveném téle, zda prece neni télem? Ano, rikaji, avSak ,neni
vazano na jedno misto", ,je na mnoha mistech zaroven"®, ,je bez tvaru" a ,nelze je
méfiti*. To ovSem znamena nazyvati je, ne snad primo slovem, nybrz opisem,
duchem. Bud’ popreme jasné télesné zmrtvychvstani, anebo kdyz vstal z mrtvych,
vyznejme, ze bude télem, které se lisi od ducha v tom, Ze je uzavieno do rozméru
mista, Ze je Ize vidéti a jeho se dotykati. AvSak ani troSicku je nechrani namitka,
kterou tolikrat uvadéji, ze Kristus vstoupil mezi ucedniky zavienymi dvermi (Jan
20,19). Jisté veSel, ale zazraCnym vstupem, nebot' ani je neprolomil nasilim, ani
neCekal az budou otevieny lidskou rukou, nybrz svou moci zpdsobil, Ze kazda
prekazka pred nim ustoupila,. AvSak vstoupiv, dokazal uc¢ednikim skute¢nost svého
téla. Vizte, pravil, a dotykejte se mne; nebot’ duch téla a kosti nema (Lk. 24,39). Hle,
zde se dokazuje, ze oslavené télo Kristovo jest pravé télo, ponévadz se Ize ho
dotykati i je vidét. Odstran toto a jiz prestane byt télo skutecnym télem. Zde nas
obvinuji, aby nas uvedli do nenavisti, ze zlomysiné mluvime o vSemohouci moci Bozi.
Avsak bud’ nerozumné bloudi, anebo zlovolné |Zou. Nebot’ otazkou zde neni, co Bih
mohl, nybrz co chtél. Tvrdime vSak, Ze se stalo to, co se jemu libilo. A libilo se mu,
aby se Kristus stal podobnym bratfim ve véem kromé hfichu.” Jaké jest naSe télo?
Zdali ne takové, ze ma svdj urcity rozmér, Ze je vazano na urcité misto, ze se ho Ize
dotykat a Ize je vidét? A pro¢ by nemohl, fikaji, Blh uciniti, aby totéz télo zaujimalo
vice a rozlicnych mist, aby nebylo vazano k zadnému urcitému mistu, a aby bylo bez
tvaru a vzhledu? Blazne, pro¢ zadas od Bozi moci, aby ucinila, aby télo zaroven bylo i
nebylo télem? To jako bys trval na tom, aby svétlo bylo zaroven svétlem i temnotou.
Avsak on chce, aby svétlo bylo svétlem, temnota temnotou a télo télem. On sice
obrati, az bude chtit, temnotu v svétlo a svétlo v temnotu. Avsak kdyz zZadas, aby se
svétlo a temnota od sebe neliSily, co CiniS jiného, nez Ze prevraciS rad Bozi
moudrosti? Musi télo tedy byt télem, duch duchem, kazda véc té podstaty a povahy,
jak byla od Boha stvorena. Povaha téla jest vSak takova, ze télo ma své urcité misto,
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svllj rozmér a svlj tvar. Kristus vzal na sebe télo této povahy a dal mu sice
neporusitelnost a slavu, avSak neodstranil jeho prirozenou povahu a skutecnost.
Nebot' zfetelné a jasné je svédectvi Pisma Ze vstoupil na nebe: Tak prijde, jak jste
spatfili zplsob jeho jdouciho do nebe (Sk. 1,9 a 11). Ale ti tvrdohlavci nemaji proto
jesté moznost vykroutit se tak, Ze vstoupil na nebe viditelné, a Ze se tak vrati, ze
vSak zatim s nami pfebyva neviditelny; vzdyt’ nas Pan dosvédcil,*® ze ma télo i kosti,
kterych se Ize dotykati a jez Ize vidéti. A slova odejiti a vystoupiti neznamenaiji, ze jde
o zdanlivy odchod a nanebevstoupeni, nybrz ze se skutecné déje, co slova vypovidaji.
Avsak ackoliv své télo od nas vzdalil a télesné vstoupil do nebe, prece sedi na pravici
Otcove, to jest, vladne v moci, velebnosti a slavé Otcové. Toto kralovstvi neni
omezeno zadnymi prostorami, ani neni ohraniceno néjakymi rozméry, aby Kristus
nerozvinul svou moc, kdekoliv se mu zlibi, na nebi i na zemi, aby se neukazoval jako
pritomny ve své moci a sile, aby vzdycky nestal pfi svych, v nich nezil, je
nepodporoval, neposiloval, neozivoval a nezachovaval pravé tak, jako kdyby byl
télesné pritomen!

Timto zplisobem se podava v svatosti télo a krev Kristova, nikoliv zplisobem dfive
uvedenym. Pro pouceni fikame, Zze je podavano pravdivé a plsobivé, nikoli vSak
pfirozené. Tim totiz naznacujeme, Ze ve svatosti neni podavana sama podstata téla
nebo pravé a prirozené télo Kristovo, nybrz vSecka dobrodini, jez nam Kristus ve
svém téle prokazal. To znamena ta pritomnost téla, jak ji vyzaduje smysl svatosti. Ta,
jak tvrdime, vynika zde takovou silou a tak velikou plsobnosti, Ze netoliko pFinasi
nasim dusim nepochybnou d@véru ve vécny Zivot, nybrz Zze nas ubezpeluje také
o nesmrtelnosti naseho téla. Vzdyt se mu dostava od jeho nesmrtelného téla
obZiveni a ma jaksi Ucast na jeho nesmrtelnosti. Ti, kdo se dostavaji se svymi
nadsazkami jesté nad to, necini nic jiného, nez Ze takovymi slupkami zatemnuji
jednoduchou a prostou pravdu.

Kdyby se jesté nyni chtél néjaky nelstupny hloubal*”’ dati s nami do sporu na
zakladé samych slov Kristovych, jezto rekl, ze ,toto je jeho télo" a ,toto je jeho krev",
chtél bych v tom pripadé, aby se mnou malicko uvazil, ze nyni mluvime o svatosti,
v niz vSechna musi smérovat k vire. Viru vSak zivime touto Ucasti na téle Kristové, jak
jsme ji vylicili, stejné bohaté a pIné jako ti, ktefi samého Krista strhavaji s nebe.
Jestlize vsak tak tvrdosijné Ipime na slovech, i slova mluvi jasné v mUj prospéch.
Nebot’ jestlize Matous a Marek® sdéluji, Ze Pan nazval kalich svou krvi nové smlouvy,
Lukas a Pavel™ fikaji, Ze to je smlouva v krvi. Nu, dovolavej se toho, chces-li, ze toto
jest t€lo a krev, ja naproti tomu budu tvrdit, Ze to je smlouva v téle a krvi. Pavel
prikazuje (Rim. 12,3), aby vyklad Pisma se dal podle obdoby viry a ta, o tom neni
nejmensich pochybnosti, mluvi na tomto misté jasné pro mne. Sdm se podivej, podle
jakého pravidla viry sebe utvaris, nebot’ kdo nevyzna, ze Jezis prisel v téle, neni
z Boha (1. Jan 4,3). Ty vsak, i kdyz to snad zastiras, olupujes jej o pravost jeho téla.

Toto poznani nas také snadno odvede od télesného uctivani, jez néktefi ve
zvracené zaslepenosti vybudovali pfi svatosti,”® protoze u sebe takto usuzovali:
Jestlize je to télo, tedy i duse i bozstvi jsou zaroven s télem a nemohou jiz byt od
sebe odtrzeny; a tak je tfeba, aby v ném byl vzyvan Kristus. Hle, nase znamenité
vymysly, jakmile jsme si jednou dovolili odbociti od slova BoZiho k fantasiim naseho
mozku! Avsak kdyby byli tvlircové takovych napadd udrzeli vSechno své rozumovani
v mezich danych slovem Bozim, byli by jisté zaslechli to, co sam rekl: ,Vezméte,
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jezte, pijte", a byli by uposlechli tohoto prikazani, kterym se nafizuje svatost prijimat,
nikoliv se ji klanét. A tak ti, ktefi, jak bylo od Pana natizeno, pfijimaji bez klanéni,
jsou si jisti, Ze se neuchyluji od prikazani Boziho. Nad tuto bezpelnost se nam
nemUze dostati zadného vétsiho potéSeni, at’ uz se ustanovime na jakémkoli skutku.
Maji priklad apostold, o nichz necteme, Ze se vrhali na zemi a klanéli, nybrz zZe, jak
byli sklonéni nad stolem, pfijimali a jedli; maji zvyklost apostolské cirkve, ktera, jak
vypravuje Lukas (Sk. 2,42 a 46), se spolu schazela nikoliv pfi klanéni, nybrz pfi
lamani chleba; maji apostolské uceni, podle néhoz Pavel vyucil cirkev v Korinté,
vyznav, ze to, co vydaval, pfijal od Pana (1. Kor. 11,23). Ti, ktefi se klanéji, opiraji se
jenom o domnénky a kdovijaké jimi zplozené ddvody a nemohou se odvolat ani na
jednu slabiku ze slova Boziho. Nebot’ at’ sebe vice zdGraznuji slova ,télo" a ,krev",
kdo prece, pokud je pri rozumu, chtél by si namluvit, Ze télo Kristovo jest Kristus
sam? Zda se jim sice, ze to pékné svymi Usudky dokazi; avsak kdyby se snad
podarilo pfimét jejich svédomi k néjakému vaznéjSimu mysleni, budou snadno se
svymi Usudky porazeni, rozprchnou se a rozplynou se, jakmile seznaji, Ze jim neni ku
pomoci bezpecné slovo Bozi (a to jediné je zakladem nasich dusi, kdyz jsou volany
ke skladani poctu a bez ného hned pti prvé prilezZitosti klesaji), a ze uceni a priklady
apostold jsou proti nim, a Ze jen sami jsou sobé zarukou. K takovym podnétiim
pfistoupi i jina, nikoli nepatrna povzbuzeni. Jak? CoZ to mélo tak nepatrnou cenu
klanéti se Bohu timto zplsobem, Ze nam o tom nebylo nic pfedepsano? Ci bylo tieba
poustét se s tak velikou lehkomyslnosti do véci, o niz nepadlo nikdy ani jediného
slova, kdyz se jednalo o sluzbé a slavé BoZi? A mimoto Pismo nam bedlivé
vypravovalo o nanebevstoupeni Kristové, kterym odstranil pritomnost svého téla
z naseho dohledu a styku, aby tim z nas vytrhlo vSechno télesné premysleni o ném
(Kol. 3,2); a kdykoli pfipomina Krista, nabada, abychom pozvedli mysl vzhlru a
hledali ho na nebi sediciho na pravici Otcové; tu se spiSe hodilo, aby byl vzyvan
duchovné v slavé nebes, neZli aby byl vymyslen tento tak nebezpecny zplsob
klanéni, piny télesného a hrubého minéni o Bohu a Kristu. Proto ti, ktefi si vymyslili
klanéti se svatosti, vybdjili si to sami ze sebe proti Umyslu Pisma, v némz nelze
poukazat na Zadnou zminku o tomto klanéni; ale takové by ovSsem nebylo byvalo
opomenuto, kdyby bylo Bohu milé. A tim pohrdli Bohem, ktery pravé tak zapovida
pridati néco k jeho Pismu, jako z ného néco vyjmouti (5. Moj. 12,32). A tim, Ze si
udélali Boha libovolné podle svého prani, opustili Boha zZivého, protoze ctili misto
samého darce jeho dary. V tom se dopustili dvojiho hrichu. Nebot’ byla uloupena Bozi
Cest a prenesena na stvoreni a on sam byl jesté zneuctén poskvrnénim a
znesvécenim svého dobrodini, kdyZz z jeho svaté svatosti byla ucinéna prokleta
modla. My naopak, abychom neupadli do téZze jamy, mé&jme upjaté usi, oci, srdce,
mysli i jazyky docela k svatému Bozimu uceni. Nebot' to je Skolou Ducha svatého,
nejlepSiho ucitele, v niz se tak prospiva, Ze neni tfeba jinde néCemu se priucovati, ba
lépe je neznati, cemu se v ni neudi.

Az dosud jsme vykladali, jak slouZi svatost nasi vire pred Bohem. Ponévadz vSak
nam Pan v této svatosti uvadi na pamét’ tak velikou Stédrost své dobroty, jak jsme
o ni dfive vypravovali, a ponévadz nas povzbuzuje, abychom ji poznavali, napomina
tim zaroven, abychom se neukazali nevdécnymi za laskavost tak bohaté vylitou. Ba
spiSe, abychom ji s nalezitou chvalou velebili a s dikicinénim oslavovali. Proto, kdyz
ustanoveni této svatosti odevzdaval apostollim, poudil je, aby to cinili na jeho
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pamatku.’ To Pavel vyklada jako zvéstovani smrti Pané;* to vSak znamena, Ze
vSichni verejné a zaroven jako jednémi Usty oteviené vyznavame, Ze jsme slozili
celou ddvéru v Zivot a své spaseni na smrt Pané, abychom jej oslavovali svym
vyznanim i abychom svym prikladem povzbuzovali jiné, aby jemu prokazali slavu. Zde
se zase ukazuje, co je smyslem svatosti, totiz, aby nas podnécovala pamatovati na
smrt Kristovu. Nebot' kdyz mame prikazano, abychom zvéstovali smrt Pané, dokud
nepfijde k soudu, neni to nic jiného, nezli abychom Ustnim vyznanim vyjadrili to, co
nase vira poznala ve svatosti, totiz, ze smrt Kristova jest nasim Zivotem. Toto jest
druhy Ukol svatosti, ktery zalezi ve verejném vyznani.

Za treti Pan chtél, aby nam svatost byla za napomenuti, nad néz zadné jiné nas
nemdze mocnéji nadchnout a zapalit k lasce, pokoji a jednomysinosti. Nebot' tak se
v ni Pan podili s nami o své télo, Ze se s nami docela spojuje v jedno a my s nim.
Dale, ponévadz ma jen jedno télo, jehoz nas vSechny cini Ucastny, nutné se takovym
ucastenstvim i my vsSichni stavame jednim télem. Tuto jednotu predstavuje chiéb,
ktery se ve svatosti podava; jako ten je udélan z mnoha zrn,* jez jsou tak smiSena a
spojena, ze nelze jedno od druhého rozeznati, tak se slusi, abychom i my byli spojeni
a svazan tak velikou jednomysinosti srdci, aby mezi nas nevstoupila Zadna rozmiska
ani rozdéleni. To radéji vylozim slovy Pavlovymi (1. Kor. 10,16 n): Kalich dobroreceni,
fika, kterému dobrorecime, jest spolecnost krve Kristovy a chléb dobroreceni, ktery
lameme, jest spoleCnost téla Kristova. A tak jedno télo jsme vsSichni, ktefi jsme
ucastni jednoho chleba. Vytecné vSak pokrocime ve svatosti, jestlize bude vtisknuta a
vryta do nasich dusi tato myslenka, Zze nikoho z bratfi nemizeme uraziti, osaliti,
posmivati se mu, pohrdati jim nebo jakkoli se ho dotknouti, abychom zaroven v ném
neurazeli, nesalili, neposmivali se a nepohrdali Kristem; Ze se nemdzZeme odtrhnouti
od bratfi, abychom se zaroven neodtrhli od Krista; ze Krista nemlZeme milovat,
nemilujeme-li jej v bratfich; jakou mame starost o své télo, takovou musime
projevovati i o bratry, ktefi jsou Udy naseho téla. Jako Zadna c¢ast naseho téla neni
zasazena néjakym pocitem bolesti, aby se neroznesl na vSechny ostatni Casti, tak
nelze strpéti, ze by byl bratr napaden néjakou strasti, abychom nebyli i my dotéeni
soustrasti s nim. Proto nazyva Augustin, ne nemistné, tuto svatost tolikrat poutem
lasky. Nebot' ktera pobidka by nas dovedla ostfeji pohnouti, abychom se roznécovali
k vzajemné lasce mezi sebou, nezZli kdyz Kristus davaje nam sama sebe nas
povzbuzuje, a to nejen svym prikladem, abychom jeden druhému sebe navzajem
zasvécovali a oddavali, nybrz také, jelikoZ sebe Cini spoleCnym majetkem vsech, i nas
¢ini vSechny jedno sam v sobé?

Avsak jako vidime, ze tento posvatny chléb vecere Pané jest duchovni pokrm,
sladky a vzacny tém, jimZz ukazuje, Ze Kristus jest jejich zivot, které probouzi
k dikdcinéni a jimz je povzbuzenim k vzajemné lasce mezi sebou, tak se zase obraci
v nejzahubnéjsi jed tém, jejichz viru neudi a jez nepodnécuje k vyznani viry a k lasce.
Nebot’ jak pravi Pavel, ktefi nehodné jedi, vinni jsou télem a krvi Pané, soud sobé
jedi a piji, nerozsuzujice téla Pané.>® Na tomto misté jest tfeba si vSimnouti, ze
nerozeznavati téla a krve Pané a nehodné prijimati jest pokladano za totozné. Nebot’
takovito lidé, ktefi bez jiskficky viry a beze vsi snahy o lasku vrhaiji se jako vepfi, aby
uchvatili vecefi Pané, vibec nerozeznavaiji téla Pané. Nebot' jelikoz nevéfi, ze ono
télo jest jejich Zivotem, pdsobi mu pohanu, jakou jen mohou, olupuijice je o vSechnu
jeho distojnost a konecné, kdyz je tak pfijimaji, znesvécuji je a poskvriuji. Pokud
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vsak, odcizeni od bratfi a v rozporu s nimi, odvazuji se svaté znameni téla Kristova
smeésovati se svymi rozpory, neni jejich zasluhou, jestlize télo Kristovo neni
roztrhavano a ud od Udu sapano. A tak jsou ne nepravem vinni télem a krvi Pané, jez
tak hanebné s rouhavou bezboZnosti Spini. Timto tedy, ze nehodné jedi, pfijimaji
sami své odsouzeni. Nebot' a¢ nemaiji viry, ktera by se zakladala na Kristu, prece
prijimajice svatost vyznavaji, Ze nemaji nikde jinde svého spaseni nezli v ni a zfikaji
se kazdé jiné dlvéry. Proto jsou sami sobé Zalobci, sami vyslovuji svédectvi proti
sobé a sami zpecet'uji své odsouzeni. Potom, ackoliv jsou oddéleni a odtrzeni
nendvisti a zlovolnosti od bratfi, to jest od udl Kristovych, a proto nemaji mista
v Kristu, prece dosvédcuji, Ze jediné jejich spaseni jest obcovati s Kristem a byti
s nim ve spojeni. Mimochodem vsak je treba poznamenati, Zze marné uvadéji toto
misto tolikrat pro skute¢nou pritomnost téla ve svatosti. Pavel, pfriznavam, mluvi
o pravém téle Kristové, avsak v jakém smyslu, Ize snadno poznati, takze neni vibec
tfeba Sife o tom jednati.

Proto prikazuje Pavel, aby kazdy sam sebe zkusil, prve nez z toho chleba ji nebo
z kalicha pije. Tim chtél (jak to aspon ja vykladam), aby kazdy veSel do sebe a
u sebe rozvazoval, zda v srdecné vife uznava Krista, za svého Spasitele a zda ho i
vyznava Usty, zda je hotov podle prikladu Kristova vénovati se bratfim a sdruzovati se
s témi, u nichz vidi, ze Kristus je s nimi; zda poklada stejné tak vSechny bratry za udy
svého téla, jako je sam od Krista pokladan, a zda je usiluje pravé jako své udy
podporovati, chraniti a jim pomahati. Ne Ze by tyto povinnosti viry a lasky mohly byt
v nas nyni dokonalé, nybrz ponévadz? je treba, abychom k tomu cili smérovali a se vsi
dychtivosti po tom touzili, abychom zapocatou viru den ode dne vice a vice
rozmnozovali, a abychom slabou lasku upeviovali.

Neéktefi,* chtéjice lidi pfipraviti k vaznému pozivani, trapili a souZili uboha svédomi
hroznym zplsobem, a prece nedosahli niceho z toho, co bylo podstatného. Rekli, ze
hodné jedi, kdo jsou ve stavu milosti. Byti ve stavu milosti, tak vykladali, znamena
byti prost a ocistén ode vSeho hrichu. Podle tohoto dogmatu bylo vSem lidem, kolik
jich kde na svéte bylo a je, zamezeno uzivani této svatosti. Nebot' jestlize jde o to,
abychom svou hodnost ziskali sami ze sebe, je po nas veta. Ceka nas jen zmar a
zmateni. Snazme se o to tfeba vSemi silami, neziskdme nic jiného, nez Ze tehdy
budeme nakonec nejméné hodni, kdyZ nejvice sil vynaloZime, abychom dosahli této
hodnosti. Aby mohli zhojiti tento vied, vymyslili zplsob, jak dosici hodnosti:
Abychom, pokud na nas jest, provedli sebezpytovani a vydali pocet ze vSech svych
¢inG, a tak abychom odpykali svou nehodnost litosti, vyznanim a zadostucinénim.
Jaky jest zplsob tohoto odpykani, o tom bude vhodné&jsi promluviti pozdé&;ji.® Pokud
se tyka nyni probiraného zfizeni, fikam, Ze to je priliS uboha a jalova utécha pro
svédomi ohromena a pottfena a otfesena hrlizou ze svého hrichu. Nebot' jestlize Pan
vyslovnym zakazem nepripousti k Ucasti na své veceri nikoho, le€ spravedlivého a
nevinného, jest tfeba ne lehké zaruky, ktera by zplsobila, aby si byl ¢lovék jist svou
spravedlivosti, o niz slysi, ze ji Blh pozaduje. Odkud vSak jest ndm potvrzena tato
jistota, ze u Boha obstali ti, kdo ucinili, co bylo v jejich silach? I kdyby tomu tak bylo,
kdy se stane, aby se nékdo odvaZzil zaruditi si, Ze vykonal, co bylo v jeho silach? A tak
kdyZ ndm neni dana Zadna bezpecnd jistota nasi dlstojnosti, zlstal by navzdy
uzavren pristup onim hroznym zakazem, kterym je vyhlaseno, Ze soud sobé jedi a
piji, ktefi nehodné jedi a piji. Nyni jest vhodné posouditi, jaké jest a od koho vyslo to
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uceni, jez bidné hrisniky tak zbavuje a olupuje o utéchu této svatosti, v niz prece
nam jsou predkladany vsSechny krasy evangelia. Jisté d'abel nemél k hubeni lidi
zadnou snazsi cestu, nezli Zze je tak obloudil, aby nevnimali chut’ a vini takového
pokrmu, kterym je chtél dobrotivy nebesky Otec Ziviti.

Abychom se tedy nefitili do takového propastného zmateni, pripomenme si, ze
tento svaty hod jest nemocnym Iékem, hreSicim Utéchou a chudym Stédrym darem,
ktery by zdravym, spravedlivym a bohatym, jestlize by kde mohli byti nalezeni,
nemohl poskytnout zadnou zvlastni hodnotu. Nebot' kdyz je nam v ném Kristus
podavan jako pokrm, rozumime tomu tak, Ze bez ného bychom musili chfadnouti,
rozplynouti se a zajiti. Dale, kdyz je nam davan k Zivotu, rozumime tomu tak, Ze bez
ného jsme sami u sebe zcela mrtvi. Proto jest toto hodnost, se kterou jediné a
nejlépe mlzeme predstupovati pred Boha, jestlize jemu nabizime nasi bezcennost a
(abych tak rekl) nehodnost, aby svym milosrdenstvim nas ucinil hodnymi sebe;
jestlize odvrhneme svou odvahu, abychom v ném byli potéSeni; jestlize se pokofime,
abychom jim byli pozvednuti; jestlize sebe obZalujeme, abychom jim byli ospra-
vedinéni. Mimoto, jestlize touzime po té jednoté, kterou nam ve své vecefi
doporucuje, a jestlize si prejeme, abychom, jako nas vSechny sjednocuje v sobé
samém, tak byli se vSemi jedna dusSe, jedno srdce a jeden jazyk. Jestlize si toto
rozvazime a promyslime, nikdy nas nebudou ony myslenky uvadét ve zmatek: Jak
bychom méli hodné jisti télo Pané my, kteri jsme naprosto bez vSeho dobrého, kteri
jsme poskvrnéni Spinou hfichu a polomrtvi? SpisSe budeme premyslet o tom, ze my
chudi prichazime k dobrotivému darci, nemocni k lékafi, hfiSnici ke Spasiteli; ze ona
hodnost, jeZ jest od Boha pozadovana, zalezi predevsim ve vire, ktera vsechno sklada
na Boha a nic na nas a potom v lasce. A pravé tu spiSe Bohu predkladame
nedokonalou, aby ji rozmnozil k lepSimu, nez ze bychom mu ji prokazovali.

Jini,>” ktefi s ndmi souhlasi v tom, Ze vlastni hodnost zalezi ve vife a v lasce, prece
jsou na velikém omylu, pokud jde o miru hodnosti. VyZaduji dokonalou viru, k niz jiz
vlbec nic nemlze pfistoupiti a lasku odpovidajici té, s jakou s nami jednal Kristus.
AvSak pravé tim zahanéji kazdého, nejinak nez ti drivéjsi, od presvatého pristupu
k této vecefi. Nebot' kdyby jejich nazor nabyl vrchu, nemohl by nikdo prfijimati le¢
nehodné, ponévadz vsichni do jednoho byli by skutecné vinni a usvédceni ze své
nedokonalosti. Bylo to ovsem znamkou naramné zpozdilosti, nerku-li omezenosti,
pozadovati pfi prijimani svatosti onu dokonalost, ktera by cinila svatost neucinnou a
nadbyteCnou; nebyla prece ustanovena pro dokonalé, nybrz pro slabé a mdlé, aby
podnitila, povzbudila, vyburcovala a popohnala nedostatek viry a lasky.

Co jsme az dosud poveédéli o této svatosti, ukazuje postacitelné, Ze nebyla
ustanovena tak, aby byla jednou za rok pfijimana® a to ledabyle, jak je nyni
obecnym zvykem, nybrz aby byla hojné uzivana vSemi krestany, aby si Casto
pripominali utrpeni Kristovo. A aby touto vzpominkou jednak udrzovali a posilovali
svou viru, jednak se povzbuzovali k chvalozpévlim vyznavajicim jeho slavu a
zvéstujicim jeho dobrotu, a posléze aby ji zivili vzajemnou lasku a mezi sebou si
dosvédcovali, ze jeji pojitko vidi v jednoté téla Kristova. Nebot' kolikrat bereme ucast
na tomto symbolu téla Pané, jako bychom si davali a pfijimali heslo, zavazujeme
jeden druhého sebe navzajem ke vSem povinnostem milovani, Zze nikdo z nas
nepfipusti nic, ¢im by urazel bratra, ze neopomine nic, ¢im by mu mohl pomocdi,
kdyby to zadala potreba. Lukas ve Skutcich pfipomina (Sk. 2,42 n), Ze takovy byl
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zvyk apostolské cirkve, kdyz pravi, Zze véfici zlstavali v uceni apostolském a ve
spoleCnosti a v lamani chleba a na modlitbach. Vibec bylo tfeba jednati tak, aby
zadné shromazdéni cirkve se nedalo bez kazani, modliteb, Ucasti na vecefi Pané a
almuzen. Ze tento fad byl ustanoven i u Korintskych, Ize se dostatecné dohadovat
z Pavla.* Zajisté tento zvyk, ktery kaZe jednou za rok se z(castniti vecefe Panég, jest
zcela jisté vynalez dabllv, at’ uz byl kone¢né zaveden kymkoliv. Rikaji, ze plivodcem
tohoto usneseni byl Zephyrinus,®® avsak ja nejsem presvédcen o tom, ze bylo takové,
jaké mame nyni. On totiz svym ustanovenim neradil cirkvi na tehdejSi poméry pravée
nejhtfe. Nebot' jest naprosto bez pochybnosti, Ze tehdy svata vecefe byla podavana
véricim, kdykoliv se sesli v shromazdéni, a Ze znacna Cast jich prijimala. Avsak
ponévadz se sotva kdy prihodilo, aby prijimali vSichni zaroven, a ponévadz bylo treba,
aby ti, ktefi byli roztrouseni mezi nevéricimi a modlari, osvédCili svou viru néjakym
vnéjSim znamenim, ustanovil ten svaty muz onen den pro fad a verejny poradek, aby
v ném vsechen krest'ansky lid Ucasti na vecefi Pané podal vyznani viry. Ostatné proto
neprestavali o nic FidCeji se zlUclastfiovat vecCere Pané. Vzdyt ani ne tak dlouho
predtim bylo ustanoveno Anakletem, aby krestané pfijimali kazdodenné.®® Avsak
jinak dobré ustanoveni Zephyrinovo zkroutili pozdéjsi lidé ke zlému, kdyz ustanovili
pevny zakon o jediném pfijimani kazdého roku. Tim se stalo, Zze témér vsichni, kdyz
jednou pfijimali, jako by byli dobfe vykonali svou povinnost pro ostatni ¢as roku,
nedali se rusit v hlubokém spanku. Bylo tfeba to zaridit daleko jinak. Pfi nejmensim
kazdy tyden mél byt podavan kfestanskému shromazdéni stdl Pané a méla byti
vyhlasovana zaslibeni, jeZ nas v ném maji duchovné obzivit. Nikdo sice nemél byt
nucen, avsak vsichni méli byt vybizeni a povzbuzovani i tupost lenivych méla byt
karana. Vsichni by se byli houfné sesli k takovym hodlm jako hladovi. Nikoli
nepravem jsem si tedy zprvu narikal, Ze tento zvyk byl zaveden Isti d'ablovou, nebot’
zatim co predpisuje jeden den v roce, po cely rok je nechava nedbalymi.

Z téze dilny vyslo i druhé ustanoveni, které vétSimu poctu BozZiho lidu bud’ vzalo
nebo uloupilo polovinu vecefe: totiz znameni krve, jez je neknézim [laikdm] a
nesvécenym odpirano (témito nazvy totiz oznacuji dédictvi Bozi) a ponechano jen
nékolika malo oholenym a pomazanym jako vysadni pravo.®? Pfikazem vécného Boha
jest, aby vsichni pili (Mat. 26,27); a ten se odvazuje Clovék zavrhnouti a zbaviti
platnosti novym a opaénym zdkonem, vyhlasuje, aby nepili vSichni. A aby takovi
zadkonodarci nebojovali proti svému Bohu bez ddvodu, predstiraji nebezpedi, ktera by
se mohla prihoditi, kdyby vSem naporad byl podavan tento posvatny kalich; jako
kdyby to nebylo byvalo vé¢nou moudrosti Bozi predvidano nebo nechano bez
povsimnuti. Dale vyvozuiji arci dlvtipné, Ze jeden Zivel staci misto dvou. Nebot' fikaiji,
jestlize je to télo, je to cely Kristus, ktery od svého téla prece nemize byti odtrzen.
Tedy télo obsahuje i krev. Viz, jak souhlasi nase mysleni s Bozim, jezto jakmile se mu
jen malicko povoli otéze, hned je rozpustilé a zbujné. Pan ukazuje chléb rika, ze je to
jeho télo, a kdyz ukazuje kalich, nazyva jej krvi. Troufalost lidského rozumu proti
tomu vold, ze chléb je krev a vino je télo; jako kdyby byl Pan i slovy i znamenimi
neby! odlisil svoje télo od krve a jakoby byl nékdo nékdy slysel, ze bylo receno: Télo
Kristovo nebo jeho krev jsou zvany Bohem a Clovékem. OvSem, kdyby byl chtél
Lk. 24,39; Jan 18,5), nikoli vSak: Toto jest télo mé a toto jest krev ma. Vim arci, ze
sluzebnici satanovi, jako maji ve zvyku si tropiti Zerty z Pisem, i tomuto mistu se
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posmivaji a zesmeésnuiji je, ze toliko apostolové byli Kristem pripusténi k Gcasti na této
vecefi, které jiz vyvolil a pfibral do stavu obétnikd.%® Chtél bych vsak, aby mi
odpovédéli na pét otazek, pri nichz se nebudou moci vyhnout tomu, aby jejich IZi
nebyly lehce vyvraceny. Za prvé: Kterym bozskym vyrokem jim bylo zjeveno toto
reSeni, tak vzdalené od slova BoZiho? Pismo vypocitava dvanact, kteri byvali
s JeziSem u stolu, avSak nezastifiuje Kristovu ddstojnost tak, aby je nazyvalo
obétniky. O tomto ndzvu povim na prislusSném misté pozdéji. A jestlize dal tehdy
kalich dvanacti, naridil prece, aby tak Cinili, totiz, aby jej tak mezi sebou rozdélovali.
Za druhé: Pro¢ v oné lepsi dobé od dob apostolskych po tisic let bez vyjimky vsichni
byli icastni obou symbol(? Nevédéla snad stara cirkev, které hodovniky Kristus ke
své vecefi pripoustél? Bylo by nejhanebné&jsi nestoudnosti zde vahati nebo se
vytaceti. Jsou po ruce cirkevni dé&jiny, jsou po ruce knihy starych pisateld, které
poskytuji zjevna svédectvi o této véci (Eusebiovy Cirkevni déjiny, Cassiodorovy
Trojdilné dé&jiny, Chrysostomdv list papeZi Innocentiovi ,O svém vyhnanstvi®, Listy
Augustinovy a drivéjSi jeho Listy Januariovi, Hieronymus ve vykladu proroctvi
SofoniaSova, Tertullian@v spis: O zmrtvychvstani téla, Cyprianovo kazani 5.:
O padlych a O veceti Pané a jeho listy). Za treti: ProC ekl o chlebu jednoduse, aby
jedli, o kalichu, aby vsichni pili,*® jako by se byl chtél imysIné postaviti proti Istivosti
satanové? Za Ctvrté: Jestlize Pan uznal za hodné své vecere toliko obétniky, jak oni
sami chtéji, kdo z lidi by se byl odvaZil kdy zvati k Ucasti cizince, ktefi by byli od Pana
vylouceni, a to k Gcasti na tom daru, nad nimz neméli moc, kdyby nebylo byvalo
zadného prikazu, ktery mohl dati jen on sam? Ba, s jakou dlvérou si dnes osobuji
pravo rozdélovati nizkému lidu symbol téla Kristova, jestlize nemaji ani zadného
rozkazu od Pana ani prikladu? Za paté: Lhal snad Pavel (1. Kor. 11,23), kdyz rikal
Korintskym, Ze pfijal od Pana, coz i vydal jim? Nebot' pozdéji oznacuje, co vydal: aby
vSichni bez rozdilu pfijimali oba symboly.®> A jestlize Pavel pfijal od Pana, ze vSichni
bez rozdilu maji byti pripusténi, at’ se podivaji, od koho prijali své uceni ti, ktefi témér
vSechen Bozi lid odhanéji, kdyz jiz se nemohou odvolati jako na plvodce toho na
Boha, u néhoz neplati ano a ne,*® jako by to bylo totéz. A jesté mame takové
ohavnosti zastirat jménem cirkve a touto zastérkou hajit? Jako by bud’ byli cirkvi tito
antikristové, ktefi tak snadno udupavaji, trhaji a nici Kristovo uceni a jeho
ustanoveni, anebo jako by apostolska cirkev, v niz vykvetla cela sila zboznosti, nebyla
cirkvi. Témito a podobnymi vyndlezky se snazil satan, jakoby rozprostfenymi
temnostmi, zacCernit a znecistit svatou vecefi Kristovu, aby alesponi nebyla v cirkvi
zachovavana ve své Cistoté.

Avsak vrcholem hrozné ohavnosti bylo, kdyZ pripadl na znameni, jez ji mélo
netoliko zatemniti a prevratiti, nybrz uvést docela v zapomenuti a vyhladiti, aby tak
pomalu zmizela a byla vymycena z lidské paméti. Nebot’ opravdu morovym bludem
zaslepil témér cely svét, aby véfil, ze mSe jest obéti i darem k ziskani odpusténi
hfich.%” Jak hluboké kofeny zapustil tento mor, vim; pod jakou rouskou hodnoty se
skryva, jak se schovava za jméno Kristovo, takze mnozi véri, ze jediné jménem mse
obepinaji cely obsah viry. Avsak jakmile bude slovem Bozim co nejjasnéji dokazana,
Ze tato sebe vic nalicena a skvéld msSe plsobi nesmirné pohanéni Kristu, Ze pohtbiva
a zahlazuje jeho kfiz, ze uvadi jeho smrt v zapomenuti, ze odnima ovoce, které z
toho pro nas vyrlstalo, Ze oslabuje a rozmetava svatost, v niz zlstala pamatka na
jeho smrt, budou nékteré koreny tak hluboké, aby je nepretala tato nejsilnéjsi
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sekyra, to jest slovo Bozi? Ci bude néktery zjev tak vzacny, aby toto svétlo
nevyzradilo pod nim se ukryvajici zlo?

Ukazme tedy, co bylo uvedeno na prvém misté, ze mSe vydava Krista
v nesnesitelné rouhani a pohanéni. Nebot' byl od Otce posvécen za knéze a
nejvyssiho biskupa nikoli na urcity Cas, jako cteme, ze byli ve Starém zakoné
ustanovovani ti, jejichz knézstvi nemohlo byt vécne, kdyZ jejich zivot byl smrtelny
(Zd. 5,5 a 10; 7,17 a 21; 9,11; 10,21). Proto bylo tfeba i nastupcli, ktefi by
bezprostredné nastoupili na misto zemrelych. Avsak Krista, ktery je nesmrtelny, neni
naprosto tfeba nahrazovati nastupcem. A tak byl od Otce ustanoven knézem na véky
podle fadu Melchizedechova, aby vécné maje knéZstvi, zastaval je az na veky
(1. Moj. 14,18; Zalm 110,4). Toto tajemstvi bylo mnohem dfive obrazné naznaceno
na Melchizedechovi, 0 némz se Pismo, kdyz ho jednou uvedlo jako knéze Boha
zivého, pozdéji nikde nezminuje, jako kdyby jeho Zivot nemél konce. Na zakladé této
podobnosti byl Kristus nazvan knézem podle jeho radu. Nuze ti, ktefi obétuji
kazdodenné, musi si opatfiti pro obéti knézi, které stavi na misto Krista jako jeho
nastupce a zastupce. Timto nahrazovanim nejen olupuiji Krista o jeho Cest a odnimaji
mu vysadni pravo vécného knézstvi, nybrz pokouseji se ho svrhnouti od pravice
Otcovy, na niz nemdze sedéti jsa nesmrtelny, aby zaroven nezlstal vé¢nym knézem.
At také nenamitaji, Ze jejich knézi nejsou voleni za Krista, jako by byl mrtev, nybrz ze
jsou jenom pomocniky jeho vécného knézstvi, které proto neprestava platit. Nebot’
prili§ pevné je poutaji slova apostolova, nez aby mohli takto uniknouti; nebot’ stoji
psano, Ze také mnoho jinych bylo ustanoveno knézimi, protoze jim smrt branila
neustale trvati. Kristus tedy, jemuZ smrt nebrani, jest jedinym knézem a nepotfebuje
spoludruhd (Zd. 7,23).

Jako druhé plsobeni mse bylo uvedeno, Ze nici a zahlazuje kfiz a utrpeni Kristovo.
Tomu je zcela tak, nebot’ jestlize na kFizi prinesl Kristus sama sebe jako obét, aby
nas navzdycky posvétil, a aby nam ziskal vécné vykoupeni,®® nepochybné trva moc i
plsobnost jeho obéti bezmezné. Jinak bychom o Kristu nesmysleli o nic uctivéji, nezli
o volech a telatech, které obétovali pod zakonem; u nich je dlkazem neucinnosti a
bezmoci jejich obéti, Ze byly Cast&ji opakovany. Proto je treba fici, bud’ ze obéti
Kristové, kterou prinesl na kfizi, chybéla moc vé¢ného ocisténi, anebo ze Kristus to
dokonale ucinil jedinou obéti, vykonanou jednou pro vSechny veky. To prave fika
apostol (Zd. 9,26; 10,10 a 14), ze tento nejvyssi knéz Kristus, jednou pfi skonani
vékl na shlazeni hfichu, skrze obétovani sebe samého zjeven jest, a opét, ze vdli
Bozi jsme posvéceni skrze obétovani téla JeziSe Krista jednou; a zase, ze Kristus
jednou obéti dokonale na véky ucinil ty, ktefi posvéceni byvaji. To naznacil Kristus
svym poslednim slovem, kdyz poslednim dechem rekl: ,,Dokonano jest" (Jan 19,30).
Mame ve zvyku divati se na posledni slova umirajicich jako na véstby. Kristus umiraje
dosvédcuje, Ze jeho jedinou obéti bylo vykonano a naplnéno, cehokoli bylo tfeba pro
nase spaseni. K takovéto obéti, jejiz dokonalost nam tak bohaté dolozil, prisSivame
kaZzdodenné nespocetné obéti, jakoby byla nedokonala. A kdyZ presvaté slovo Bozi
nejen potvrzuje, nybrz dokonce hlasité dosvédCuje, Ze tato obét’ byla vykonana
jednou pro vzdy, Ze jeji plsobnost trva vécné, zdali ji ti, kdo Zadaji jinou obét,
nepodeziraji z nedokonalosti a nelcinnosti? AvSak kam jinam mifi mSe, ktera se
traduje tak, ze v jednotlivych dnech jsou konany statisice obéti, nezli aby utrpeni
Kristovo, v némz se on vydal Otci jako jedind obét, zlstalo lezeti pochovano
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v zapomenuti? Kdo by nevidél, neni-li slepy, Ze to byla troufalost satanova, ktera se
chtéla postaviti proti pravdé tak oteviené a jasné? A neni mné tajné, jakou Isti
zakryva ten otec IZi® tento sv(ij podvod; pry to nejsou rozlicné a rozdilné obéti, nybrz
jedna a tataz obét’ Castéji opakovana. Ale takové miziny Ize bez namahy rozptyliti.
Nebot’ v celém svém vykladu tvrdi apostol, ze nejenom neni zadnych jinych obéti,
nybrz Ze ona jedind jednou pro vzdy byla obétovana, a ze ji neni treba vice
opakovati.

Nyni se dostavam k treti Uloze mse, pfi ¢emz je tfeba vyloZiti, jakym zplsobem
uvadi mse pravou a jedinou smrt Kristovu v zapomenuti a jak ji zahlazuje z lidské
paméti. Nebot’ jako mezi lidmi platnost zavéti zavisi na smrti z0stavitelové, tak také
odkaz, kterym nam daroval odpusténi hfich( a véCnou spravedinost, potvrdil nas Pan
svou smrti (Zid. 9,15-17). Ti, kdo se odvazuji v tomto odkaze néco méniti neb néco
nového do ného vkladati, popiraji jeho smrt a vlastné si ji nijak neceni. Co je vSak
mse jiného, nezli novy a zcela opacny odkaz? Toz co jiného? Coz neslibuji jednotlivé
mSe nové odpusténi hrichl, nové ziskani spravedinosti, takze je jiz tolik odkazd, kolik
msi? Musi tedy Kristus znovu pfijiti a druhou smrti potvrditi tento novy odkaz, anebo
rad€ji nekoneCnou fadou smrti potvrditi nespoCetné odkazy msi. Nefekl jsem tedy na
pocatku pravdu, ze mse uvadi jedinou a pravou smrt Kristovu v zapomenuti? Ci ne?
Vzdyt' mSe sméfuje primo k tomu cili, aby byl Kristus, kdyby to bylo mozné, znovu
ubit. Nebot’ kde je ksaft, rika apostol, je potrebi, aby k tomu prikrocila smrt toho, kdo
¢ini ksaft.”” Mse pfindsi s sebou novy odkaz Kristlv, vyzaduje tedy jeho smrt. Mimoto
musi byt obét,, ktera je prindsena, zabita a obétovana. Jestlize je Kristus obétovan
v jednotlivych msich, nutné je v tychz okamZicich na tisici mistech ukrutné zabijen.
To neni mUj dlvod, nybrZ apostoldv (Zd. 9,26). Kdyby bylo tfeba, aby castéji
obétoval sebe samého, byl by musil Castokrate trpéti od pocatku svéta.

Jiz je tfeba, abychom pojednali o ¢tvrtém plsobeni mse, Ze totiz nas pfipravuje
o ovoce, kterého se nam smrti Kristovou dostalo, tim, Ze pdsobi, abychom ji
neuznavali a o ni nemyslili. Kdo totiz bude myslit na to, ze byl smrti Kristovou
vykoupen, kdyz uvidi ve mSi nové vykoupeni? Kdo bude vérit, ze mu byly hrichy
odpustény, kdyz spatfi nové odpusténi? A neunikne ten, kdo snad rekne, ze
odpusténi hiichl ve msi dosahujeme jen z toho ddvodu, Ze jiz bylo ziskano smrti
Kristovou. Neprinasi totiz nic jiného, neZli jako kdyby se chlubil, Ze jsme byli
vykoupeni od Krista s tim, abychom sami sebe vykupovali. Nebot’ sluzebnici satanovi
rozseli takovéto uceni a dodnes je haji kfikem i ohném a mecem: Kdyz pry ve msi
obétujeme Krista Otci, dosahujeme timto skutkem obétovani odpusténi htichd a
stavame se Ucastni utrpeni Kristova.” Co tu zbyva jesté z utrpeni Kristova, nez Ze je
prikladem vykoupeni, podle néhoz se mame nauciti byti sami sobé vykupiteli?

Nyni pfichazim k posledni véci, totiz, ze svata velefe, v niz nam Pan zanechal
vyrytou a vypodobnénou pamatku na své utrpeni, byla odstranéna, ano privedena
k Uplnému zaniku, jakmile byla vybudovana mse. Vzdyt' velefe sama jest darem
Bozim, jenz mél byt pfijiman s dikdc¢inénim. Mesni obét’ klamné splaci Bohu cenu,
kterou ma prijmouti jako zadostucinéni. Jak veliky jest rozdil mezi davanim a
prijimanim, tak velice se lisi obét’ od svatosti. A ¢lovékova nevdécnost je nejbidnéjsi
v tom, ze tam, kde mél uznati Stédrost bozské dobroty, a kde mél vzdavat diky, tam
déld Boha svym dluznikem. Svatost slibovala, Ze smrti Kristovou nejsme jenom
jednou privedeni k zivotu, nybrz ze jsme ustavicné obZivovani, ponévadz tehdy byly



119

spinény vSechny podminky naseho spaseni. MesSni obét’ zpiva zcela jinou pisnicku, ze
Kristus musi byt kazdodenné obétovan, aby nam néjak prospél.

VeCere méla byt rozdélovana ve verejném shromazdéni cirkve, aby nas tak
poucovala o obecenstvi, v némz vsichni zaroven souvisime s Kristem JeziSem. Mesni
obét’ toto spolecenstvi rozrusuje a roztrhava. Nebot’ jakmile se jednou ujal blud, ze je
treba knézi, kteri by obétovali za lid, jako by byla vecere vyhrazena jim, prestala byti
rozdélovana sboru véficich, jak to nafidil Pan. Oteviela se moznost k zavedeni
soukromych msi,”? které vedly spiSe k jakémusi vyobcovani, nezli k onomu
obecenstvi, které Pan ustanovil, ponévadz obétnik, maje sam pro sebe pozfiti svou
obét/, oddéluje se od vSeho vériciho lidu. Soukromou msi ji nazyvam, aby se nikdo
neklamal, at’ uz se pri ni ozyva hukot varhan a hlasity krik, anebo je slySet jenom
huhlani a Sepot. Ponévadz oba zplsoby odstranuiji z cirkve obecnou Ucast na veceti.

Avsak prve nez toto skoncim, chci se na néco otadzat nasich doktorl, ktefi jsou
zastanci msSe. Védi prece, Ze poslouchati Boha lépe jest nezli obétovati (1. Sam.
15,22), a Ze on spiSe zada, aby byli pozorni jeho hlasu, nez aby prinaseli obéti; jak
tedy mohou Véfit, Ze jest Bohu mily tento zplsob obétovani, o némz jim neni znamo
zadné prikazani a jejz, jak vidi, neschvaluje ani jedna slabika Pisma? Mimo to pfece
slysi, ze apostol fika (Zd. 5,4), ze nikdo sobé neosobuje jména a cti knézské, lec ten,
kdo byl povolan jako Aron; ba ani Kristus sam si té cti neosobil, nybrz byl poslusen
Otcovského povolani. Bud' tedy musi uznat, Zze Bdh jest plivodcem a ustanovitelem
jejich knéZzstvi, anebo prfiznaji, ze jejich pocta, do niz se vtlacili v bezbozné
lehkomyslnosti, a¢ nebyli povolani, neni od Boha. Ale oni nemohou uvést ani tecku
nad pismenkem z Pisma, kterym by své knézstvi obhdjili; kam tedy se podéji obéti,
které nemohou byti obétovany bez knéze? Co zbyva, nez Ze slepi musi vidét, hlusi
slysSet a i déti pochopit ohavnost této mse, ktera je podavana ve zlatém kalichu; ale
ta tak opila vSechny krale i narody od nejvyssiho k nejnizSimu, tak je uspala a
omamila, Ze hloupé&ji nezli sama néma tvar postavili prvni i posledni dlvod svého
spaseni jediné na této zahubné propasti! Jisté nikdy se satan nepustil s mocnéjSim
prostiedkem do obléhani a dobyvani Kristova kralovstvi. Toto jest ta Helena,” pro
niz dnes nepratelé pravdy zapasi s takovou zbésilosti, zufivosti a urputnosti.
A vpravdé je to Helena, s niz obcuji v duchovnim smilstvu, jez je nade vSecko
nejproklatéjSi. A to se ani v nejmensim nedotykam toho hrubého zneuzivani, jimz by
mohli zakryt znesvécenou Cistotu své svaté mse; jaké mrzké obchody provozuiji, jaké
Spinavé zisky maji ze svého mesniho Cteni, s jakou neurvalosti ukajeji své lakomstvi.
Toliko chci naznaditi, a to jen nékolika prostymi slovy, jaka ze je ta nejskvélejsi
svatost mSe a proc si zaslouzila, ze je tak velebna, a Ze je v tak veliké Ucté po mnoho
vékld. Nebot' jednak bude vyZzadovat vétSi prace vyliCiti po zasluze toto tak velké
tajemstvi, jednak se nechci poustét do onéch odpornych necistot, jez jsou vSem na
oCich; to vSe aby vSichni mohli pochopit, ze mse, i kdyz ji pojmeme v jeji co
nejvybranéjsi neporusenosti, v niz mdze byt nabizena i bez vSech svych pfidavkd, od
shora doll se hemzi vSemoznou bezboznosti, rouhanim, modlarstvim a svatokradezi.

Dale, aby se do nas zadny hasterivec nepoustél pro slova ,,0bét™ a ,knéz", vylozim,
ale jen strucné, také to, co v celé rozmluvé oznacuji slovem obét’ a co slovem knéz.
Slovo obét’ vSeobecné pojato zahrnuje vlbec vSechno, cokoli je Bohu obétovano.
Proto musime rozliSovati jednak mezi obéti, kterou nazyvejme pro pouceni
eucharistickou, to jest obét’ chvaly a mezi obéti smirci, to jest obét’ usmireni. Obét’
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smiréi jest ta, jiz je urCeno, aby smifovala Bozi hnév, aby dCinila zadost jeho
spravedInosti, aby smyvala hfichy a dosahovala milosti a spaseni. Takovato obét’ byla
vykonana jediné Kristem, ponévadZ nikym jinym vykonana byti nemohla. A byla
vykonana jednou pro vzdy, ponévadz plisobnost a sila této jediné Kristem vykonané
obéti jest vécna, jak sam svym slovem dosvédcil, kdyz rekl, ze jest dokonano a
naplnéno;”® to jest, ¢ehokoliv bylo potfebi k opé&tnému ziskani milosti Otcovy, k do-
sazeni odpusténi hrichd, spravedinosti a spaseni, to vSechno bylo onou jedinou jeho
obéti dokonale ucinéno a vykonano, takze neni ni¢eho vice tfeba a pro budoucno
nezbylo Zadného mista pro druhou obét. A proto tvrdim, Ze je nejzloCinnéjsi
hanebnost a nesnesitelné rouhani Kristu a jeho obéti, kterou pro nas vykonal svou
smrti na kfizi, jestlize si nékdo mysli, Ze opakovanim obéti si vykoupi prominuti
hfichl, smifi se s Bohem a ziska spravedinost. Avsak o¢ jiného jde pfi msi, nez
abychom se zasluhou nové obéti stali UCastni utrpeni Kristova? A aby nebylo Zadné
miry v jejich blaznéni, domnivali se, ze by nebylo dosti, kdyby Fekli, Ze obét’ se déje
spolecné dle rovného poméru pro celou cirkev, a kdyby nepripaijili, ze ji mohou podle
libosti zvlasté priviastniti tomu nebo onomu, komu chté&ji, anebo spiSe tomu, kdokoli
chce za takové zboZi zaplatiti hotové. Dale, ponévadz nemohli dosahnout ceny
Jidasovy, aby aspon néjakou znamkou pripominali priklad svého vzoru, podrzeli
stejné Cislo. Jidas prodal Jezise za tficet stfibrnych,’ tito prodavaji za ftficet
mizernych méd'akd; onen vsak to ucinil jen jednou, tito tolikrat, kolikrat se vyskytne
kupec. V tomto smyslu popirame, ze jsou jesté knézimi. Ti totiz takovou obéti
prostfedkuji mezi Bohem a lidem, a aby byl Blh usmifen, provadéji takové
odcinovani hrichl. Nebot’ Kristus jest jediny biskup a knéz nového zdkona; na néj
byla prenesena vSechna knézstvi a v ném byla uzaviena a ohranicena. A kdyby nam
Pismo nepfipominalo nic o vééném knéZzstvi Kristové, ponévadz Blh, zruSiv ono staré
knézstvi, zadné nové neustanovil, zlstava v plné platnosti ddvod apostolllv, ze nikdo
sam si neosobuje té cti, le¢ ten, ktery byl povolan od Boha.”® S jakou tedy
opravnénosti se opovazuji tito svatokradci, ktefi se chlubi, Ze jsou katy téla Kristova,
nazyvati se knézimi Boha Zivého?

Druhy druh obéti, kterou jsme nazvali eucharistickou, obsahuje vSechny nase
prosby, chvaly, dikGcinéni a cokoli koname k sluzbé Bohu. VZdyt' se slusi, abychom
sami sebe i vSechny své skutky zasvécovali a vénovali jemu, aby cokoliv je v nas,
vSechno slouzZilo jeho slavé a dychtilo po jeho velebnosti. Tento smysl obéti
nesméfuje k tomu, aby usmifil Bozi hnév, ani aby ziskaval odpusténi hfich{, ani aby
si zaslouzil spravedinost, nybrz zalezi toliko ve velebeni a vyvySovani Boha. Ano,
nemUZe byt konana od nikoho, le¢ od téch, ktefi dosahnuvse jiz odpusténi hfichd,
byli smifeni s Bohem a ospravedinéni. Avsak i té jest cirkvi tak potrebi, ze bez ni
cirkev nemdZe byt. A tak tomu bude na véky, dokud bude BozZi lid, jak je také
napsano u proroka (Mal. 1,11): Ponévadz od vychodu slunce az na zapad jeho veliké
bude jméno mé mezi narody, a na vSelikém misté obét' kadidla prinasena bude
jménu mému a obét Cista, ponévadz hrozné jest jméno mé mezi narody, pravi
Hospodin. Jsme daleko vzdaleni toho, abychom ji odstranovali. Tak nakazuje Pavel
(Rim. 12,1), abychom vydavali téla sva v obét’ Zivou, svatou, Bohu libou, rozumnou
sluzbu svou. Tak fikal David ( Zalm 141,2) Ze vystoupi jeho modlitba pred oblicejem
Bozim jako kadidlo; tak i jinde jsou modlitby svatych nazyvany kadidlem (Zj. 5,8) a

O\

prorokem dokonce ,volky rtd" (Oz. 14,3). Velmi priznacné je nazval Pavel, kdyz
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mluvil o sluzbé.”” Rozumél tim totiz duchovni zplsob sluzby Bohu, ktery micky
postavil proti télesnym obétem MojziSova zakona. Takovéto obéti nemlize postradati
veCefe Pané, pfi niz, kdyz zvéstujeme jeho smrt’® a vzdavame vdécné diky,
prindsime pravé jen obét’ chvaly. Podle tohoto obétniho Ukonu jsme vsichni kfestané
nazyvani kralovskym knézstvem, ponévadz skrze Krista obétujeme Bohu obét’ chvaly,
to jest ovoce rtd, oslavujicich jméno jeho (1. Pt. 2,9; Zd. 13,15). Nebot’ ani se svymi
ukony se neobjevujeme pred oblicejem BoZim bez prostfednika. Kristus jest, ktery se
jako prostrednik za nas primlouva, v némz obétujeme Otci sebe i co jest naseho. On
jest nas nejvyssi knéz, ktery vkrociv do nebeské svatyné, otvira nam pristup k ni. On
je oltar, na néjz klademe své dary. V ném se odvazujeme toho, ¢eho se odvazujeme.
On jest to, pravim, ktery nas ucinil kralovstvim a knézimi Otci svému (Zj. 1,6).

Zde maiji Ctenari ve strucnosti shrnuto priblizné vsechno to, co by podle naseho
soudu méli védét o téchto dvou svatostech; a jejich uzivani se v krestanské cirkvi
traduje od pocatku Nového Zakona az do skonani vékl tak, Ze krest jest jakoby
jakysi vstup do cirkve a pocatek viry, kdezto vecere je jako ustavicny pokrm, kterym
Kristus duchovné obzivuje rodinu svych vérnych. Proto jako je jen jeden Blh, jedna
vira, jeden Kristus, jedna cirkev, jez je jeho télo, tak i kfest je jenom jeden a nemlze
byt nikdy opakovan (Ef. 4,4-6). AvSak vecere je podavana opét a opét, aby rozumeéli,
Ze jsou ustavi¢né Kristem Zziveni ti, kdo byli jednou do cirkve pfibrani. Kromé téchto
dvou svatosti, jako neni zZadné jiné, kterou ustanovil Blh, tak ani Zadna jind nesmi
byt od cirkve veéficich uznavana. Nebot' Ze neni véci lidské vile zavadéti a
ustanovovati nové svatosti, pozna snadno, kdo si vzpomene na to, co bylo vyse dosti
jasné vylozeno,”® Ze svatosti byly Bohem dany k tomu cili, aby nas poucovaly
o nékterém jeho zaslibeni, a aby nam osvédcovaly jeho dobrou vili vic¢i nam.
A mimo to at’ kazdy uvazi, ze Bdh nemél zadného radce, ktery by ndm mohl néco
jistého slibit o jeho vdli, anebo ktery by nas mohl uklidnit zpravou o tom, jak je nam
naklonén, a co chce dati, a co odepriti (Iz. 40,13 n; Rim. 11,33 n). Nebot' tim
soucasné je také stanoveno, Zze nikdo nemlze podat znameni, jez by se stalo
svédectvim né&jaké jeho viile a zaslibeni. Jediné on sam nam mdze danym znamenim
0 sobé svédciti. Reknu to stru¢néji a snad méné uhlazené, ale pochopitelnéji. Svatost
nikdy nemlze byti bez zaslibeni spaseni. VSichni lidé, sehnani zaroven na jedno
misto, nemohou nam sami ze sebe nic slibiti 0 nasem spaseni, tedy ani nemohou
vydati anebo zavésti svatost sami od sebe. NuZe, nechat’ se cirkev kfestanska spokoji
témito dvéma svatostmi a at’ nejen zadnou jinou treti nepfipousti a neuznava pro
nynéjsek, nybrZ at’ ani netouzi, ani neoCekava jiné aZ do skonani véku. Nebot Ze
ZidGm bylo dano nékolik r@znych svatosti v rozlicnych proménach ¢asd mimo jejich
radné ustanovené (jako mana, voda vyveérajici ze skaly, médény had a j.) (2. Moj.
14*® a3 17,6; 1. Kor. 10,3 n; 4. Moj. 21,6-8; Jan 3,14), tato rozmanitost jim byla
k napomenuti, aby se nedrzeli takovych znameni, jejichz trvani neni dost pevné,
nybrz aby radéji od Boha ocekavali néco, co by trvalo bez jakéhokoliv zaniku a konce.
NaSe postaveni je zcela jiné, nebot nam byl zjeven Kristus. V ném jsou skryti
vSechny poklady moudrosti a znamosti (Kol. 2,3) v takové plnosti a hojnosti, ze
doufati v néjaky novy pridavek k témto pokladlim anebo jej pozadovati, véru by bylo
pokousSeti Boha a drazditi ho proti sobé. Jenom po Kristu jediném mame ziznit a
touZit, jej oCekavat, poznavat a ddkladné znat, dokud nevzejde onen veliky den,
v némz Pan zjevi slavu svého kralovstvi v plnosti a dokud se nam neukaze, abychom
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védéli, jaky je (1. Kor. 15,24; 1. Jan 3,2). A z toho ddvodu je v Pismech tento nas
vék oznacen jako posledni hodina,® posledni dnové,* posledni Casy,* aby se nikdo
neklamal marnym ocekavanim né&jakého nového uceni nebo zjeveni. Castokrat totiz a
rozlicnymi zplsoby nékdy mluvival skrze proroky, v téchto pak poslednich dnech
mluvil nam Hospodin. skrze milého Syna svého, ktery jediny mlZe Otce Zzjeviti
(Zd. 1,1; Lk. 10,22). Nuze, jako byla lidem odnata moznost zakladati nové svatosti
v cirkvi Bozi, tak by si zase bylo prati, aby ty pravé, které jsou od Boha, co nejméné
smésSovali s lidskymi nalezky. Nebot' prave tak, jako prilitim vody se vino kazi a fedi a
pridanim kvasnic zatne kysati vSechno tésto, zcela tak se kali jasnost Bozich
tajemstvi, jakmile k nim C¢lovék pripojuje néco svého. A prece musime hledét na to,
jak se svatosti zvrhly ze své plvodni Cistoty k tomu zplsobu, jak jsou dnes
podavany. Vsade je vic nez dost prazdné slavy, obfadll a vSemozného klanéni, ale po
slové Bozim pfi tom neni zadné stopy, ani zminky, a prece bez ného ani samy
svatosti svatostmi nejsou! Ba ani obfady od Boha ustanovené nemohou v tak velikém
zmatku pozvednout hlavy, nybrz leZi jako potlacené. Kolik Ize spatfit pfi kitu toho, co
jediné tam mélo byti vidét a pozorovat, totiz kiest sam? Vecere byla docela potlacena
tim, Ze byla preménéna ve msi, a Ze jen jednou za rok ji Ize vidét, avSak v ubohé
podobé roztrhanou a rozptlenou.

Avsak o¢ by bylo lepsi, kdykoli by mél byti nékdo pokitén, aby byl sdm uveden do
shromazdéni véricich, a aby byl obétovan Bohu pred celou cirkvi jako svédkyni, ktera
se na néj diva a za néj se modli ? Aby bylo predneseno vyznani viry, v némz ma byt
jako katechumen pocvicen? Aby bylo vypocteno zaslibeni, jez jsou ve krtu obsaZena,
aby katechumen byl pokitén ve jméno Otce i Syna i Ducha svatého a potom teprve,
aby byl propustén s modlitbami a dik{cinénim? Tak by nebylo vynechano nic, co patfi
k véci a ten jediny obrad, ktery vySel od Boha jako plvodce, zazafil by v plném jasu,
nejsa zanesen zadnymi cizimi pfimésky. AvSak zda je ten, ktery je smacen vodou,
ponoren cely, Ci toliko postiikan nabranou vodou, na tom vlibec nezalezi; to by méla
byt pro rliznost podnebi v cirkvich svobodné, tfebaze jiz samo slovo kititi znamena
ponoriti a je znamo, Ze ve staré cirkvi byl zachovavan obrad ponoreni. Pokud jde
o svatou vecefi, mohla by byt nejslusnéji vysluhovana tak, ze by byla podavana
v cirkvi co nejCastéji, nejméné jednou tydné. Muselo by se vSak zacit obecnymi
modlitbami, potom by bylo kdzani a na ta by kazatel, predloZiv chléb a vino na stll,
precetl ustanoveni velere; pak by oznamil zaslibeni, jez jsou pro nas v ni uchovana, a
zaroven by vyloudil vSechny ty, ktefi se maji vecere zdrzet podle zakazu Pané. Potom
by se pomodlil, aby Pan podle té dobroty, v niz nam daroval tento svaty pokrm, skrze
viru i vdécnost naseho srdce nas také poucil a uzpdsobil k jeho pfijimani, a ponévadz
sami ze sebe nejsme hodni takového hodovani, aby nas svym milosrdenstvim
hodnymi ucinil; pak by se bud’ zpivaly zalmy anebo by se néco ¢tlo a véfici by se
podle fadu, jak se slusi, zGc¢astnili presvatych hodd, pti ¢emz by kazatelé lamali chléb
a podavali kalich. Po skonceni vecere by bylo vybidnuti k (¢inné vife a vyznani viry,
k lasce a mravnimu Zivotu hodného krestand. Nakonec by se vyslovil dik a zpivaly by
se chvaly Bozi. A kdyz by toto bylo skonceno, byla by cirkev propusténa v pokoji. Zda
véfici berou Zivly do rukou ¢&i ne, zda si je sami mezi sebou rozdéluji, anebo
jednotlivci jedi to, co jim bylo podano, zda vraceji kalich do ruky diakonovy ¢i jej
podavaji svému sousedu, zda je chléb kvaseny ci nekvaseny, vino Cervené nebo bilé,
na tom vlbec nezdlezi. To jsou véci podfadné a ponechané svobodnému uvazeni
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cirkve. Trebaze jest jisté, Zze obrad staré cirkve vypadal tak, Ze vSichni brali Zivly do
rukou. I Kristus rekl (Lk. 22,17): Délte mezi sebou! Dé&jiny li¢i, ze pred dobou
fimského biskupa Alexandra,®® ktery prvni si oblibil chléb nekvaseny, byl chléb
kvaseny a obycejny. Z jakého ddvodu to zavedl, nevidim, le¢ Ze chtél novou
podivanou spiSe obraceti oci lidu k podivu, nez jejich duse poucovati v nabozenstvi.
Zaprisaham vsSechny, ktefi maji jesté aspon trochu touhy po zboznosti, zda jasné
nevidi, i o€ prekrasnéji zde prozafuje slava Bozi, i o¢ pInéji stéka pFijemnost duchovni
Utéchy na veéfici, nezli v téch posetilych a divadelnich fraskach, které neptinaseji
zadného jiného uzitku, nezli ze klamou mysl ohromeného lidu? To nazyvaji udrzovati
lid v ndbozenstvi, kdyz se da otupély a ohlouply povércivosti vodit kamkoli. Kdyby
nékdo chtél takové napady obhajovat jejich stafim, vim sam predobre, jak velmi
staré je pouzivani masti a vymitani d'abla pri kitu a jak nedlouho po dobé apostolské
byla veCefe Pané zasazena kazem. AvSak v tom je drzost lidské sebedlveéry, Ze se
nedovede udrzet, aby se stdle necudné neposmivala Bozim tajemstvim. My vsak
pamatujme, Ze tak velice oceriuje Blh poslusnost svému slovu, Ze chce, abychom
v ném soudili i andély jeho i cely svét (1. Kor. 6,2-3; Gal. 1,8).

1) Lat. caro, maso, télesnost, nikoli corpus, télo.

2) Tak udili novokiténci.

3) ,mysterium®

4) Nazor Zwingliho v Komentafi o pravém a nepravém naboZenstvi.

5) Luk. 17,5.

6) Solon v Ciceronove knize: Cato Maior &i O stafi.

7) Jde patrné o nazor KaSpara Svenkfelda (1489-1561) z LuZice,
ktery byl reformatory jako scestny ucitel odmitnut

8) Calvin tu napada Zwingliovo hledisko

9) Tak Zwingli v spise O kitu.

10) Uceni katolickych bohoslovcli Dunse Scota, Gabr.Biela,které
zavrhuje vyslovné i Apologie Augsburské konfese.

11) Calvin nardzi na pojeti svatosti u frantiSkanského bohoslovce
Jana Bonaventury (z 13. stoleti) a pafizského theologa Viléma.
z Auxerre (z 13. stoleti) a j.

12) 3. Moj. 1.-15. kap.

13) nastr. 121.

14) 7d 4,14; 5,5; 9,11.

15) 1.Jan 5,7.

16) Nazor novokiténcd, ale i ZwingliCiv.

17) 1. Petr 3,21.

18) Uceni katolické cirkve a nékterych starych otcl (Origena,
Cypriana).

19) Rim. 6,5.

20) Rim. 6.8.

21) Rim. 6.11.

22) Sk. 2,3.

23) 2. Moj. 14,30 n.

24) Alexander Halsky (zemf. 1245), scholasticky theolog,
Bonaventura a j.

25) Tomas Akvinsky ve své Summe, Jan Cochlaeus a oficialni uceni
katolické cirkve.

26) Mat 28,19.

27) Rim 3,3.

28) Zwingli i H. Bullinger
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Sk. 19,6.

1. Kor 13,12.

Novokiténci.

Katolici, ale také Luther.

Uceni nékterych katolickych scholastikd jako Paschasia Radberta
a odprcl Berengaria.

Katolické uceni stanovené na koncilu lateranském roku 1215.
Luther v knize Babylonské zajeti.

Luther i Erasmus

Zwingli

vere et efficaciter, stejné Fikali i nasi Bratfi z Jednoty ,pravé" a
~mocné"

zde narazi na uceni o vSudypritomnosti téla Kristova, které hlasal
katolicky theolog Vilém d* Occam, ale které ucil také Luther

Mk 16,19.

Marcion plati za hlavniho predstavitele scestného uceni v 2.stol.
Spravnéji Ef. 4,9-10.

To zastaval sice i katolicky bohoslovec Gabr.Biel, ale hlavné jde
tu o lutherské a Svenkfeldské uceni o oslaveném téle Kristové.

Iz. 53,4.

Zd. 4,15.

Jan 20,27.

Uvadi Luther v knize O uctivani svatosti téla Pané z r. 1523
uréenou naSim Bratfim z Jednoty, kterou Luther vydal jako
odpovéd’ na Détinské otazky a spis Lukase Prazského O klanéni.
Mat. 26,28: Mk. 14,24.

Lk. 22,20: 1. Kor. 11,25.

Uceni o adoraci hostie, jez vedlo k svatku boziho téla, prohlasil
papez Urban 1V. roku 1264.

Lk. 22,19.

1. Kor. 11,26.

Velmi davny obraz vyskytujici se jiz v UCeni dvanacti apostoll
(2. stol.) a opakavany mnohymi cirkevnimi spisovateli

1. Kor. 11,29.

Minéni jsou néktefi scholasticti bohoslovci katolické cirkve.

V kapitole o nepravych svatostech, oddil o pokani. Viz str. 181.
Calvin nardzi na uceni novokiténcd.

Usneseni lateranského koncilu z r. 1215.59) Zda se, ze Calvin
narazi na 1. Kor. 11,19 a 20.

V knize Bartoloméje Platiny O Zivoté Kristové a vSech papezd se
pojednava o tomto usneseni. Zefyrin, byl papezem v letech 198-
217.

Anaklet je v fadé fimskych biskupl pry 2. nasledovnik Petriiv.
Kalich byl odfiat lidu a pfijimani ,pod jednou" usneseno na snému
v Kostnici r. 1415 za papeZe Martina. V.

Viyrok, Dr Ecka v Enchiridiu.

Mk 14,22 n; Mat. 26,26 n.

1. Kor 11,26.

2. Kor. 1,19.

Uceni katolické cirkve formulované jiz Petrem Lombardskym a
Tomasem Akvinskym.

Zd. 9,12.

Jan 8,44.

Zd. 9,16.

Viyrok Dr. J. Ecka.

Soukromé mse zavedeny od 7. stol.
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Narazi na Helenu, manzelku Menelaovu, ktera odesla se svym
milencem Paridem do Troje a byla pfic¢inou valek trojskych, o
nichz zpival Homér v Illiadé,

Jan 19,30.

Mat. 26,15.

Zd. 5,4.

Rim. 12,1.

1. Kor. 11,26.

viz shora str. 122 a 123.

spravné 2. Moj. 16,13

1. Jan 2,18.

Zd. 1,1.

1. Petr 1,20.

Alexander I. byl fimskym biskupem v letech 107-116.
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Kapitola pata.

O NEPRAVYCH SVATOSTECH, KDE SE PROHLASUJE, ZE ZBYVAJICICH PET
SVATOSTI, JEZ OBYCEINE AZ DOSUD ZA TAKOVE BYLY POKLADANY,
SVATOSTMI NEJSOU, A ZAROVEN SE UKAZUJE JEJICH PODSTATA.

Svrchu uvedenad rozmluva o svatostech mohla u ucenlivych a stfizlivych lidi
dosahnouti toho, aby nepostupovali priliS vsetecné dale, a aby kromé onéch dvou
svatosti, jez jak poznali, byly ustanoveny od Pana, nedrzeli zadnych jinych
neoprenych o slovo BozZi. AvSak ono minéni o sedmi svatostech pretrasaji snad
vSichni ve svych hovorech a je rozsireno po vSech skolach i shromazdénich a jiz svym
stafim zapustilo kofeny a jesté do této chvile tkvi v lidskych myslich,” proto se mi
zdalo, ze bude hodno namahy, jestlize pojednam oddélené a zevrubnéji o ostatnich
péti, jez byvaji obyCejné pocitany k pravym a skuteCnym svatostem Pané, a jestlize
s nich setru vSechen jejich falesny lesk a umoznim prostym lidem, aby pohledéli, jaké
jsou a jakym nepravem byly az dosud pokladany za svatosti. Predevsim jest tfeba se
pridrzeti toho, co jsme jiz dfive nevyvratitelné dokazali, Ze rozhodovati o ustanoveni
svatosti mlze toliko Blh sam. Vzdyt' svatost podle bezpecného zaslibeni Boziho ma
vzpruzovat a utéSovat svédomi vérnych, jez by této jistoty nikdy nedosahlo od
Clovéka; svatost nam ma byti svédectvim o Bozi dobré vdli k ndm a svédkem toho
nemUze byt nikdo z lidi ani z andél{l, ponévadz nikdo nebyl rddcem Bozim.? Jediné
Pan, jenz nam o sobé sveédci skrze své slovo. Svatost jest pecet’, kterou se Bozi odkaz
nebo zaslibeni zpeCet'uje. Nedalo by se vsak zpecetiti hmotnymi vécmi a Zivly tohoto
svéta, kdyby k tomu nebyly uzplsobeny a oznaceny BoZzi moci. Clovék tedy nemize
ustanoviti svatost, ponévadz neni v lidské moci zpUsobiti aby se pod tak
opovrzenymi vécmi skryvala tak velikd tajemstvi Bozi. Slovo Bozi musi nutné
predchazet, aby ucinilo svatost svatosti.

O BIRMOVANT

Bifrmovani, jak to nazyvaiji, je prvni znameni, které lidska blahovost sama vymyslila
a podvrhla jako Bozi svatost. I uvadéli klamné, Ze plsobnost bifrmovani je v tom, ze
udili Ducha svatého k rozmnozeni milosti, kdyzZ jiz byl ve krftu udélen k dosazeni
nevinnosti a posiluje pry k boji ty, ktefi byli ve kftu znovuzrozeni k Zivotu. Toto
bifmovani se provadi pomazanim a pronesenim této slovni formule: Znamenam té
znamenim svatého kfize a birmuji té kfizmem spaseni ve jménu Otce i Syna i Ducha
svatého. To je vSecko krasné a pekné. Ale kde je slovo BoZi, které zde ma pfislibit
pritomnost Ducha svatého? Ani jediného pismenka nemohou uvésti. Cim nas tedy
ujisti, ze jejich krizmo jest nadoba Ducha svatého? Vidime olej, totiz tuhou a mastnou
tekutinu a mimoto nic. Slovo, fika Augustin, musi pfistoupiti k zivlu a vznikne svatost.
Toto slovo, pravim, nechat’ pronesou, pakli chtéji, abychom spatfovali v oleji néco
jiného nez olej. Kdyby uznali, ze jsou sluzebniky svatosti, jak je pfimérené, nebylo by
treba priti se dale. Prvnim prikazanim sluzebnika je, aby nic nepodnikal bez prikazu.
Nuze, at’ uvedou néjaky prikaz pro tuto sluzebnost a ja nepromluvim ani slovo! Pakli
jim chybi pfikaz, nemohou nijak omluviti svatokradeznou troufalost. V tomto smyslu
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se dotazoval Pan farizejd, byl-li kfest Janlv s nebe, ¢i z lidi? Kdyby byli odpovédéli, ze
z lidi, mohl namitnout, Ze je bezcenny a marny, a kdyby rekli, ze s nebe, byli tim
nuceni uznati uceni Janovo. A tak protoZe nechtéli Jana priliS potupiti, neodvazili se
vyznati, Ze jeho kfest je z lidi.> Proto, je-li bifmovani z lidi, je tim prokazano, Ze je
marné a bezcenné; chtéji-li nas presvédciti, ze je s nebe, nechat’ to dokazi.

Chrani se sice prikladem apostoll, o nichz se domnivaji, Zze neuCinili nic
bezdlvodné. To je ovSem spravné. Ani my bychom je nekarali, kdyby ukazali, ze
napodobuji apostoly. AvSak co Cinili apostolové? Lukas ve Skutcich (Sk. 8,14-17)
vypravuje: ,UslySevSe pak v Jeruzalémé apostolé, ze pry Samafri pfijalo slovo Bozi,
poslali k nim Petra a Jana. Ti se modlili za Samarské, aby se jim dostalo Ducha
svatého, nebo jesté na zZadného z nich nesestoupil, ale byli toliko pokiténi ve jménu
JeziSove; kdyz se pomodlili, vzkladali na né ruce a skrze toto vzkladani prijali
Samarsti Ducha svatého." A o tomto vzkladani rukou se zmiriuje nékolikrat.” Z toho
vyrozumivam, co apostolové ucinili, totiz, Ze vérné konali svlj Ufad. Pan chtél, aby
ony viditelné a obdivuhodné dary Ducha svatého, které tehdy vyléval na svij lid, byly
od jeho apostold vysluhovany a udileny vzkladanim rukou. Avsak za timto vzkladanim
rukou, myslim, neni hlubSiho tajemstvi, nybrz vykladam to tak, ze uzili takového
obradu, aby jiz samym postojem naznacili, Zze Bohu odporucuiji a jakoby obétuji toho,
na néhoz vzkladali ruce. Kdyby tato sluzebnost, kterou tehdy apostolové vykonavali,
dosud v cirkvi trvala, musilo by se také zachovavat vzkladani rukou. Avsak k ¢emu je
vzkladani rukou, jakmile prestala byt ona milost udilena? Dosud jisté je pritomen lidu
Bozimu Duch svaty, bez jehoz vidcovstvi a spravy cirkev Bozi nemdze trvati. Mame
totiz vécné a navzdycky pevné zaslibeni, jimz Kristus k sobé vola Zziznici, aby se napili
zivych vod (Jan 7,37; Iz. 55,1). Avsak pominuly ony mocné divy a zjevné ukony, jez
byly udileny vzkladanim rukou a jichZ bylo tfeba jen na ¢as. Nebot' se sluselo, aby
nové kazani evangelia a nové kralovstvi Kristovo bylo oslaveno a zvelebeno
neslychanymi a neobvyklymi zazraky. Jakmile jich Pan zanechal, neopustil tim hned
svou cirkev, nybrz spiSe dokazal, ze velkolepost jeho kralovstvi i distojnost jeho
slova byla dosti skvéle zjevena. V kterém tedy sméru chtéji fici tito kejklifi, ze
napodobuji apostoly? Tak bylo tfeba jednati pfi vzkladani rukou, aby moc Ducha
svatého se ihned viditelné projevila. Toho oni nedociluji. Pro¢ se tedy chlubi u sebe
vzkladanim rukou? O tom sice ¢teme, Ze bylo zvykem u apostold, avSak s naprosto
jinym cilem. To ma tutéz cenu, jako kdyby nékdo rekl, ze ono dechnuti, kterym Pan
dychl na své ucedniky, je svatosti, kterou je udilen Duch svaty (Jan 20,22). AvSak
kdyz to Pan jednou ucinil, proto jesté nechtél, abychom to také délali. Podobné i
apostolé vzkladali ruce na tu dobu, kdy se Panu libilo na jejich prosby posluhovati
viditelnymi dary Ducha svatého, nikoliv, aby potomci napodobovali prazdné a
bezobsazné znameni, jako to Cini tito opiCaci, toliko kejklifsky a bez obsahu.

Jestlize tedy dokazuji, Ze vzkladanim rukou napodobuji apostoly (v ¢emz nemaji
s apostoly nic spole¢ného, kromé jakési zpozdilé zvracené horlivosti), odkud prece
maji olej, ktery nazyvaji olejem spasy? Kdo je ucil, aby hledali spaseni v oleji? Kdo
chtél, aby tomu pripisovali posilujici moc? Snad Pavel, ktery nas daleko odvadi od
Zivld tohoto svéta, ktery neodsuzuje nic vice, nezli chceme-li se drzeti takovych
nicotnych obradl (Ga. 4,9 n; Kol. 2,1 a 20)? Toto vSak oznamuji odvazné nikoli ze
sebe, nybrz z nafizeni Pané. Ti, kdo nazyvaiji olej olejem spasy, zfikaji se spaseni, jez
je v Kristu, zapiraji Krista a nemaji dilu v kralovstvi Bozim. Nebot’ olej jest pro bricho
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svym uzivanim, nemaji totiz zadny vztah ke kralovstvi Bozimu, které jest duchovni a
nikdy nezajde. Nékdo by mohl Fici: Co tedy neposuzujes toutéZz mérou vodu, kterou
jsme kiténi a chléb a vino, v nichz se podava velefe Pané? Odpovidam: Ve
svatostech Pané je tfeba si vSimati dvou véci: podstaty télesné véci, jez nam je
predkladana, a formy, ktera jest ji vtisknuta slovem Bozim, a v niz zalezi cely vyznam
svatosti. Pokud tedy chléb, vino a voda, jez jsou nasemu zraku predkladany ve
svatostech, podrzuji svou podstatu, stale plati ono Paviovo (1. Kor. 6,13): pokrmové
bfichu a bficho pokrmdm. Blh oboje zkazi. Nebot' hynou a mizi s tvarnosti tohoto
svéta. Pokud vSak jsou posvéceny slovem Bozim, takZe jsou svatostmi, nedrzi nas
v zajeti téla, nybrz nas opravdu duchovné vyucuii.

Avsak prihlédnéme jesté blize, kolik obludnosti podporuje a Zivi to mazadlo. Tito
strljci mazadla fikaji, Zze ve kitu se dostava Duch svaty k nevinnosti, v bifmovani
k rozhojnéni milosti; ve kitu pry se rodime k novému Zivotu, v bifmovani jsme
vyzbrojovani k boji. A jsou nestoudni do té miry, ze podle jejich tvrzeni kfest nemize
byti fadné vykonan bez bifmovani. Jaka to ni¢emnost! Nebyli jsme tedy ve krtu
pohrbeni spolu s Kristem a nebyli ucinéni Ucastniky jeho smrti, abychom méli podil i
na zmrtvychvstani (Rim. 6,3 n)? AvSak tuto Ucast na smrti i na zivoté Kristové
vyklada Pavel jako umrtvovani naseho téla a jako obZiveni ducha, ponévadz stary
¢lovék nas byl ukfizovan, a ponévadZz mame v novoté Zivota choditi.® Co znamena
.byt vyzbrojen k boji*, jestlize ne toto? Jestlize Lukas fika na misté, jez jsme citovali,
ze byli pokiténi ve jméné JeziSe Krista a presto jesté nepfijali Ducha svatého,”
neznamena to, Ze jednoduse popira, ze by byli obohaceni néjakym darem Ducha ti,
kdo srdcem uvéfili v Krista a vyznali jej také Gsty,® nybrz pfijetim Ducha rozumi
takové prijeti, pfi némz byly vnimany zjevné sily a viditelné dary Ducha. Tak se Frika,
Ze apostolové prijali Ducha svatého o letnicich,” kdyz dlouho pfed tim jim bylo od
Krista feCeno: ,Nebo ne vy jste, ktefi mluvite, ale Duch Otce vaseho, ktery mluvi ve
vas" (Mat. 10,20). Vizte, vy, ktefi jste z Boha, zlomysinou a Skodlivou lest satanovu !
Nalhava, ze to, co ve skuteCnosti bylo dano ve krtu, je davano teprve v jeho
birmovani, aby nenapadné odved| nepozorné od kitu. Kdo jiz chce pochybovat, ze to
je satanovo uceni, jez zaslibeni kitu vlastni odtrhava od kitu a odvadi a prenasi jinam
? Je odhaleno, pravim, o jaky zaklad se opira toto preslavné mazani. Slovo BoZi pravi
(Ga 3,27): Vsichni, kteri byli v Krista pokrténi, Krista oblékli s jeho dary. Slovo
pomazuijicich vsak pravi, Ze jsme nepfijali Zadné zaslibeni ve krtu, jimz bychom byl
vyzbrojeni do zapasl (Dekrety Gratianovy: O posvéceni, oddil 5.). Onen hlas je
hlasem pravdy, tento musi byt hlasem IZi. Mohu tedy vymeziti pojem toho bifrmovani
pravdivéji, nez jej vymezili az dosud oni sami, totiz, Ze to je neobycejné pohanéni
kitu, jeZ jeho uzivani zatemnuje a odstranuje. Je to falesny slib d'abldv, ktery nas
odvadi od pravdy Bozi. Anebo, chces-li radéji, je to olej dabliv IZi pokaleny, ktery
jako by rozprostiral temnoty a tak oklamaval mysl prostych lidi.

Kromé toho pridavaiji, ze vSichni véfici maji prijmouti Ducha svatého vzkladanim
rukou po krtu, aby byli nalezeni pinymi krestany, ponévadz nikdy nebude krestanem,
kdo nebyl pomazan biskupskym bifmovanim. Toto je doslova jejich fe¢ (viz O po-
svéceni, odd. 5. odst. 1.a 5.). A prece jsem se domnival, Ze vSechno, co se tyka
kfest'anstvi, bylo popsano a shrnuto v Pismech. Nyni, jak vidim, ma byt prava podoba
nabozenstvi hledana a ucena odjinud nez z Pisem. Moudrost BoZi tedy, nebeska
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pravda a Uplné uceni Kristovo klade toliko pocCatky, kdezto olej vede k dokonalosti
kiestand. Touto vétou jsou odsouzeni vSichni apostolé a tolik mucednikd, ktefi, jak je
naprosto jisté, nebyli nikdy pomazani, ponévadz jesté nebylo posvatného oleje, jimz
méli byt pomazani, aby splnili vSechny predpoklady krestanstvi, nebo spise, aby se
stali kfestany, jimiz dosud nebyli. Avsak, i kdyZz budu miceti, sami sebe dostatecné
vyvraceji. Kolikatou ¢ast svého lidu totiz pomazou po krtu? Pro¢ tedy trpi ve svém
stadu takové polokiestany, jichz nedokonalosti by bylo Ize snadno odpomoci? Proc je
nechavaji s tak lenivou nedbalosti, aby opomijeli to, co se nesmélo opomenouti bez
tézkého trestu? ProC nevyzaduji prisnéji véc do té miry potfebnou, bez niz nemdze
byt dosazeno spaseni, le¢ Ze snad nékdo byl od ni zdrzen nahlou smrti? OvSem tim,
Ze trpi, aby tak svévolné ji bylo pohrdano, micky uznavaji, ze nema tak veliké ceny,
za jakou ji nabizeji ke koupi.

Posléze stanovi (v citov. odd. o Duchu sv.), Ze tomuto svatému mazani musi byt
vzdavana vétsi Ucta nezli kitu, ponévadz ono je zvlasté vysluhovano rukama
nejvysSich biskupl, kdezto krest je udilen obecné vSemi knézimi. Co tu feknes, nez
ze jsou uplné Sileni ti, ktefi si svymi nalezky tak lichoti, Ze v srovnani s nimi klidné
pohrdaji nejsvétéjSimi Bozimi ustanovenimi? O rouhava Usta, vy si troufate to
mazadlo jiz pouhym pachem vaseho dechu znecisténé a breptanim ¢arlim zasvécené
postaviti proti Kristové svatosti a srovnavati je s vodou posvécenou slovem Bozim?
Ale i to bylo malo vasi nepravosti, kdybyste mu nebyli dali dokonce prednost pred
kitem. Toto jsou odpovédi svaté stolice, toto jsou véstby apostolské trojnozky. AvSak
nekteri mezi nimi zacCali ponékud mirniti toto Silenstvi, bezuzdné také podle jejich
minéni. Rikaji, ze ma byti uctivano s vétsi vaznosti (Lombard. Myslenek kniha 4. odd.
7. odst. 2.), nikoliv snad pro vétsi plisobnost a uZitek, ktery pfinasi, nybrz ponévadz
je udileno od dlstojnéjsich lidi, a ponévadz se déje na distojné&jsi Casti téla, totiz na
Cele; nebo proto, Ze poskytuje vétsi rozmnozeni ctnosti, byt’ i mél krest vétsi vyznam
pro odpusténi hfichl. Zdali vsak se prvym dfvodem neprozrazuji jakozto donatisté,™®
ktefi posuzuji moc svatosti podle hodnosti knéze? Pripustim konecné, Ze bifrmovani
mdze byt nazyvano ddstojné&jsim podle dlstojnosti biskupské ruky. Avsak jestlize by
nékdo u nich patral, odkud bylo preneseno tak veliké vysadni pravo na biskupy, jaky
dlvod by mohli uvést kromé své libovlile? Toho prava pouzili toliko apostolé, ktefi
jedini udileli Ducha svatého. Jsou toliko biskupové apostoly?

Ba, jsou vibec apostoly? Ale pfiznejme jim i to! ProC vyslovné z téhoz dlvodu
netvrdi, Ze toliko biskupové se sméji dotykati svatosti krve pfi vecefi Pané, coz laikiim
odpiraji proto, ze bylo dano od Pana toliko apostolim? Kdyz jenom apostol&im, proc
z toho nevyvozuji, tedy jenom biskuplm? Avsak z apostolli ¢ini na tomto misté prosté
starsi*? a nyni je jejich blouznéni strhuje k tomu, Ze z nich nahle vytvareji biskupy.
Posléze Ananias nebyl apostolem (Sk. 9,17), a prece byl poslan k Pavlovi, aby mu
znovu vratil zrak a pokttil jej, aby byl naplnén Duchem svatym. A toto jesté pfipojim
k dovrSeni: Jestlize podle bozského prava prislusel tento Urad jen biskupdm, proc se
odvazili jej pfenésti na starSi z prostého lidu? To se Ize docist v kterémsi listé
Rehorové.'® (Dekret. Gratian. Odst. 95.)

Jak nechutny, neslusny a hloupy je druhy ddvod? Nazyvati své bifmovani
dUstojnéjSim nez BoZi krest, ponévadz pfi onom je potirdano olejem Celo, pfi kitu
temeno hlavy. Jako by se krest konal olejem a ne vodou. Dovolavam se vsak
svédectvi vSech zboZznych, zda tito niemové neusiluji jediné o toto, aby svym
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kvasem nakazili ¢istotu svatosti. Rekl jsem na jiném mist&,'® Ze ve svatostech sotva
prosvita Stérbinkami ze smési lidskych nalezkl to, co je BoZiho. Jestlize mi tehdy
v této véci nékdo nevéril, at’ nyni aspon uvéri svym ucitelm. Hle, kdyz pominuli
vodu a nic si ji neceni, vyvysuiji ve kitu jenom olej. Proti tomu my tvrdime, Ze ve kitu
je Celo skrapéno vodou. Pri srovnani s ni nedame za vas olej ani zlamanou gresli ani
pfi krtu, ani pri bifmovani. Kdyby vSak se nékdo dovolaval vyssi ceny, mame
pohotové odpovéd, Ze jejich prodej je podvod, nicemnost a zlodéjstvi. Pri tfetim
dbvodu predvadéji svou bezboznost, kdyz zvani, Ze bifmovanim je udileno vétsi
rozmnoZzeni ctnosti nez kitem. Apostolové vzkladanim rukou posluhovali viditelnymi
dary Ducha. Kde se pri tom ukazalo jejich mazadlo plodnym? AvSak dejme jiz sbohem
témto spravclm, ktefi skryvaji jedno svatokradeznictvi mnozstvim jinych. Je to
gordijsky uzel, ktery by bylo Iépe rozetnouti, nezli se tolik namahati jej rozvazat.

Avsak kdyz uzZ vidi, Ze je slovo BoZi i rozumné dlvody opustily, predstiraji jako

obvykle, ze to je velmi stary obrad stvrzeny souhlasem mnoha stoleti. I kdyby to byla
pravda, niceho tim nedociluji. Nebot' nikoliv ze zemé jest svatost, nybrz s nebe,
nikoliv od lidi, nybrz od Boha samého. Musi dokazati, ze Bdh je plvodcem jejich
birmovani, chté&ji-li je pokladati za svatost. AvSak proC uvadéji za dlvod stari, kdyz
stafi se nezminuji nikdy o vice nezli o dvou svatostech?
Kdybychom se méli dozadovat ochrany pro nasi viru u lidi, pak je nase postaveni
nedobytné, nebot’ nikdy nebylo od starych za svatosti uznano to, co tito za svatosti
Izivé predkladaji. Stari mluvi o vzkladani rukou, avSak zdali pak to nazyvaji svatosti?
Augustin (ve 4. knize O krtu) jasné prohlasuje, Ze to neni nic jiného nezli modlitba.
Ale at' mi tu neblekotaji se svym nestydatym rozliSovanim, ze to pry Augustin
nevztahoval na vzkladani rukou pfi bifmovani, nybrz pfi Ié¢eni nebo smifovani. Kniha
ta je k dostani a nachazi se mezi lidmi. Jestlize to zkrucuiji v jiny smysl, nez jak to
Augustin sdm napsal, prosim, mohou mne zahrnouti netoliko nadavkami podle svého
obvyklého mravu, nybrz i poplivat.

Kéz bychom vsak podrzeli zvyk, ktery, domnivam se, platil u starych, prve nez se
zrodil tento pitvorny zmetek svatosti. Nikoliv aby to bylo birmovani, které bez krivdy
na kitu ani nelze jmenovat; nybrz aby to byla kfestanska vychova, pfi niz by hosi
anebo dospivajici jinoSi vydali pred tvari cirkve pocet ze své viry. AvSak nejlepsi
zplsob vyucovani by byl ten, kdyby k této potfebé byla sepsana formule, obsahujici a
prosté vysvétlujici souhrn priblizné vSech ¢lankd naseho naboZenstvi, v nichz musi
bez odporu souhlasit veskera cirkev véricich. Hoch by se v desiti letech predstavil
cirkvi, aby pred ni podal vyznani viry; byl by dotazovan na jednotlivé Clanky a
odpovidal by na né. Kdyby néco nevédél, anebo tomu ne zcela rozumél, byl by
poucen. Tak by vyznal jedinou pravou a Cistou viru, v niz vérici lid jednomysiné cti
jediného Boha, za svédectvi a za pritomnosti cirkve. Kdyby tento fad dodnes platil,
byla by vskutku vzpruZzena netecnost nékterych rodicli, ktefi klidné zanedbavaji
vychovu déti jako véc, ktera se jich pranic netyka a nemohli by ji v tom pfipadé bez
vSeobecné hanby opomijeti.

Byl by vétsi souhlas viry mezi kfestanskym lidem a nebyla by rozSifena tak velika
neznalost a nevédomost u mnohych; a néktefi by se nedali tak lehkomysIné strhnouti
novymi a cizimi dogmaty a konecné vsichni by méli po ruce jakysi jakoby navod
krest'anského uceni.
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O POKANI

Hned za birmovani kladou pokani, o némz miluvi tak zmatené a zprehazené, takze
si svédomi nemdze z jejich uceni odnést nic urcitého ani pevného. My nejdfive
povime kratce, co jsme se naucili o pokani z Pisem; dale potom, co i oni uci; a
nakonec, jak z toho nezodpovédné nebo spise bezdlvodné ucinili svatost.

O pokani pravili néktefi moudfi muzové jesté davno pred témito Casy, kdyz chtéli
mluviti podle pravidla Pisem jednoduse a uprimné, Ze se sklada ze dvou Casti: z
umrtveni a obZiveni.*” Umrtveni vykladaji jako bolest a hriizu duse vzniklou z poznani
hfichu a z védomi soudu Boziho; jakmile je totiz Clovék priveden k pravému poznani
hficha, zacne jednak opravdové nenavidét a proklinat hrich, jednak i sdm sobé se
z duse protivi, vyznava, Ze je bidny a ztraceny a preje si byti jinym. K tomu, jakmile
jen trochu byl dotéen védomim soudu Boziho (nebot jedno jde ruku v ruce
s druhym), tu teprve lezi otfesen a ohromen, chvéje se v ponizeni a pokore, ztraci
odvahu a je na pokraji zoufalstvi. Toto je prvni Cast pokani, kterou obyCejné zvali
potrenosti. Obziveni vykladaji jako utéchu, ktera se rodi z viry. Jakmile je totiz ¢lovék
védomim htichu srazen a zasazen strachem z Boha, ale potom prihlédne k Bozi
dobroté, milosrdenstvi, milosti a spaseni, kterych se mu dostava skrze Krista, zacina
se vzprimovat, oddychne si, sbhira odvahu a vraci se jako ze smrti do zZivota.

Jini, ponévadz vidéli, ze toto slovo je v Pismu rlizné pojato, stanovili dva zptsoby
pokani, z nichz jedno, aby je né&jakou znamkou rozlisili, nazvali pokanim zakonickym,
pfi némz hrisnik, zranén palCivosti hfichu a zkruSen strachem pred hnévem BoZzim,
zlistdva podmanén v tomto zmatku a nemilZe se z ného vymaniti; druhé pokani
nazvali evangelickym, pfi némz hfiSnik, a¢ je v sobé téZce ztrapen, prece se
dostava vySe a uchvacuje Krista jako Iék pro své zranéni, jako potéSeni v hrlize a
jako pristav své bidy. Priklady zakonického pokani jsou Kain, Saul a Jidas; kdyz nam
Pismo pripomina jejich pokani, rozumi jim, Zze se bali hnévu Boziho, jakmile poznali
brimé svého hrichu (1. Moj. 4,13; 1. Sam. 15,24 a 30; Mat. 27,4). Ponévadz vSak
v Bohu vidéli jenom mstitele a soudce, zahynuli v tomto védomi. Jejich pokani tedy
nebylo nic jiného, neZli jakasi predsin pekla, kam jiz v tomto Zivoté vkrocili a zacali
pykat pro hnév Bozi velebnosti. Evangelické pokani vidime u vSech téch, ktefi byli ve
svém nitru zranéni ostnem hfichu, ale dlvérou v milosrdenstvi Bozi byli vzpfimeni a
obcerstveni a obraceni k Panu. EzechidsS byl podésen, kdyz ho dosla, zprava, ze
zemre, avSak modlil se s plaCem a patfe zase na Bozi dobrotu, ziskal zpét starou
dbvéru (2. Kr. 20,2). Zmateni byli Ninivsti straSnou zpravou, Zze budou vyhlazeni,
avsak oblékli se do zini a popele a modlili se v nadéji, Ze snad se Hospodin obrati a
odvrati prchlivost svého hnévu (Jonas 3,5-8). David vyznal, Ze priliS tézce zhreSil pri
s¢itani lidu, avsak pripojil: Odejmi, Hospodine, nepravost sluzebnika svého (2. Sam.
24,10). Uznal zlocin smilstvi, kdyz mu jej vytykal Natan a vrhl se pred Bohem k zemi,
avSak zaroven ocekaval milost (2. Sam. 12,13 a 16). Takové bylo pokani téch, kteri
byli po kazani Petrové zasazeni do srdce, avSak spolehse se na BoZi dobrotu, pripojili:
»,Co mame ciniti, muZi bratfi?" (Sk. 2,37). Takové bylo pokani i samého Petra, ktery
horce plakal, avSak neprestal doufati.'®

Ackoli toto vSechno je pravda, prece samo jméno pokani, pokud mu mohu
rozumeti podle Pisem, je tfeba chapati jinak. Nebot' to, ze zahrnuji viru pod pokani,
odporuje tomu, co fika Pavel ve Skutcich (Sk. 20,21), Ze vydal svédectvi i Zidim i
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pohanlim o pokani k Bohu a o vife v JeZiSe Krista. Zde vypocitava jako dvé
protichtidné véci pokani a viru. Co tedy s tim? Mdze pravé pokani byti mimo viru ?
Naprosto ne. Ale ackoli nemohou byt oddéleny, prece musi byti rozliSovany. Nebot
pravé tak, jako neni viry bez nadéje, a prece vira i nadéje jsou dvé rlzné véci, tak i
pokani a vira, ackoli mezi sebou jsou svazany trvalym poutem, prece spiSe musi byt
spojovany nez smésovany.
A tak jest, aspon podle mého soudu, pokani umrtvenim naseho téla a starého
Clovéka, které v nds plsobi prava a upfimna Bozi bazen. V tomto smyslu musi byt
chapana vsechna kazani, jimiz at’ uz kdysi proroci, at’ uz pozdéji apostolé napominali
lidi své doby k pokani. Nebot' usilovali o to, aby lidé zmateni svymi hfichy a dotceni
bazni Bozi, padli pred tvari Pané a pokorili se, a aby znovu nastoupili cestu zivota a
zase ozili. Proto stfidavé uzivaji v tomtéZ vyznamu téchto obratl obratiti se nebo
vratiti se k Hospodinu a ciniti pokani. A nésti ovoce hodné pokani, pravil Jan Kirtitel,
znamena vésti zivot, jemuz takovéto obziveni a obraceni pfislusi (Mat. 3,8).

AvSak cely souhrn evangelia jest obsaZen v téchto dvou bodech: v pokani a
v odpusténi hfichd. Nebot' Jan vyslany jako posel pfed tvafi Kristovou, aby pfipravil
jeho cesty (Mat. 11,10), kazal: Cinte pokani, pribliZzilo se kralovstvi nebeské
(Mat. 3,2)! Volaje ku pokani napominal je, aby uznali, Ze jsou hrisniky, a Zze vSechno,
co jim patfi, jest pred Bohem odsouzeno, aby si tim horlivéji zadali umrtveni svého
téla a nového obzZiveni v Duchu. Ohlasuje kralovstvi Bozi, volal k vife. Vzdyt' pod
kralovstvim Bozim, o némz udil, Ze jest blizko, rozumél odpusténi hfichli, spaseni,
Zivot a vlbec vSechno, ¢eho dosahujeme v Kristu. Proto Ize se u jinych evangelistl
docisti (Mk. 1,4; Lk. 3,3): Prisel Jan, kaze kiest pokani na odpusténi htichd. A co je to
jiného, nez ze se méli obtizeni a znaveni bfemenem hfich{ obratiti k Panu a pojmouti
nadéji na odpusténi a spaseni? Tak zacal i Kristus sva kazani: Priblizilo se kralovstvi
Bozi, Cifte pokani a véfte v evangelium!*” Nejdfive prohlasuje, Ze poklady
milosrdenstvi jsou v ném otevreny, potom vyZaduje pokani a teprve naposledy
spolehnuti na Bozi zaslibeni. A tak kdyz Kristus chtél stru¢né obsahnouti cely ukol
evangelia, rekl (Lk. 24,26 a 46 n), Ze musil trpéti a z mrtvych vstati, aby bylo kazano
v jeho jménu pokani a odpusténi htich(. To kazali i apostolové po jeho vzkfiSeni, ze
byl vzkfiSen od Boha, aby bylo dopfano lidu Izraelskému pokani a odpusténi hrich.'®
Ve jménu Kristové se kaze pokani, kdyz lidé v uceni evangelia slysi, Ze vSechna jejich
mysleni, jejich hnuti mysli i jejich snahy jsou porusené a vadné. Proto Ze jest treba,
aby se znovuzrodili, chté&ji-li vstoupiti do kralovstvi Boziho; avsak Ze jediny zplsob
znovuzrozeni jest ten, maji-li ucastenstvi v Kristu, v jehoz smrti zmiraji prevracené
Zadosti, na jehoz kfiZi je ukrizovan nas stary Clovék a do jehoz hrobu je pochovavano
télo hfichu. Odpusténi hfichl se kaze, kdyz jsou lidé poucovani, ze Kristus jim byl
ucinén vykoupenim, spravedinosti, zadostucinénim i Zivotem, aby jeho jménem byli
pred tvari Bozi pokladani za spravedlivé a nevinné a to zdarma (1. Kor. 1,30). Jednim
slovem tedy vykladam pokani jakozto umrtveni. Toto pokani nam predevSim otevira
pristup k poznani Krista, ktery se ukazuje jen bidnym a potfenym hfisniklm, ktefi
lkaji, stradaji, jsou obtizeni, Zzizni, hladovi a chradnou bolesti i bidou. K tomuto
poznani je tfeba, abychom se dopracovali, na ném si dali zalezet a je sledovali po
cely Zivot. Platén Fikal,* Ze Zivot filosofllv jest premyslenim o smrti. Mnohem
spravnénégji mlzeme fFici, Ze Zvot krestanlv jest ustavicnd snaha a cviceni
v umrtvovani téla, dokud Uplné nezahyne. Proto pokladam za nejpokrocilejSiho toho,
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kdo se naucil nejvice sobé se protiviti; ne aby v tomto blaté uvizl a dale se nedostal,
nybrz spiSe, aby spéchal k Bohu a vzdychal po tom, aby vstipen ve smrt Kristovu,
mohl premyslet o pokani. Tato myslenka byla nejen nejjednodussi ze vSech, nybrz
zdalo se mi, ze nejlépe souhlasi s pravdou Pisma.

Nyni pfichazim k osvétleni toho, co o pokani ucili sofistiCti scholastikové a projdu
to co mozna nejstrucnéji, ponévadz nemam v umyslu sledovati vSechno, aby se tato
nase knizka, u niz chci zachovati rozsah prirucky, neroztahla do nekonecna. A véc
jinak nepriliS slozitou zamotali do tolika smycek, Ze se z toho snadno nedostanes,
jestlize se jen malicko vnofiS do jejich splaskd. Predné, kdyZ maiji podat vymér
pojmu, ukazuji zretelng, Ze nikdy neporozuméli, co to je pokani. Nebot' se chapou
kterychsi réeni z knih starych pisatel{, jez naprosto nevyjadiuji obsah pokani, ze Ciniti
pokani jest oplakavati hrichy, jichz jsme se dfive dopustili a neciniti toho, nad Cim
bychom plakali (tak Rehof ve zminéné knize 4. Myslenek Lombard. 14. kap. Odst.
1.); nebo Ze znamena zalovati na minulé Spatnosti a znovu se jich nedopoustéti (tak
Ambroz na cit. misté a v Dekret. Gratian. O pokani 3. odd. o drivéjSim pokani); anebo
Ze to je jakysi bolestny trest, ktery tresta sam sebe, protoze trpi tim, ¢eho se dopustil
(tak Augustin na tomtéz misté u Lombarda); anebo Ze jest to bolest srdce a horkost
duse pro Spatnosti, jichz se kdo dopustil anebo s nimiz souhlasil (tak Ambroz ve spise
O pokani v 1.odd. knih Gratian.). Nebot' jakkoli pfipoustime, ze to cirkevni otcové
dobre rekli, co by hastefivy ne nesnadno poprel, prece to nebylo fe¢eno v tom
smyslu, ze tu jde o popis pokani, nybrz toliko, ze chtéli povzbuditi své, aby znovu
neupadli do tychz provinéni, z nichZ byli vytrzeni. Takto bystfe vymezené pokani déli
na potfenost srdce, Ustni vyznani a dostiucinéni skutkem (4. kniha Myslenek
Lombard. Odd.16, 1. hlava a O pokani, odd. 1. v Gratian. dekretech) o nic vice
dialekticky, nez vymérili pojem, ackoli chtéji, aby se zdalo, Ze stravili cely Zivot
spradanim sylogismt. Kdyby vsak nékdo soudil z vyméru pojmu (a tento zplsob
dlkazu hodné plati u dialektikd), ze nékdo mlze oplakavati h¥ichy, jez dfive spachal
a nedopoustéti se, nad ¢im by plakal, ze mlze zalovati na minulé Spatnosti a
nedopoustéti se toho, nac zaluje, ze mize trestati, co ho trapi, Ze se toho dopustil,
atd., jakkoli to Usty nevyznava, jak mohou udrzet své rozdéleni? Nebot jestlize ten
skutecné se kajici clovék nepotiebuje se vyznavat, mdze byt pokani bez vyznani.
Jestlize snad odpovédi, ze toto rozdéleni se tyka pokani, pokud jest svatosti, anebo
Ze se jim rozumi zcela dokonalé pokani, jez neni v jejich vymérech obsazena, neni
dGvodu, pro¢ bych mél byt obzalovan ja; to at’ pfipoctou sami sobé&, Zze nevymezuiji
své pojmy Cistéji a jasnéji. Ja aspon pro svou malou bystrost, kdyz se disputuje
0 néjaké véci, vztahuji vSechno pfimo na vymér pojmu, okolo néhoz se otadi a na
némz se zakladd celd disputace. AvSak to budiz ta Skolometska libovile! Nyni
prozkoumejme jednotlivé ¢asti poporadku!

Chtél bych vSak, aby si Ctenafi uvédomili, Ze se zde nevede spor o osllv stin,
nybrz ze jde o véc nade vSecko ostatni vaznou: totiz o odpusténi hiichli: Nebot’ kdyz
vyzaduji tfi véci k pokani: litost srdce, vyznani Usty a dostiucinéni skutkem, uci tim
zaroven, zZe jsou nevyhnutelné k dosazeni odpusténi hfichl. Jestlize vSak nam
v celém nasem nabozenstvi zalezi na tom, abychom néco védéli, jisté nejvice zalezi
na tom, abychom rozuméli a fadné si osvojili, jakym zplsobem, podle jakého zakona,
za jaké podminky, s jakou snadnosti nebo nesnazemi Ize dosici odpusténi hfichd.
Neni-li tato znalost jasna a urcita, nemlze miti svédomi zadny klid, Zadny pokoj
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s Bohem, zadnou ddvéru ani bezpecnost, nybrZ ustavicné se chvéje, zmita, pali,
tryzni, trapi, dési a nenavidi i prcha pred pohledem Bozim. Jestlize vSak odpusténi
hfichll zavisi na téchto podminkach, s nimiz je oni svazuji, neni nad nas nic
bidnéjsiho a Zalostnéjsiho.

Potrenost délaji prvnim stupném k dosaZzeni prominuti a vyZaduji prisluSnou
potfenost, to jest spravedlivou a plnou, ale pfitom nestanovi, kdy mize byt nékdo
bezpecen, Ze v této potrenosti dosahl spravedlivé miry. Tu vSak se nebohé svédomi
podivuhodné trapi a souzi, ponévadz vidi, ze mu je ukladana prislusna potrenost pro
hrichy, ale nedosahuje prislusné miry, aby mohlo o sobé rozeznati, ze vykonalo, co
bylo povinno. Jestlize snad feknou, Ze mame uciniti, kolik mizeme, dostdvame se
stale k témuz; nebot’ kdy se odvazi nékdo sam sebe ujistiti, ze se rmoutil nad svymi
hrichy ze vSech sil? Kdyz tedy svédomi po dlouhém zapoleni se sebou a dlouhymi
zapasy vycerpané nakonec nenalezne pristavu, v némz by se usadila, aby se alespon
ponékud uklidnilo, nuti se do bolesti a k slzam, aby tak dosahlo potrenosti. A feknou-
li, Ze jen hanobim, nuZe, at’ vystoupi a ukazi aspon jednoho, kdo nebyl takovym
uéenim o potrenosti dohnan k zoufalstvi, anebo nepredlozil Bozimu soudu
predstiranou bolest misto bolesti pravé. I my jsme Fekli na kterémsi misté&,*® ze nelze
nikdy dosahnouti odpusténi hfichd bez pokani, ponévadz jen postizeni a védomim
hficht zranéni mohou upfimné vzyvati milosrdenstvi BoZi; ale zaroven jsme pripojili,
Ze pokani neni pri¢inou odpusténi hiichd; ta dusevni muka jsme vSak odstranili, Ze
totiz pokani musi byt prokazano v prislusné mire. Hrisnika jsme poucili, aby nehledél
na svou litost ani na své slzy, nybrz aby obé oéi upjal pouze na milosrdenstvi Pané;
toliko jsme pripomnéli, ze Kristus vola pracujici a obtizené, ponévadz byl poslan, aby
kdzal evangelium chudym, aby uzdravil zkrousené srdcem, aby vyhlasil jatym
odpusténi, aby vyved| spoutané na svobodu a potésil kvilici (Mat. 11,28; Iz. 61,1-2).
Tim méli byt vylouceni jednak farizejové, ktefi spokojeni svou spravedinosti
neuznavaji svou chudobu, jednak pohrdadi, ktefi nestarajice se o Bozi hnév, nehledaji
léku pro svou Spatnost. Taci totiz ani nepracuji, ani nejsou obtizeni, ani zkrouseni
srdcem, ani jati v Zalari, ani nekvileji. Avsak jest veliky rozdil, ucis-li, Ze odpusténi
hfichG si lze zaslouziti pfiméfenou a plnou potfenosti, které nikdy nemQZzes
dosahnouti, ¢i vzdélavas-li hiisnika tak, aby lac¢nél a Ziznil po milosrdenstvi Bozim
skrze poznani své bidy, ukazujes-li mu jeho nepokoj, mdlobu a porobu, aby hledal
utiSeni, pokoj a svobodu, konecné ucis-li ho, aby ve své pokore vzdaval Bohu slavu.

O zpovéd' byl vzdycky nesmirny spor mezi cirkevnimi pravniky a scholastickymi
bohoslovci; nebot’ tito tvrdili, ze zpovéd' byla nafizena bozskym prikazem, oni proti
tomu namitali, Ze byla ustanovena toliko cirkevnimi predpisy. Avsak v tom zapase se
projevila UZasna nestoudnost bohoslovc(, ktefi tolik mist Pisma zatemnili a nasilné
zkroutili, kolik jich k podepreni svého stanoviska citovali. A ponévadz vidéli, Ze ani tak
nemohou dosici toho, o€ jim Slo, tu ti, ktefi chtéli vypadat nad jiné duchaplni, uchylili
se k tomuto vychodisku, Ze zpovéd’, pokud jde o jeji podstatu, vySla z bozského
prava, avsak ze pozdé&ji pfijala podobu z prava positivniho.? Nebot' ti, ktefi jsou mezi
témi suchymi pravniky nejzpozdilejsi, odvozuji predvolani z bozského prava,
ponévadZ bylo feceno: ,Adame, kde jsi?® pravé tak i obhajobu, ponévadz Adam
odpovédél, jakoby na svou obhajobu: ,Zena, kterou jsi mi dal atd.",”® obéma
pravnim jednanim vSak pry se dostalo formulace v pravu obcanském. Avsak
prihlédnéme, jakymi dlkazy prokazuji, Zze tato zpovéd, at’ uz formulovana Cdi
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neformulovand, je Bozim prikdzanim. Rikaji: Pan poslal malomocné, aby se ukdzali
knézim (Mat. 8,4; Mk. 1,44; Lk. 5,14; 17,14). Proc? Poslal je ke zpovédi? Kdo to kdy
slySel, Ze byli levitsti knéZi ustanoveni, aby naslouchali zpovédi?*® Uchyluji se tedy
k alegorickému vykladu*®. Zakonem MojziSovym bylo nafizeno (3. Moj. 13,3 a 4), aby
knézi rozeznavali mezi malomocenstvim a malomocenstvim. Hrich je duchovni
malomocenstvi; o tom se maji vysloviti knézi. Prve nez odpovim, ptam se
mimochodem: Jestlize toto misto je Cini rozsuzovateli duchovniho malomocenstvi,
proC si osobuji pravo rozpoznati prirozené a télesné malomocenstvi? Neni ovsem toto
zahravani si s Pismy: Zakon prenasi na levitské knéze poznani malomocenstvi, to nyni
prisvojme sob€; hrich je duchovni malomocenstvi, budme i rozpoznavateli hrichu?
Nyni odpovidam: Ponévadz jest knézstvi preneseno, musil i zakon byti prenesen;
vsechny knézské ukony byly preneseny na Krista, v ném byly naplnény a skoncCeny
(Zd. 7, 12). Na ného tedy jediného bylo preneseno vsechno knézské pravo i knézska
pocta. Jestlize se s takovou horlivosti honi za alegoriemi, at’ si predstavi jediného
knéze Krista a nechat’ navrsi na jeho soudnou stolici svobodnou pravomoc nade
vS§im? To sneseme snadno. Nadto je jejich alegorie nevhodna, ponévadz klade cisté
obcansky zakon mezi obrady. Proc tedy posila Kristus malomocné ke knézim? Aby jej
knézi nemohli osocCovati, ze prekroCuje zakon, ktery nafizuje, aby uzdraveny
z malomocenstvi se ukazal pred knézem a vykonanou obéti byl ocistén, prikazuje
ocisténym malomocnym, aby ucinili, co zakon predpisuje. ,Jdouce", rekl, ,ukazte se
knéZim a obétujte za ocisténi své, jakoz prikazal Mojzis, na svédectvi jim."*
A vskutku mél jim tento zazrak byt svédectvim. Prohlasili je za malomocné, nyni je
prohlasuji za uzdravené. Zda nejsou prinuceni, aby se volky nevolky stali svédky
zazrakl Kristovych? Kristus jim dovoluje, aby jeho zazrak zkoumali, popfiti jej
nemohou, ponévadz vsak jesté vahaji, jest jim tento skutek na svédectvi. Tak na
jiném misté (Mat. 24,14): Bude kazano toto evangelium po vSem svété na svédectvi
vSechném narodim. Anebo (Mat. 10,18): Pred krdle i pred vladare vedeni budete na
svédectvi proti nim, to jest, aby tim mocnéji byli usvédceni na soudu Bozim. Druhy
dbvod cCerpaji z téhoz pramene, t.j. z alegorie, jako by alegorie byly dosti silné, aby
potvrdily néjaké dogma. Ale ovsem at si jsou, jestlize nedokazu, Zze je dovedu
mnohem krasnéji vymyslet nez oni. Rikaji tedy: Pan prikazal ucednikim, aby
vzkriSeného Lazara zbavili rousek a propustili (Jan 11,44). V tom se dopoustéji prvé
IZi; nikde se totiz necte, Ze to pravil Pan ucednikim; je mnohem pravdépodobnéjsi,
Ze to ekl kolem stojicim Ziddm, aby se tim zfejmé&ji prokazal zazrak nad jakékoliv
podezfeni z podvodu, a aby tim mocnéji vysvitla jeho moc, ze kfisil mrtvé bez doteku
pouhym svym slovem. Tak aspon to vykladam, Ze Pan, aby odnal Ziddm vsechno
zvracené podezreni, chtél, aby oni odvalili kdmen, ucitili puch, spatfili neklamna
znameni smrti, vidéli jej vstavati z mrtvych pouhou silou slova a prvni se dotykali
oZivlého. Ale pripustme, Ze to bylo fe¢eno ucedniklim, ¢eho tim dosdhnou? Ze Pan
dal apostolim moc rozvazovati. O¢ vhodné&ji a mistrnéji se to da alegoricky vykladat,
rekneme-li, Ze timto znamenim chtél Pan své vérné pouciti, aby propustili od sebe ty,
které vzkfisil z mrtvych, to jest, aby si nepfipominali hfichl, na néz on sam
zapomnél; aby jako hrisniky neodsuzovali téch, které on sam osvobodil; aby vickrat
nepredhazovali to, co sam odpustil, aby tam, kde on sam byl milosrdnym a
naklonénym k usSetfeni, oni nebyli prisni a tvrdi k potrestani. Nyni mohou jit a pustit
své alegorie do vétru.
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Jesté (toCnéji si vedou, kdyz bojuji, jak se jim zda, nezahalenymi myslenkami
Pisma. Lidé, kteri prichazeli ke kitu Janovu, vyznavali své hrichy (Mat. 3,6) a Jakub
nafizuje, abychom se jedni druhym vyznavali z hfich( (Jak. 5,16). Neni nic divného
na tom, jestlize vyznavali své hrichy ti, ktefi chtéli byt pokiténi. Je totiz feceno drive,
Ze Jan kazal krest pokani, a Ze krtil vodou k pokani. Koho by tedy byl kftil, kdyz ne ty,
kdo vyznali, Ze jsou hfisni? Krest je znameni odpusténi hrichll, a kdo by mél byt
pripustén k tomuto znameni, ne-li hrisnici a ti, kdo se za takové uznavaji? Vyznavali
tedy své hrichy, aby byli pokfténi. Ani Jakub nenarizuje bez priciny, abychom se jedni
druhym vyznavali; avSak kdyby si povSimli, co hned na to nasleduje, poznali by, zZe i
zde dochazi jejich tvrzeni malo podpory. Vyznavejte se pak jedni druhym z hfichd,
fika, a modlete se jedni za druhé. Spojuje zaroven vzajemné vyznavani a vzajemnou
modlitbu. Mame-li se vyznavati jenom obétniklim, mame se tedy také modliti jenom
za né. A coz kdyz ze slov Jakubovych vlastné plyne, Ze jenom obétnici se mohou
vyznavati z hiichl? Vzdyt, kdyZ chce, abychom se navzajem vyznavali z hfichd,
oslovuje jenom ty, ktefi by mohli slySeti vyznani jinych; fecky ,jedni druhym®,
vzajemné, vespolek, anebo, chtéji-li radéji, mezi sebou. Pry¢ tedy s takovymi
titérnostmi a my prijméme vlastni smysl apostolovych slov, ktery je jednoduchy a
nezahaleny, totiz, abychom se navzajem svérovali jedni druhym se svymi slabostmi,
a tak aby se nam dostalo vzajemné rady, vzajemného soucitu a vzajemné Utéchy.
Dale abychom se, povédomi vzajemné bratrské mdloby, za né k Panu modlili. Proc
tedy cituji proti nam Jakuba, kdyz tak velice vyzadujeme vyznavani milosrdenstvi
Boziho? Avsak nikdo nemize vyznavat milosrdenstvi Bozi, nevyznal-li prve svou bidu.
Ba vice nez to, my prohlasujeme prokleti nad kazdym, kdo by pred Bohem, pred jeho
andély, pred cirkvi a konecné prede vsemi lidmi nevyznal, Ze je hriSnikem. Nebot’
zaviel Pan vSechno pod hfich, aby vSelika Usta zacpana byla a vseliké télo snizeno
pred Bohem, avSak on sam aby byl ospravedinén a vyvysSen (Ga. 3,22; Rim. 3,4a9a
19).

Divim se vSak, s jak drzym Celem se opovazuji tvrditi, ze zpovéd’, o niz mluvi, se
zaklada na bozském pravu. Priznavame sice, Ze je to zvyk velmi stary, ale snadno
mlzeme dokazati, ze kdysi byl dobrovolny. I jejich letopisy vypravuji, ze urcité nebylo
0 ni zaddného pevného zadkona nebo ustanoveni pred dobou Innocentia III.%®
(Pontifikdt 183. popsany Platinou v zivoté Zefyrinové); a jsou po ruce i jasna
svédectvi jak v dé&jinach, tak u jinych starych spisovatelll, ktera poucuji, Ze to bylo
verejné kazenské opatfeni ustanovené od biskupl a ne zakon, vydany Kristem nebo
apostoly. Uvedu jenom jedno z mnohych, které bude jasnym dokladem pro nasi
véc. Sozomenos? sdéluje (v Trojdilnych d&jinach svazek 9.), Ze toto biskupské
ustanoveni bylo peclivé dodrzovano zapadnimi sbory, zvlasté vSak v Rimé. Tim
naznacuje, ze to nebylo ustanoveni vSeobecné ve vSech sborech. A fika, ze jeden
z presbyterd®® byl zvlasté urcen k tomu, aby pecoval o tento ukol. Tim dostate¢né
vyvraci jejich 1zi, ze moc kli¢d byla déna bez rozdilu celému knézskému stavu. Vzdyt'
to nebyl Ukol spoleény vSem knézim, nybrz zvlastni povinnost jednoho, ktery byl
k tomu vybran od biskupa. Potom pripojuje, Zze tento zvyk byl dodrzovan také
v Carihradé, dokud nebyla jakasi zena pfistizena, ze ji predstirand zpovéd' byla
zastérkou pro smilné styky, které udrzovala s diakonem. Pro tento hanebny cin zrusil
obfad zpovédi biskup té cirkve Nektarius, muz proslaveny bezihonnosti a
vzdélanosti. Zde, zde at’ napnou ti oslové usi! Jestlize byla usni zpovéd Bozim
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zakonem jak by se byl mohl Nektarius opovazit ji odstraniti a zrusiti? Chtéji snad
obzalovat Nektaria, svatého muze Boziho, chvaleného vSemi hlasy starych, z kacifstvi
a rozkolu? AvsSak tim odsudkem zaroven odsoudi carihradskou cirkev, v niz zvyk
zpovidati se, jak tvrdi Sozomenos, byl nejenom na ¢as umicen, nybrz az do jeho doby
upadl v zapomnéni, ale nejen carihradskou, nybrz vSechny cirkve vychodni budou
vinit z odpadnuti, ponévadz zanedbaly nedotknutelny zakon a prikazani platné pro
vSechny krestany (je-li jejich vyrok spravny).

Ale aby se cela véc stala jasnéjsi a pristupnéjsi, chceme predné v dobrém Umyslu
predvésti, jaky zplsob vyznani nas dosel v podani slova Boziho; potom pfipojime i
jejich vymysly o zpovédi, ne sice vSechny (nebot kdo by dokazal vycerpat to
nezmérné more?), nybrz jenom ty, jimiz shrnuji své uceni o zpovédi. Nepripominal
bych tu, co je vSeobecné znamo, Ze totiz na mnohych mistech Pisem je ,vyznani*
uzito misto ,chvaly",> kdyby se oni tak beze vseho studu neozbrojovali také
takovymi misty. Tak kdy?Z fikaji, Ze zpovéd” pomaha k rozveseleni mysli, podle onoho
slova (Zalmu 42,5): s hlasitym zpivanim a vyznavanim.>® Na toto pojeti tedy musi
prosti lidé davat pozor a bedlivé je rozeznavat od onoho, aby nebyli osaleni takovymi
uskoky.

O vyznani htichd uci Pismo toto. Ponévadz je to Hospodin, ktery hfichy odpousti,
zapomind na né a zahlazuje je, mame tedy vyznavat své hfichy jemu, abychom
dosahli milosti. On jest Iékarem, mame tedy své rany ukazovat jemu. On byl urazen a
vydan v potupu, na ném mame zadati mir. On je znatel srdci a povédomy vSech
mysleni, pred nim samym mame sva srdce vylévat. Konecné je to on, kdo vola
hfisniky, mame tedy k nému samému pfistupovat. Hfich svlj, fika David, oznamil
jsem tobé a nepravosti své jsem neukryl (Zalm 32,5). Rekl jsem: Vyznam na sebe
Hospodinu prestoupeni sva a ty jsi odpustil nepravost srdce®” mého. Takové je i
druhé vyznani Davida samého (Zalm 51,3): Smiluj se nade mnou, Boze, podle
velkého milosrdenstvi svého. Takové je i vyznani Danielovo (9,5): Zhresili jsme,
Hospodine, a prevracené jsme Cinili, bezboznost jsme pachali a protivili jsme se a
odvratili od prikazani tvych. A jind, jez se naporad objevuji v Pismech: Jestlize
budeme vyznavati hrichy své, rika Jan (1. Jan 1,9), vérny jest Pan, aby nam odpustil
hrichy nase. Komu se mame vyznavati? Ovsem ze jemu, to jest, jestlize s potfenym a
pokorenym srdcem klesame pred jeho tvari, jestlize u ného ze srdce na sebe zalujice
a sebe odsuzujice, hledame rozhreSeni pro jeho dobrotu a milosrdenstvi. Kdo se
upfimné pred Bohem chopi tohoto vyznani, ten bude mit nepochybné i jazyk
pripraveny k vyznani, kolikrat bude potrebi, aby zvéstoval pred lidmi milosrdenstvi
BoZi. A ne tak, ze by Septal tajemstvi srdce toliko jednomu a jen jednou a do ucha,
nybrz Castéji a verejné, aby to cely svét slysel, bude uprfimné pfipominat svou
chudobu i velebnost Hospodinovu. Takto vyznava svij hich pred Bohem i pred lidmi
David, kdyz byl od Natana karan, jsa zasazen ostnem svédomi: ZhreSil jsem, pravi,
Hospodinu (2. Sam. 12,13), to znamena: Jiz se nic neomlouvam a nezpécuji se, aby
mne vSichni pokladali za hriSnika, a aby se také pred lidmi prozradilo to, co jsem
chtél utajiti pred Hospodinem. Mimoto uvadi Pismo dva zplsoby soukromého
vyznani: jedno, jez se ma stat kvdli nam; sem sméfuje Jakublv vyrok,*” abychom se
vyznavali z hfichd jedni druhym. Ma totiz na mysli, abychom sdilejice jedni s druhymi
své slabosti, pomahali si vzajemnou radou a utéchou. Druhé vyznani je to, jez ma
byti u¢inéno kvdli bliznimu, aby nam jej naklonilo a s nami smifilo, byl-li v nééem nasi
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vinou urazen. O ném mluvi Kristus u Matouse (5,23-24): Proto obétoval-li bys dar
svlj na oltaf, a tu by ses rozpomenul, Ze bratr tvllj ma néco proti tobé, nechej tu
svlj dar a odejdi; prve smif se s bratrem svym a potom pfijda, obétuj dar svij. Tak
totiz ma byt znovu navazan svazek lasky, ktery byl z nasi viny pretrzen: uznanim a
odprosenim viny, které jsme se dopustili. Jiny divod nebo zplsob vyznani Pismo
vlbec nezna.

Co cini oni? Stanovi, Ze se vsichni obojiho pohlavi, hned jak dosahnou let, v nichz
se pohlavi rozliSuje, maji aspon jednou za rok ze vSech hfichl svych zpovidati
prislusnému knézi; a ze hrich neni prominut, nebyl-li zpovédni slib vzat vazné.
(Kapitola: Kazdy obojiho pohlavi v dile: O nejvyssi Trojici a katol. vife*® — 4. kniha
Lombard. Myslenek, odd. 17. kap. 2.a add. 18. kap. 2.) Jestlize tento slib, naskytla-li
se prileZitost, nebyl splnén, neni jiz pfistupu do raje. Knéz vsak ze ma moc kli¢d, jimiz
hriSnika rozvazuje a svazuje, ponévadZ nebylo nadarmo proneseno slovo Kristovo:
A coz bys koli svazal atd.*” AvSak o tuto moc vedou mezi sebou ostré spory. Jedni
rikaji, Ze je v podstaté jen jeden kli¢, totiz moc svazovat; a znalost rozvazovani, zZe se
sice vyhledava pro dobry Ucel, avSak ze to je jenom jakoby privések, a ze podstatné
spolu nesouvisi. Druzi, ponévadz vidéli, ze to je priliS bezuzdna nevazanost, uznali
dva kli¢e: rozliSovani a moc. Jini zase, kdyz videli, ze takovou umirnénosti je
zabranéno knézim v nepravosti, ukuli jiné klice: pravo rozeznavani, jehoz maji uzivati
pfi vymezeni viny a moc, které maji uzivat, kdyz vykonavaiji svlij rozsudek; znalost ze
pristupuje jakoby poradce. (Tento posledni ndzor hajil Hugo.* Avsak toto svazovani
a rozvazovani se neodvazuji vykladati prosté jako odpusténi hrichG a jejich
zahlazovani, ponévadz slysi, Zze Hospodin volad u proroka (Iz. 43,25): ]3, ja sam
shlazuji prestoupeni tva, 0 Izraeli, ja a zadny jiny kromé mne. Avsak rikaji, ze
knéz ma moc prohlasovati, kdo byl svazan anebo rozvazan, a oznamovati, ¢i hrichy
byly odpustény anebo zadrzeny. A Ze to prohlasuje bud’ prostrednictvim zpovédi,
kdyZz rozhreSuje nebo htichy zadrzuje, anebo prostfednictvim rozsudku, kdyz
vyobcovava z cirkve nebo prijima k Géasti na svatostech. Konecné, protoze chapou,
Ze se jesté nemohou vyprostiti z této klicky, ponévadz vzdycky Ize jim namitnouti, ze
jsou Casto svazovani a rozvazovani od svych knézi ti, kdo si toho nezasluhuji, ktefi
proto jeSté nejsou svazovani anebo rozvazovani na nebi, odpovidaji, coZ jest jejich
poslednim GtoCistém, Ze prevzeti klich jest tfeba brati s omezenim, ponévadz Kristus
pry zaslibil, Ze pred jeho soudnou stolici bude schvalen rozsudek knéze, pokud byl
spravedlivé vynesen, podle toho, co pozadovaly =zasluhy svazaného nebo
rozvazaného.

Dale, Ze tyto klice byly dany od Krista vSéem knézim, a Ze jim jsou proto svérovany
od biskupl pfi svéceni, avSak Ze svobodné uzivani jest v moci pouze téch, ktefi
zastavaiji cirkevni Ufady. U vyobcovanych a sesazenych knézi ze sice klice samy
zlstavaji, avSak zrezavélé a svazané.®® A ti, co toto fikaji, by mohli byt pravem
nazyvani skromnymi a stfizlivymi ve srovnani s jinymi, ktefi na nové kovadliné
vyrobili nové klice, jimiz, jak uci, se uzamyka poklad cirkve. Pokladem cirkve oznacuji
zasluhy Kristovy, svatych apostoll Petra a Pavla,, mucednikd, a tak dale. Namlouvaji
sobé a jinym, Ze plvodni opatrovani této spizirny bylo odevzdano fimskému biskupu,
Ze v jeho moci je plvodni rozdélovani tak velikych statkd, takze i sdm o sobé mize
Stédre udileti i na jiné mlze prenésti pravomoc tohoto Stédrého rozdavani. Odtud
plynou jednak plnomocné odpustky papezovy, jednak odpustky pro jisty pocet let;
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odpustky kardinall pro sto a biskup( pro Ctyficet dni.

Strucné odpovim na jednotlivosti. PomI¢im vSak prozatim, jakym pravem ci jakym
nepravem spoutavaji svymi zakony duSe véficich, ponévadz k tomu pfihlédneme na
svém misté. Ze vsak ukladaji zakon,*” podle néhoZ maiji byt vypoclteny vSechny
hrichy, Ze tvrdi, Ze se hfich nepromiji, leC pod podminkou, Ze byl zpovédni slib pevné
pojat, ze zvani, ze neni pristupu do raje, jestlize byla zanedbana prilezitost ke
zpovédi, tohle véru uz naprosto nelze snést. Maji byti vypocteny vsechny hfichy?
Avsak David, ktery, jak se domnivam, uvaZzoval ve svém nitru o vyznani hfichi
spravné, prece volal (Zalm 19,13; 38,5): Poblouzenim kdo vyrozumi? I od tajnych
oCist’ mne, Hospodine. A na jiném misté: Nepravosti mé vzesly nad hlavu mou; jako
bfimé tézké, nemozné jsou mi k uneseni. Rozumél ovSem, jak hluboka jest propast
nasich hicht, jak mnohotvarné jsou zlociny a kolik hlav nese a jak dlouhy ocas viece
tato san. Proto se neuchyloval k vypocitavani seznamu htichd, nybrz z hlubokosti
Spatnosti volal k Hospodinu: Jsem zasypan, pohrben, udusen, brany pekelné mne
obkli¢ily; do hluboké jamy uvrzeného, umdlévajiciho a umirajiciho kéz ruka tva
vytrhne.®® Kdo by ted’ myslel na vycet svych hfichl, kdyz vidi, ze David nemohl
spocitati své? Timto mucenim bylo vice nez ukrutné suzovano svédomi téch, kterym
se dostalo aspon néjakého poznani Boha. Nejdrive vypocitavali vSe sami a rozsekavali
hfichy na haluze, vétve, vétvicky a listy podle formulek téchto lidi. Potom pripojovali
jakost, mnozstvi a okolnosti a véc arci troSicku pokrocila. Jakmile vSak se pustili prilis
daleko, vidéli vSude kolem sebe jenom nebe a jenom mofe™ a Zadny pfistav a Zadné
odpocinuti. Cim vice toho prosli, tim vétsi spoustu toho ustavicné spatrovali, ba jako
by se vysoké hory tyCily a neukazovala se nadéje, ze by tomu mohli uniknout treba
alespon po dlouhych oklikach. Dostali se tak z louze pod okap a nakonec nebylo pro
né jiného vychodu nez zoufalstvi. Tu uzili tito liti mucitelé, aby vylécili zranéni, ktera
zplsobili, jakychsi zmirfujicich prostfedkl, aby kazdy cinil, co jest v jeho silach.
Avsak tu se zase ozvaly nové starosti, ba nova muka drasala ubohé duse: Nevénoval
jsem dosti Casu spaseni, nevyvinul jsem prislusné Usili, mnohé jsem z nedbalosti
opominul a opomenuti, jez vychazi z bezstarostnosti, je neodpustitelné. Byly
prineseny jesté jiné léky, které mély takovéto bolesti zmirniti. Cif pokani i za svou
nedbalost; jen kdyz neni prilis nemirna, bude odpusténa.

Avsak vSechny tyhle prostfedky nemohly zakryti jizvu a jsou ani ne tak utiSujicimi
prostredky proti zlu, jako spiSe jedy pokrytymi medem, aby svou trpkosti nepokazily
prvni chut’, nybrz aby pronikly do nitra drive, nez je Cloveék uciti. Doléha tedy stale
onen hrozny hlas a do usi zazniva: Vyznej vsechny své hfichy! Ale tato hriiza mlze
byt uklidnéna, jen bezpeCnou utéchou. Ze vSak tak velika Cast svéta se dala utisit
takovym korenim, z néhoZ byl pfipraven jed tak zahubny, to se nestala proto, ze
véfila, Ze tim bylo Bohu ucinéno zadost, anebo ze také sobé Cinila pIné zadost, nybrz
aby si ponékud odpocinula od plavby, jako kdyby uprostfed more spustila kotvu,
anebo jako by si vysileny a znaveny poutnik ulehl na cesté. Nenamaham se, abych
ziskal viru v této véci. Nebot' kazdy mlze byti sam sobé svédkem. Souhrnné povim,
jaky byl onen zakon. Pfedné, je prosté nemozny; proto miZze jen zniciti, odsouditi,
zatratiti a uvrhnouti do zahuby a zoufalstvi. Dale Cini z htisnik{, ktefi byli odvedeni od
pravého poznani svych hfichll, pokrytce, takze neznaji ani Boha ani sebe. Vzdyt' jak
jsou zcela zaujati vypocitavanim hichli, zapominaji mezitim na onu skryvajici se san
Spatnosti, na skryté nepravosti a niternou Spinu, jejichz znalosti si méli nejlépe
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pfipomenout svou bidu.

Avsak nejjistéjsi zpovédni pravidlo bylo uznat a vyznat tak hlubokou propast nasi
bidy, Ze jde nad nas rozum. Podle tohoto pravidla, jak vidime, je sloZzeno vefejné*”
vyznani: Boze, bud" milostiv mné hrisSnému! (Lk. 18,13); jako kdyby rekl: At jsem
jakkoli veliky, cely jsem hfiSny a onu velikost hficht svych nemohu vystihnouti ani
mysli, ani jazykem; propastného milosrdenstvi kéz pohiti tuto propast meho hfichu!
Coze? Ty tedy pravis, ze jednotliva provinéni se nemaji vyznavat? Zadné tedy
vyznani, az na to, které je obsazeno v téchto dvou slovech: Jsem hriSnym, neni Bohu
milé? I ne, ba spiSe je tfeba vynasnaziti se, abychom, pokud na nas jest, vylévali celé
srdce pred Panem, a abychom se nejen nazyvali jednim slovem hriSniky, nybrz
abychom skute¢né a ze srdce uznavali, ze takovymi jsme, a abychom celym svym
myslenim si pfipominali, jak velika a jak rozlicna je mdloba hfichl; netoliko Ze jsme
necisti, nybrz jaka, jak velika a jak rozlicna je tato necistota; nejen zZe jsme dluzniky,
nybrz jak velkymi dluhy jsme zatizeni a kolika zavazky spoutani; nejen Ze jsme
zranéni, nybrz jak mnohymi smrtelnymi ranami jsme zasazeni. Kdyz vSak si hfisnik
toto vSe pripomene a vylije celé své srdce pred Bohem, at’ vazné a upfimné pomysli,
Ze jesté vice toho zbyva, a ze jsou jesté hlubsi Ukryty jeho Spatnosti, nez aby je mohl
zcela proniknouti. A tak at’ zvola s Davidem: Poblouzenim kdo vyrozumi? Od tajnych
oCist mne, Hospodine!*” Avsak tvrdi-li, Zze hfichy nejsou promijeny, jestlize slib
zpovédni nebyl vzat vazné, a Ze brana raje je uzavrena tomu, kdo zanedba prilezitost
ke zpovédi, naskytne-li se mu, chran nas Blh, abychom jim toto pFipustili ! Nebot’
dnes neni jiného odpusténi hfichl, nez jaké bylo vzdycky. At' ¢teme o kolika lidech
chceme, Ze ziskali odpusténi hfichd od Krista, nikde necteme, Ze by se byli zpovidali
do ucha néjakého obétnika. A ovSem se nemohli zpovidati, kdyz nebylo ani
zpovédnikl a arcit’ ani vlastni zpovédi. A pozdéji po mnoho vék{ neslyseli nic o této
zpovédi ti, jimz byly hrfichy odpustény bez této podminky. AvSak abychom pfilis
dlouho nejednali jakoby o véci sporné, slovo Bozi, jez trva na véky,” mluvi jasné
(Ezech. 18,21 a 27): Kolikratkoli zaplace hrisnik nad sebou, zadnych jeho nepravosti
nebudu vzpominati. Kdo se opovazuje k tomuto slovu néco pridati, ten nesvazuje
hrichy, ale milosrdenstvi Hospodinovo.

Neni proto divu, Ze tuto usni zpovéd, véc tak zahubnou a tolika sméry cirkvi
Skodlivou, odsuzujeme a touzime ji od korene vyhladiti. I kdyby to byla véc sama
o sobé |hostejnd, kdyz prece neni k zadnému uzitku ani potrebé, ale zavdala pficinu
k tolika bezboznostem, rouhanim a bludiim, kdo by nesouhlasil, aby byla ihned
odstranéna? Vypocitavaji sice nékteré uzitky, které se snazi udati jako velmi
prospésné; avsak ty jsou bud’ vylhané nebo naprosto bez vyznamu. Jedno vsSak
doporucuji s obzvlastni vysadou. Probuzeni studu zpovidajiciho se jest pry tézky trest,
jenz plsobi, Ze se stava hrisnik pro pristé opatrnéjsim a predchazi Bozimu trestu tim,
Ze se trestda sam (4. kniha Myslenek, odd. 17. kap. 4). Jako bychom neuvadéli
Clovéka do dosti velikého zahanbeni, kdyZ jej voldame pred onu nejvyssi nebeskou
soudnou stolici: na soud BoZi. Ale to jsme znamenité pokrocili, jestlize prestavame
hresiti ze studu pred jedinym Clovékem, avSak nestydime se, kdyZ je Blh svédkem
naseho Spatného svédomi. Ackoliv i toto tvrzeni je samo naprosto falesné. Nebot’
naporad lze vidéti, Ze ni¢im neni divéra nebo volnost v hfeSeni stupriovana vice,
nezli kdyz se lidé domnivaji, ze si po vykonané zpovédi u knéze mohou otfiti Usta a
fici: Neucinil jsem toho. A nejen ze se po cely rok stavaji smélejSimi k hrichu, nybrz
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po ostatni ¢as v roce, protoZe si jsou jisti zpovédi, nikdy k Bohu nevzdychaji a nikdy
nevchazeji do sebe, nybrz hromadi hrichy na hrichy, dokud vSechny, jak se
domnivaji, zaroven nevyvrhnou ven. Jakmile vSak je vyvrhli, zda se jim, Ze se zbavili
svého bremene a odvratili soud od Boha, ponévadz jej prenesli na knéze, a Ze
zplsobili, ze Bih zapomnél na jejich hrichy, jakmile o nich uvédomili knéze. Dale, kdo
vidi rad, Ze nastava den zpovédi? Kdo jde ke zpovédi s Cilou mysli a neprichazi spise,
jako by byl vleCen do zalafre s krkem provazem obtocenym, nerad a jako by se
zdrahal, ne-li sami ti obétnici, kteri se drazdivé obveseluji vzajemnymi zkazkami
o svych zlocinech, jako by to byly Zertovné pribéhy? Nechci potfisnit mnoho stranek
pfipominanim hroznych ohavnosti, jimiz se usni zpovéd hemzi. Jenom to chci Fici:
Jestlize nejednal nepredloZzené onen svaty muz, ktery pro jedinou povést o smilstvi
odstranil zpovéd' ze své cirkve anebo spiSe z paméti sobé svéfenych,* dnes nas
napominaji, co jest treba Ciniti, nekone¢na mnozstvi smilstva, cizolozstvi, krvesmilstvi
a kuplifstvi.

Nyni je tfeba prihlédnouti k moci kli¢{, kterou oni Cini, abych tak fekl, zakladnim
kamenem svého zpovédnického kralovstvi. Tedy bezdlvodné, pravi, byly dany klice?
Bez pfiiny tedy bylo fe¢eno: Cokoli rozvazete na zemi, bude rozvazano i na nebi?*?
Mafime tedy slovo Kristovo? Odpovidam, zZe to byl vazny ddvod, proc byly dany klice.
Jsou vSak dvé mista, na nichz Pan dosvédCuje, Ze bude svazano a rozvazano na nebi,
co jeho vérni svazali a rozvazali na zemi; smyslem se ta mista malicko lisi, ale tito
tupci je nejapné a hloupé, jak je vlbec jejich obyCejem, smésuji. Jedno misto je
u Jana (20,22 n), kde Kristus, hodlaje poslati své ucedniky, aby kazali, vdechuje do
nich a fika jim: Prijméte Ducha svatého; kterymkoli odpustite hrichy, odpoustéji se
jim; kterymkoli zadrzite, zadrzeny jsou. Klice nebeského kralovstvi, které byly drive
zaslibeny Petrovi (Mat. 16,19), jsou nyni podavany jemu spolu s ostatnimi apostoly;
a nebylo mu zaslibeno nic, ¢eho by nyni nepfijimal rovnym dilem se vSemi. Jemu bylo
reCeno: Tobé dam klice nebeského kralovstvi; jim se rika, aby kazali evangelium; a to
je totéz jako otevirati branu nebeského kralovstvi tém, ktefi skrze Krista hledaji
pristup k Otci, avSak zavriti a uzamknouti pred témi, ktefi se od této cesty odvratili.
Jemu bylo receno: Cokoli svazeS na zemi, bude svazano na nebi, a cokoli rozvazes,
bude rozvazano. Nyni se fika véem apostollm, mezi nimiz je i on sam: Kterym
odpustite hfichy, tém budou odpustény, tém, jimz je zadrzite, budou zadrzeny. A tak
svazovati, znamena zadrzovati hfichy a rozvazovati, odpoustéti. A ovSem odpusténim
hrichl je svédomi skutecné osvobozovano z nejtvrdSich pout, jako zase zadrzenim
hfichl je vazano a poutano nejtuzsimi svazky.

Pfipojim k tomu vyklad, nikoli ddmyslny, vynuceny a pokrouceny, nybrz prosty,
zaruceny, vyplyvajici z véci, a ktery je nasnadé. Tento prikaz o odpousténi a
zadrzovani hfichd a ono zaslibeni o svazovani a rozvazovani hrichl, jehoZ se dostalo
Petrovi, nesmi byt vztahovano k ni¢emu jinému neZli ke sluzbé slova. Kdyz tuto
sluzbu Pan svéfoval svym apostollm, opatfil je zaroven timto Uradem svazovati a
rozvazovati hrichy. Nebot' co jest obsahem evangelia, ne-li to, Ze my vsichni jako
otroci hfichu a smrti jsme vyprosténi a vysvobozeni skrze vykoupeni, které jest
v Kristu JeziSi? Kdo vSak Krista za osvoboditele a vykupitele neuznavaji a nepfijimaiji,
ti Ze jsou odsouzeni a vydani do vécnych pout? Kdyz Pan odevzdaval svym apostolim
toto poslani, jez mélo byt neseno ke vSem narodlm, aby osvéddCil, Zze je to jeho
poslani, ze od ného pochazi, a Ze jim bylo nafizeno, vyznamenal je timto slavnym
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svédectvim, a to pro jedinecnou Utéchu jak apostoll samych, tak posluchact, k nimz
mélo toto poslani dojiti. Zalezelo na tom, aby apostolé méli stalou a pevnou jistotu ve
svém kazani, pro néz meli podstoupit nejen nekonecné namahy, starosti, souzeni a
nebezpedi, nybrz které méli nakonec zpecetit i svou krvi, ze kadzani samo, pravim,
neni liché a prazdné, nybrz plné moci a sily. ZaleZelo na tom, aby v tak velikych
Uzkostech a nesnazich, tak ohrozovani na zivoté byli presvédceni, Ze konaji Bozi dilo,
a aby poznavali, ze Blh stoji na jejich strang, i kdyz cely svét stoji proti nim a jim se
protivi; a aby pochopili, Ze plivodce jejich uceni Kristus, jakkoliv jej na zemi svym
zrakem nevidi, sam jest na nebi, aby potvrdil svou pravdu. Bylo rovnéz treba, aby i
posluchaclim bylo zcela urcité osvédceno, Ze ono uceni evangelia neni jen fec
apostold, nybrz fe¢ samého Boha; Ze to neni hlas, ktery se zrodil na zemi, nybrz
ktery prisel s nebe. Nebot' nemohou byt v lidské moci odpusténi hfichd, zaslibeni
vécného zivota a zvést o spaseni. DosvedCil tedy Kristus, ze v kazani evangelia
apostoldm nepatti nic kromé sluzby; Ze on to je, kdo jejich Usty jakoby nastrojem
vSechno tika a zaslibuje; ze odpusténi hfichl, jez oni ohlasuji, jest pravdivé BoZi
zaslibeni, a Ze odsouzeni, které zvéstuiji, jest jisty Bozi soud. AvSak toto svédectvi
bylo vydano pro vSechny véky a zlstava pevnym, aby vSechny ujistilo a ubezpecilo,
Ze slovo evangelia, at’ je kone¢né kazano od kteréhokoli Clovéka, jest nejviastnéjsi
Bozi rozhodnuti, prohlasené pred nejvysSi Bozi soudnou stolici, vepsané do knihy
Zivota, v nebi potvrzené, uschované a zajisténé. Tak dospivame k vysledku, ze moc
klich je prosté kdzani evangelia, a Ze to neni ani tak moc jako sluzba, pfihlizime-li
k lidem. Nebot’ tuto moc vlastné nedal Kristus lidem, nybrz svému slovu a lidi ucinil
jeho sluzebniky.

Druhé misto, o némzZ jsme rekli, ze je tfeba rozuméti mu jinak, je zapsano
u Matouse, kde Kristus pravi: Jestlize by néktery bratr neuposlechl cirkve, budiz ti
jako pohan a publikan. Amen pravim vam, cokoliv svazete na zemi, bude svazano i
na nebi a cozkoliv rozvazete, bude rozvazano (Mat. 18,17-18). Netvrdime vsak, Ze
obé mista jsou tak odliSna, aby neméla mezi sebou mnoho pribuzného a podobného.
Predné je v obou pripadech shodné to, ze na obou mistech je myslenka obecné
platna, a ze jde vzdy o touz moc svazovati a rozvazovati, totiz skrze slovo Bozi, o tyz
prikaz rozvazovat a svazovat, o totéz zaslibeni. V tom je vSak rozdil, Ze prvni misto se
tyka vyslovné kazani, kterym posluhuiji sluzebnici slova Boziho, toto se tyka radu
vylucovani, ktery jest svéren cirkvi. Nesvazuje vSak cirkev toho, jejz vylucuje, jako by
jej uvrhovala do vécného zahynuti a zoufalstvi, nybrz ponévadz odsuzuje jeho zplsob
Zivota, a nevzpamatuje-li se, pripomina mu jiz jeho odsouzeni. Rozvazuje toho, koho
prijima zpét do obecenstvi, ponévadz jej Cini jakoby Ucastnikem jednoty, kterou ma
v Kristu JeziSi. Aby tedy nikdo vzpurné nepohrdal cirkevnim soudem, anebo
nepodcenoval to, ze byl hlasovanim véficich odsouzen, dosvédCuje Pan, Ze takovy
soud véficich neni nic jiného, nezli prohlaseni jeho rozsudku, a ze bude uznano na
nebi to, co oni ucinili na zemi. Maji totiz slovo Bozi, kterym mohou odsuzovati
prevracené, maji slovo, kterym mohou ty, ktefi se vzpamatovavaji, brati na milost,
nemohou vSak poblouditi, ani se rozejit se soudem Bozim, ponévadz soudi toliko
podle zakona Boziho a ten neni nejistym nebo pozemskym minénim, nybrz svatou
Bozi vlli a nebeskym vyrokem. Cirkvi vSak nazyva nikoli nékolik ostfihanych,
vyholenych a ve Inéna roucha odénych knézi, nybrz shromazdéni véficiho lidu, jez se
seSlo v jeho jménu. A neni tfeba naslouchati posmévackim, ktefi Zvani takto: Jak
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mdze byt né&jaka stiznost prednesena pred cirkev, ktera je rozdélena a rozptylena po
celém svété? Dostatecné ukazuje Kristus, ze mluvi o kazdém krestanském
shromazdéni, jak se mohou ustavovat v jednotlivych mistech nebo krajich ve sbory.
Kdekoliv, fika, se shromazdi dva nebo tfi v mém jménu, tu jsem ja uprostied nich.*

Z onéch dvou mist, jez jsem podle svého zdani vyloZil jak strucng, tak i vérné a
pravdivé, snazi se tito zbésilci bez rozdilu, podle toho, jak je zene jejich blouznéni,
vyvoditi hned zpovéd’ hned vylouceni z cirkve i pravomoc i moc vydavati zakony i
odpustky. AvSak coz kdyZz jednou ranou pretnu podklad pro vSechny takové
pozadavky, totiz, Ze obétnici nejsou ani zastupci, ani nastupci apostoll? Avsak i to
bude projednano na jiném misté.*® Nyni pravé tam, kde se chté&ji nejvice opevniti,
vztyCuji berana, kterym mohou byt vSechna jejich opevnéni strzena. Kristus totiz
nedal apostoldim moc svazovati a rozvazovati, dokud je neobdafil Duchem svatym.
Prohlasuji tedy, Ze se nedostava moci kli¢G nikomu, kdo nepfijal Ducha svatého.
Tvrdim, Ze nikdo nem{ze pouzit kli¢Q, jestlize k nému prve nepfistoupil Duch svaty,
nepoucil jej a nenaridil mu, co ma ciniti. Oni se sice stavi, Ze maji Ducha svatého,
avSak skuteCnosti to popiraji; leda ze snad predstiraji, jako Ze jisté predstiraji, ze
Duch svaty je cosi lichého a nicotného; avsak v tom nedojdou viry. Ale tato zbran
Uplné podvraci jejich postaveni, takze at’ se chlubi, ze maji kli¢ ke kterymkoli dvefim,
vzdycky je tfeba se jich dotazati, maji-li Ducha svatého, ktery jest pan i vladce klic¢d?
Odpovédi-li, ze maji, je tfeba na né znovu uciniti dotaz, zda mdze Duch svaty
blouditi? To nebudou mit odvahu vysloviti oteviené, ackoli nepfimo je to v jejich
uceni obsazeno. Z toho tedy bude tfeba vyvoditi, Ze nemaji moci klicG obétnici, ktefi
naporad bez vybéru rozvazuji, co Pan chtél, aby bylo svazano a svazuji, co prikazal,
aby bylo rozvazano. Protoze vidi, Ze proti nim jsou nejziejméjsi dlikazy, ponévadz bez
rozdilu rozvazuji i svazuji hodné i nehodné. PouZivaji moci bez znalosti, a tfebaze se
neodvazuiji tvrdit, ze k dobré praxi jest tfeba znalosti, prece piSi, Ze moc sama byla
odevzdana i Spatnym spravclim. AvSak ona moc je toto: Cokoliv svazeS nebo
rozvaze$ na zemi, bude svazano nebo rozvazano na nebi.*” Bud' je zaslibeni Kristovo
nutné IZivé, anebo dobre svazuji a rozvazuji ti, kdo jsou touto moci nadani.
A nemohou se vytaceti, ze zaslibeni Kristovo je omezeno podle zasluh toho, kdo je
svazovan nebo rozvazovan. I my vyznavame rovnéz, ze mohou byt rozvazani a
svazani jen ti, kdo jsou hodni toho, aby byli rozvazani nebo svazani. Avsak
zvéstovatelé evangelia a cirkev ma slovo, podle néhoz maji méfit tuto hodnost.
V tomto slové mohou kazatelé evangelia slibiti vSem odpusténi hiicht v Kristu skrze
viru; mohou vynést rozsudek proti vSem a nade vSemi, ktefi Krista upfimné
neprijimaji. V tomto slové cirkev prohlasuje, Ze smilnici, cizoloZnici, zlodé&ji,
vrazednici, lakomci a neSlechetnici nemaji podilu v kralovstvi Bozim*™® a takové
svazuje nejbezpecnéjSimi pouty. Tymz slovem rozvazuje ty, které potésuje, jakmile
prisli k rozumu. AvSak jaka to bude moc, nevis-li, co ma byt svazano anebo
rozvazano, a nemdzes-li svazovat nebo rozvazovat, paklize nevis co? Proc¢ tedy fikaiji,
Ze rozhresuji moci, jez jim byla dana, kdyz rozhreseni je nejisté? K ¢emu jest nam
tato zdanliva moc, neni-li k potrebé?

Na jednom misté mam vsSak zjisténo, ze bud’ jejiho uziti neni, anebo Ze je tak
nejisté, Zze musi byt povazovano za nic. Kdyz totiz doznavaiji, ze je velika ¢ast knézi,
ktefi klich fadné neuzivaji, Zze vSak moc bez zakonného uZiti je nedcinna; kdo mi
opatfi jistotu, Ze ten, jimz jsem rozvazovan, je dobrym spravcem klicG? Jestlize je
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Spatnym spravcem, co ma jiného, nez tohle bezcenné reseni: Nevim, co ma byt pfi
tobé svazano nebo rozvazano, ponévadz se mi nedostava spravného uziti klicQ,
avsak, zasluhujes-li si to, davam ti rozhreseni? Avsak praveé tolik by dovedl, nepravim,
laik (ponévadz by to klidné nevyslechli), nybrz Turek nebo d'abel. Nebot' to znamena
tolik jako Fici: Slova Boziho nemam, aby mi bylo jistym pravidlem pro rozvazovani,
nybrz byla mi dana moc, abych ti dal rozhreseni, jestlize takové jsou tvé zasluhy.
Vidime tedy, k ¢emu smérovali, kdyz vymezovali pojem, Ze kli¢e jsou moc rozeznavati
i pravomoc vykonati, Ze znalost pristupuje jako poradce a pravé jako poradce slouzi
k spravnému pouziti; nebot’ chtéli vladnout bezuzdné a svévolné, bez Boha a bez
jeho slova. Dale strucné povim, Ze své klice zkouseji v tolika zamcich a dverich, brzy
aby slouzily jejich pravomoci, brzy zpovédim, potom zase nafizenim nebo kletbam.
V onom prikaze, ktery dava Kristus u Jana svym ucedniklm o odpousténi a
zadrzovani hfichli, nejmenuje Zadné zakonodarce, zadné zpovédni tajemniky, zadné
uredniky, ani kancléfe, ani pisare, nybrz ty, které ucinil sluzebniky svého slova,
vyznamenava vyznamnym svédectvim. U Matouse, kdyZ prenasi moc svazovati a
rozvazovati na svou cirkev, nerozkazuje, aby moci néjakého dlstojného pana, ktery
nosi mitru nebo dvourohou Cepici, byli lidé vyluCovani a vyhlazovani, a aby za zvuku
cimbald a se shasenim svice byli vSemoznymi kletbami proklinani chudaci, ktefi
nemohou zaplatit, nybrz aby kazenskym prostfedkem vylouceni z cirkve byla
napravena nepravost bezboznych, a to moci jeho slova a sluzbou cirkve.

Avsak ti blazni, ktefi si namlouvaji, ze kli¢e cirkve jsou rozdélovanim zasluh Krista
a mucednikd, které papez rozdéluje svymi bullami a odpustky, zasluhuiji si spiSe léku
proti choromyslnosti nezli diikazd. Ani neda tak mnoho namahy, abychom vyvratili
odpustky, jimiz otfasly jiz mnohé berany, a tak nyni samy od sebe chabnou a zacinaji
se nachylovat k padu. Ale ovSem to, Ze tak dlouho Zily nedotéeny, a Ze se udrzely
v tak bezmérné a Silené bezuzdnosti po tak dlouhou dobu bez trestu, to miZze byt jen
dokladem, do jak hluboké temnoty, pIné bludd, byli lidé ponofeni po nékolik stoleti.
Vidéli, ze je papez a jeho nositelé bull verejné a nikoli zastfené drzi za blazny, ze se
provozuji zistné obchody se spasenim jejich duSi, Ze nepatrnym penizem byla
ohodnocena cena spaseni, ze nic nebylo k dostani zadarmo; ze pod touto rouskou
byli napalovani obét'mi, jichz bylo mrzce zneuzito na nevéstky, kuplite a pitky, ze
nejvetsi vytrubovaci odpustkll nejvice jimi pohrdali, a Ze tato nestvlrnost den ode
dne se vzmahala a bujela k vétsi nevazanosti, aniz dochazela néjakého omezeni, ze
se prinasi stale nové olovo, lakaji se stale nové penize. Prece vSak prijimali odpustky
s nejvySSim uctivanim, klanéli se jim a kupovali je. A ti, ktefi vidéli bystreji nez jini,
uznavali prece, ze to jsou zbozné podvody, ale ze, jsou-li jimi klamani, prece to
pfinese néjaky prospéch. Konecné, kde si svét aspon poneékud dovolil byt rozumnym,
odpustky odumiraji a poznenahlu také zajdou docela, az GpIné vymizi.

PonévadZ vSak premnozi, ktefi vidi necistoty, podvody, kradeze a lupiCstvi (jimiz
nas dosud odpustkari Salili a tropili si z nds dobry den), nevidi vlastni pramen
bezboznosti, stoji za namahu ukazati nejen, jaké odpustky jsou, nybrz co to vibec je,
kdyz se z nich setfe kazda skvrna. Je to, abych je popsal podle pravdy, znesvéceni
krve Kristovy a mameni satanovo, jimz chce odvésti krestansky lid od milosti Bozi a
od zivota, ktery je v Kristu a odvratit jej od pravé cesty spaseni. Jak totiz mohla byt
ohavnéji znesvécena krev Kristova, nez kdyz se popira, Ze postaci k odpusténi hrichd,
k smifeni a k dostiucinéni, neni-li jeji nedostatecnost — jakoby Slo o véc vysychaijici a
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vyCerpanou — odjinud doplhovana a vyrovnavana? Kristu vydavaji svédectvi zakon a
vSichni proroci, fika Petr, Ze odpusténi hrichl jest tfeba pfijmouti skrze ného
(Sk. 10,43). Odpustky udileji odpusténi hiichli skrze Petra, Pavla a mucedniky. Krev
Kristova ocistuje nas od htichu, fika Jan (1. Jan 1,7). Odpustky Cini krev mucednik
oCistnym prostfredkem hfich. Kristus, fika Pavel (2. Kor. 5,21), ktery hfichu
nepoznal, byl u¢inén za nas hrichem (to jest dostiuc¢inénim za htich), abychom my
ucinéni byli spravedinosti Bozi v ném. Odpustky kladou dostiuc¢inéni za hfichy do krve
mucednikd. Pavel volal a osvédcoval Korintskym (1. Kor. 1,13), Ze jediné Kristus byl
za né ukfizovan a zemrel. Odpustky prohlasuji, ze i Pavel a jini za nas zemreli. Jinde
rika (Sk. 20,28), ze Kristus sobé dobyl cirkve svou vlastni krvi. Odpustky stanovi jinou
cenu dobyti cirkve: krev mucednikd. Jednou obéti ucinil na véky dokonalymi ty, ktefi
byli posvéceni, fika apostol (Zd. 10,14). Odpustky namitaji, Ze mucednici dokonali
posvéceni, které nijak nepostacovalo. Jan tika (Zj. 7,14), ze vSichni svati umyli
roucha sva v krvi Berankové. Odpustky uc¢i umyvati roucha v krvi svatych. Zajisté,
ackoli celé jejich uceni je slatano z hroznych svatokradeznych a rouhavych vyrokd,
toto rouhani jest nad jiné strasné. 5

Nechat’' uznaji, zda to, co uvedu, nejsou jejich véroucné poucky. Ze mucednici
svou smrti prokazali Bohu vétsi sluzbu a zaslouzili se vice, nezli bylo pro né treba, a
Ze jim zbylo tak veliké bohatstvi zasluh, Zze se preléva na jiné; aby tedy tak veliké
jméni nezlstalo bez uzitku, Ze se jejich krev misi s krvi Kristovou, a z krve obou ze
vznikl poklad cirkve na odpusténi hfichd a na dosti¢inéni;*” a zZe tak je tfeba chapati
to, co fika Pavel (Kol. 1,24): Dopliuji na svém téle, co chybélo mukam Kristovym, za
jeho télo, jez jest cirkev. Co to je jiného, nezli ponechati Kristu jméno, ale jinak
z ného Cinit obycejného svatého, jehoz lze sotva v zastupu druhych rozeznati?
Sluselo se vsak, aby jediné on a nikdo jiny byl kdzan, jediné on predkladan, jediné on
jmenovan a na ného jediného bran zietel, kdyz jde o to, ziskat odpusténi hfichd,
smifeni a zadostiucinéni. Avsak poslySme jejich zavéry! Aby nebyla bez uZitku prolita
krev mucednikl, at’ je shromazdéna k obecnému dobru cirkve. Je tomu tak? CozZ to
nebyl zadny uzitek smrti oslaviti Boha, svou krvi potvrditi jeho pravdu, svédciti
pohrdanim pritomnym Zivotem, Ze hledame Zivot lepsi, utvrditi svou stalosti viru
cirkve, tvrdosSijnost nepratel vSak zlomiti? AvSak tomu je rozuméti tak, Ze neuznavaji
zadného uzitku, jestlize Kristus sam jest smircem, jestlize on sam zemfrel za nasSe
hrichy, a jestlize on sam byl obétovan pro nase vykoupeni. Jak zlomysIné vsSak
prekrucuji Pavlovo misto, kde pravi, Ze doplhuje na svém téle to, co chybélo mukam
Kristovym. Vzdyt' onen nedostatek nebo onen dopinék nevztahuje na dilo vykoupeni,
smifeni a dostiucinéni, nybrz na ta trapeni, jez musi udove Kristovi, to jest vSichni
vérni, vytrpéti, pokud budou Zit v tomto téle. Rikd tedy, Ze to zlstava z muk
Kristovych, co on na sobé jednou vytrpél a kazdodenné znovu snasi ve svych udech.
Takovou poctou nas Kristus uctiva, ze poklada a uznava naSe trapeni za sva vlastni
(2. Tim. 2,10). Ze vSak Pavel pridal ,pro cirkev", nerozumél tomu ve smyslu ,pro
jiném misté, Ze vSechno snasi pro vyvolené, aby oni dosli spaseni, které jest v Kristu
Jezisi.>® Budiz vSak vzdalena myslenka, Ze by se byl Pavel domnival, Ze utrpenim
Kristovym néco chybi, pokud jde o celou plnost spravedinosti, spaseni a zivota,
anebo ze by byl chtél néco pridati on, ktery tak vymluvné a velkolepé kaze o tom, ze
bohatstvi milosti bylo skrze Krista rozlito v tak veliké hojnosti, Ze vSechna moc hrichu



146

byla daleko prekonana (Rim. 5,15). Jediné touto milosti byli vSichni svati spaseni,
nikoli zasluhou svého Zivota nebo smrti, jak jasné o tom svéd¢i Petr (Sk. 15,11),
takze by pohrdal Bohem i jeho Kristem ten, kdo by dlstojnost nékterého svatého
zakladal na nécem jiném nez na pouhém milosrdenstvi Bozim. AvSak pro¢ se zde
omeskavam tak dlouho, jako by Slo o véc dosud neobjasnénou, kdyz jen vyvraceni
takovych nehoraznosti znamena jiz samo vitézstvi? Dale, abychom vynechali takové
ohavnosti, kdo ucil, Ze papeZ uzavira milost Jezise Krista do olova a pergamenu,”
o0 niz chtél Pan, aby byla udilena skrze slovo evangelia? Jisté bud’ musi byt IZivé Bozi
evangelium, anebo jsou Izivé odpustky.

Nebot’ v evangeliu jest nam vSem bez jakékoliv vyjimky podavan Kristus s celou
hojnosti nebeskych pokladll, se vSemi svymi zasluhami, s celou svou spravedinosti,
moudrosti a milosti. Odpustky pripinaji jakousi odmérenou cast milosti Kristovy, kdyz
byla prve vyfnata z papezovy skfing, k olovu, pergamenu, ba k urcitému mistu,™
a odtrhavaiji ji tim od slova Boziho.

Treti misto v uceni o pokani pripisuji zadostucinéni (4. kniha Myslenek odd.
16. kapitola 4. kanon: Nepostacuje ... O pokani, odd. 1. kanon: Lék...). V3e, co o tom
blaboli, Ize vyvratit jednim slovem. Rikaji, Ze tomu, kdo cini pokani, nestaci, aby se
zdrzoval minulych Spatnosti a své mravy zmeénil k lepSimu, neucini-li Hospodinu
zadost za ciny, jichZz se dopustil; Ze je vSsak mnoho pomocnych prostiredkd, jimiz
mdzeme htichy vykoupiti: slzy, posty, obéti, almuzny a ostatni sluzby lasky; témi ze
musi byt Pan usmifovan, témi ze museji byt splaceny dluhy BoZi spravedinosti, jimi
vyrovnavana provinéni a jimi zaslouzeno prominuti (kanon: Zadny..); a ackoli Pan
odpustil vinu svym stédrym milosrdenstvim, ze trest prece podrzuje jako prostredek
kdzné spravedinosti, a to ze je ten trest, ktery musi byt vykoupen skutky
dostiucinéni.

Proti takovym Izim uvadim; Ze odpusténi hfichd jest zadarmo, a nad tuto pravdu
se v Pismu nic nehlasa jasné&ji (Iz. 52,3; Rim. 3,24; Kol. 2,13 n; Tit. 3,5 a jesté jinde).
Predné, co jest odpusténi, ne-li dar ciré dobrotivosti? Nebot' se nerika o vériteli, ze
odpousti dluh, kdyz stvrzenkou o vyrovnani sménky dosvédcuje, ze mu dluh byl
zaplacen, nybrz kdyz skrtne jméno dluznikovo bez jakéhokoliv placeni, dobrovolng, ze
své dobrotivosti. Pro¢ se kone¢né pridava ,zdarma“, ne-li proto, aby se odstranilo
veskeré pomysleni na dostiucinéni? Jaka to tedy troufalost, s niz jesté stavéji na odiv
své skutky dostiucinéni, kdyzZ je rozrazi tak mocny blesk? Mimoto kdyz Pismo vesmeés
vydava svédectvi o Kristu, Ze skrze jeho jméno musi byt pfijato odpusténi hrich{
(Sk. 10,43), zdali tim nevylucuje vSechna jina jména? Jak tedy mohou uciti, ze pod
titulem skutkl dostiucinéni se ho dostava? A at’ netvrdi, Ze odpusténi se nedostava
pod titulem skutk( dostiucinéni, nybrz skrze jméno Kristovo, pfistupuji-li k tomu také
skutky dostiucinéni. Nebot’ kdyz Pismo fika ,skrze jméno Kristovo", rozumi tomu tak,
ze my k tomu nemUZeme nic pridati, nic svého predstirati, nybrz ze se mdzeme toliko
opriti 0 odkaz ke Kristu, jak to fika Pavel (2. Kor. 5,19), Ze Blh byl v Kristu, v mir
uvodé svét s sebou, nepocitaje lidem hfichl pro ného. Bojim se, aby ve své
zvracenosti nefikali, Ze i odpusténi hfichG i smifeni se déje jednou, kdyZ jsme
prijimani ve krtu v milost Bozi skrze Krista, po kitu vSak, Ze je tfeba povstavat v novy
Zivot pomoci skutkl dostiucinéni, a Ze krev Kristova nic neprospiva, le¢ potud, pokud
je udilena klici cirkve. AvSak zcela jinak mluvi Jan (1. Jan. 2,1-2 a 12): Pakli by kdo
zhresil, pfimluvce mame u Otce, JeZiSe Krista a on sam jest obét’ slitovani za hrichy
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nase. A dale: PiSi vam synackové, ze jsou vam odpusténi hrichové pro jméno jeho.
Jisté mluvi k véficim, a kdyz jim predklada Krista jako obét slitovani za htichy,
ukazuje tim, Ze neni jiného zadostucinéni, kterym by B{h, jenz byl urazen, mohl byti
usmifen nebo upokojen. Nefika: ,Jednou byl Blh s vami usmifen skrze Krista, nyni si
hledejte jiné prostfredky smireni®, nybrz Cini jej ustavicnym primluvcem, ktery nas
svou prfimluvou vzdycky uvadi do milosti Otcovy, i vécné platnou obéti slitovani,
kterou je zaplaceno za hfichy. Nebot' navéky zlistane pravdivym ono slovo, které
vyslovil Jan (Jan 1,29): Aj, Beranek Bozi, ktery snima hrichy svéta! Snima, pravim, on
sam a nikdo jiny. To znamena, ponévadz on sam je Beranek Bozi, také on sam jest
obéti za hrichy, on sam je zaplacenim za né, on sam je zadostucinénim. Slusi se tu
uvaziti dvé véci, aby byla zachovana Kristu jeho neporusend a nezmensena cest, a
aby svédomi, ubezpecena o prominuti hfichu, méla pokoj u Boha. Iz. 53,5 fika, ze
Otec vloZil na Syna vSechny naSe nepravosti, abychom jeho zsinalosti byli uzdraveni;
a Petr to opakuje jinymi slovy (1. Pt. 2,24), Ze Kristus vnesl hfichy nase na svém tele
na drevo. Pavel pise (Rim. 8,3), Ze byl odsouzen hfich na jeho téle, kdyz byl za nas
ucinén hrichem, to znamena, ze moc a zlorecenstvi hrichu bylo zni¢eno v jeho téle,
kdyZz byl vydan jako obét, na niz méla spoCinouti celd tiha naSich hfichd se svym
zloreCenstvim i prokletim, se soudem Bozim, i s odsouzenim k smrti. A kdykoli se
zminuje o vykoupeni, které on zplsobil, obycejné je nazyva fecky apolytrdsis —
vykoupeni; to vSak neni jednoduse jen vykoupeni, nybrz je to i cena vykupni i
zadostucinéni pri vykoupeni, a proto na jiném misté uvadi, Ze i Kristus dal sebe
samého za nas jako antilytron, t. j. vykupné (Rim. 3,24; 1. Kor. 1,30; Ef. 1,7; Kol.
1,14 a jinde). Nyni stavéj odpusténi hfichG na skutcich, zlstane pak to, co bylo
reCeno, zachovano Kristu neporusené (1. Tim. 2,6)? Jak Uzasné se od sebe lisi tyto
dvé pravdy, ze naSe nepravosti byly viozeny na Krista, aby na ném byly shlazeny, a
Ze jsou shlazovany nasimi skutky. Ze Kristus je obéti smifeni za nase hfichy, a ze Blh
musi byt usmifovan skutky. Jde-li vSak o upokojeni svédomi, jaké to bude upokojeni,
slySi-li, ze hrichy jsou vykupovany skutky dostiuc¢inéni? Kdy konec¢né nalezne
dostiuc¢inéni svou miru? Proto stale bude pochybovati, zda-li se s nim Blh smiFil, stale
bude v horetném napéti a v ustavicné hrlze. Nebot ti, ktefi se spokojuji
bezvyznamnymi skutky dostiucinéni, pfiliS pohrdlivé soudi o Bozim soudu a malo
uvazuji, jak velika jest tiha hrichu, jak jsme na jiném misté rekli. A konecné dejme
tomu, Ze by oni byli s to, aby alespori néco z hfichl vykoupili spravedlivym
dostiucinénim; co vSak chtéji délat tam, kde jsou zatiZeni tolika hfichy, Ze na jejich
dostiucinéni by nemohlo postaciti ani sto Zivotd, i kdyby se cele obiraly jen tim?

Zde se uchyluji pod ochranu nejapného rozliSovani. Nékteré hrichy pry jsou
prominutelné a nékteré smrtelné; pro smrtelné je pry treba tézkého zadostucinéni,
odpustitelné hrichy pry se ocistuji snadnéjsimi prostredky jako otcenasem,
pokropenim svécenou vodou nebo rozhreSenim pri msi. Takto si zahravaji s Bohem a
tropi si zného nejapné Zerty. Ackoli vSak maji ustavicné plnd UGsta hfichu
prominutelného a smrtelného, pfece dosud nedovedli rozliSiti jeden od druhého,*”
leda Ze z bezboznosti a z necistoty srdce délaji hfich odpustitelny. My vsak (jak tomu
uci Pismo, pravidlo o tom, co je spravedlivé a co nespravedlivé) prohlasujeme, Ze
odplatou za hrich je smrt, a ze duse, ktera zhresila, je hodna smrti (Rim. 6,23; Ezech.
18,4 a 20). Ale Ze hrichy véficich jsou odpustitelné, nikoli proto, ze si nezasluhuiji
smrti, nybrz ponévadz pro milosrdenstvi Bozi neni jiz zadného odsouzeni tém, ktefi
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jsou v Kristu JeziSi, ponévadz nejsou pocitany, a ponévadz jsou odpustenim
vyhlazeny (Rim. 8,1; Zalm 32,1 n).

Vim, jak krivé a nespravedlivé obvifuji toto nase uceni; fikaji totiz, Ze nase uceni
o rovnosti hfichl je stoicky protimluv.®® Nenasleduje tedy z toho ihned, Ze hfichy, jez
jsou vSechny spolecné smrtelné, jsou mezi sebou stejné? Protoze Pismo stanovi, Ze
odplata za hrich je smrt, Ze poslusnost zakona je cesta k zZivotu a prestoupeni zakona
smrt, nemohou uniknout této pravdé. Jaky tedy naleznou Unik dostiucinénim z tak
veliké hromady hrich(? Jestlize skutek dostiucinéni za jeden hfich trva jeden den,
zatim co na néj pomysleji, zhresi sedmkrat (a to mluvim o nejspravedlivéjSich) pusti-li
se do sedmi skutkl dostiucinéni, nahromadi zatim ctyficet devét hricht (PF. 24,16).
Tim je vzata moznost ddvéry v plsobnost dostiuCinéni. ProC otdleji? Jak jen se
mohou osméliti jeSté uvazovat o dostiucinéni? Pokouseji se sice vymaniti se, avsak,
jak se fika, Ipi na nich voda. Vymysleji si proto rozdil mezi trestem a vinou.
Doznavaji, ze vina je odpousténa milosrdenstvim Bozim, ackoliv uci, Ze si to
zasluhujeme pro slzy a modlitby. AvSak ac je vina odpusténa, zbyva pry trest a Bozi
spravedinost zada, aby za né&j bylo zaplaceno; k odpusténi trestu ze tedy sméruji
vlastni skutky dostiucinéni. S timto rozliSovanim vsak je v naprostém rozporu vsecko,
co je nam v Pismu podavano o odpusténi hfichu, to jest, nova smlouva, kterou
s nami uzaviel Blh ve svém Kristu, totiz Ze na nepravosti nase nebude vice
vzpominati (Jer. 31,31 a 34). Co tim naznadil, u¢ime se z druhého proroka, kde
Hospodin fika: Pakli by se odvratil spravedlivy od spravedinosti své, na zadné
spravedinosti jeho nebudu pamatovati. Pakli by se bezbozny obratil od bezboZnosti
své, zadna prestoupeni jeho nebudu si pripominati (Ezech. 18,21-27). Tvrdi-li, ze
nebude vzpominati skutk{ spravedinosti , znamena to tolik, Ze na né nevezme zfetel,
ze by je odménil. TudiZ i ,nevzpominati hfichi™ znamena, Ze jich nebude poZadovat
k potrestani. Totéz se fika na jiném misté (Zalm 32,1), Ze hfichd nepodita, a Ze jsou
prikryty. Takovymi obraty vysvétlii nam Duch svaty nikoli zatemnéle, co jimi mysli,
jen kdybychom mu poskytli uéenlivého sluchu ! Jisté Zze, tresta-li Blh htichy,
pripoCitava je; odsuzuje-li je, vzpomina jich, vola-li je k soudu, neprikryva jich.
SlySme vsak i od jiného proroka, za jakych podminek odpousti Hospodin htichy.
Budou-li, fika, hrichy vase jako Cervec dvakrat zbarveny, jako snih zbéleji; a budou-li
Cervené jako Sarlat, jako vina budou (Iz. 1,18). Zde musim zapfisahati Ctenare, aby
nenaslouchali mym poznamkam, nybrz jenom aby prali slovu Bozimu aspon trochu
sluchu. Co by nam, prosim, byl platen Kristus, kdyby byl jesté vyzadovan trest za
hrichy? Nebot’ kdyz rikdme, Ze on vnesl vSechny nase hrichy na svém téle na drevo,
nenaznacujeme tim nic jiného, nezZli ze podstoupil trest i odsouzeni, jez prisluselo
nasim hfichm (1. Pt. 2,24). To vyjadfil 1zaias jesté vyznamnéji, kdyz fika (Iz. 53,5),
Ze potrestani nebo kazen naseho pokoje byla na néj vlozena. Co je vSak kazen
pokoje naseho, ne-li trest zaslouzeny za hrichy, ktery bychom musili odpykati drive,
nezli bychom mohli byt smifeni s Bohem, kdyby on sam nebyl vzal na sebe nasi
ulohu? Hle, zde vidisS jasné, ze Kristus podstoupil tresty za hrichy, aby své od nich
zbavil. Kéz bychom upfimné porozuméli tomu, co Kristus zaslibil svym vérnym: Kdo
véfi ve mne, fika, nepfijde na soud, ale presel ze smrti do Zivota (Jan 5,24). V dlvére
v toto zaslibeni Pavel pevné ujiStuje, ze neni Zadného odsouzeni pro ty, ktefi jsou
v Kristu JezisSi (Rim. 8,1).
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Nepochybuiji, Ze se mné budou vysmivati, ponévadz chapu soud a odsouzeni jinak,
nezli jako vécny trest. To se vSak netykda dostiucinéni, o némz oni uci, ze je
splfiovano ¢asnymi tresty. AvSak kdyby se nebyli rozhodli odporovati Duchu svatému,
poznali by, ze vétsi sila je ve slovech Kristovych a Pavlovych; totiz, ze véfici jsou
skrze Krista osvobozeni od zlofecenstvi hfichu®® tak, Ze se objevuji pfed tvafi Bozi,
jakoby Cisti a bez poskvrny. Ponévadz vSak i oni se ozbrojuji svédectvim Pisma,
pohledme, jaké jsou to dOvody, které oni uvadéji! David, fikaji, byv obzalovan
prorokem Natanem z cizolozstvi a z vrazdy, pfijima prominuti hfichu, a prece je
pozdéji ztrestan smrti syna,, kterého zplodil z cizolozného poméru (2. Sam 12,13 n).
Takové tresty, které by nas meély stihnout i po odpusténi viny, vykupujeme, jak nas
poucuji,® skutky dostiucinéni. Napominal totiz Daniel Nabuchodonozora, aby hfichy
vykupoval almuznami (Da. 4,24), a Salomoun piSe (Pr. 10,12; 1. Pt. 4,8) Ze laska
prikryje mnozstvi hfichl. A u Lukdse (7,47) fikd Pan o Zené hfiSnici, Ze ji jsou
odpustény mnohé hrichy, ponévadz mnoho milovala. Jak prevracené a zpozdile oni
vzdycky posuzuiji Ciny Bozi!

Kdyby vSak byli davali pozor na to, co jim naprosto nemélo uijiti, Ze jsou dva druhy
bozského soudu, byli by v tom pokarani Davidové vidéli néco zcela. jiného, nezli trest
a pomstu za hrich; jeden soud nazyvejme pro nazornost soudem trestu, druhy
soudem pokarani. Pfi soudu trestu projevuje Pan svlij hnév proti bezboznym, msti se,
zatracuje, rozptyluje a uvadi v niveC. To je ve vlastnim smyslu trestati a mstiti hfich.
A to mdze byt nazvano trestem nebo odpykdnim ve vlastnim smyslu. Pfi soudu
pokarani nebere pomstu, nehnéva se, netresta, nybrz vzdelava své, napomina je,
karda a pobada. To neni trest, ani pomsta, nybrz naprava a napomenuti. Jedno je
Ulohou soudcovou, druhé otcovou. Kdyz soudce tresta zloCince, msti provinéni samé
a pozaduje pokutu za. zlocin sam. Kdyz otec prisnéji kara syna,, nejde mu o to, aby
jej trestal anebo jej pokutoval za jeho prestupky, nybrz spiSe aby jej poudil a ucinil jej
pro pristé opatrnéjSim. Strucné, vsude, kde je trest, tam je i zlofeCenstvi a hnév BotZi,
ktery on sam od véficich zadrzuje. Karani v3ak jest BoZi Zehnani a svédectvi lasky.™
Cteme, Ze ten prvni trest se vzdycky vsichni svati snazili od sebe odvratiti modlitbou,
tento vsak prijimali s pokojnou mysli. Karej mne, Hospodine, avSak milostivé, ne
v hnévu svém, abys snad mne nesetiel. Vylij hnév svij atd. (Jer. 10,24). Ackoli se
ani nezdraham, aby se takové karani nazyvalo trestem za provinéni, presto vsak
pripominam, jak ma byti pfijimano. Tak kdyz BGh zavrhl Saule z kralovstvi, trestal jej;
kdyZ zbavil Davida malického syna, karal jej (1. Sam. 15,23; 2. Sam. 12,18). V tomto
smyslu je treba chapati to, co pravi Pavel (1. Kor. 11,32): Kdyz byvame souzeni, od
Pana byvame poucovani, abychom se svétem timto nebyli odsouzeni; to znamen3,
kdyz jsme jako synové Bozi rukou nebeského Otce postihovani, neni to trest, kterym
mame byt setfeni, nybrz je to karani, kterym mame byt vzdélani. Timto uvazovanim
se ma Vérici ozbrojiti v horkosti utrpeni. Jest Cas, aby se zacal soud od domu Boziho,
v némz je vzyvano jeho jméno (1. Pt. 4,17) Co by méli ¢init synové Bozi, kdyby véfili,
Ze prisnost, kterou pocit'uji, je Bozi pomsta? Nebot ten, kdo zasaZen rukou BoZi,
poklada Boha za trestajiciho soudce, nemlize o ném myslit i jinak, nez Ze je na ného
rozhnévan, a ze je proti nému, a ovsem proklinati Bozi dltku jako zlofecCenstvi a
zatraceni, a konecné nikdy nebude moci nabyt presvédceni, ze je od Boha milovan,
kdyzZ citi, ze je tak proti nému zaujat, Ze jej chce jesté trestati. A nezalezi na tom,
jde-li o trest vécny Ci ¢asny. Nebot’ valky, hlad, mor a nemoci jsou prave tak Bozim
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zloreCenstvim, jako sam soud vécné smrti.

Vsichni, nemylim-li se, vidi prlzracné, kam sméfuje ono Hospodinovo pokarani
Davida, totiz, aby bylo dokladem, jak hrozné se Bohu osklivi vrazda a cizoloZstvi, proti
cemuz Blh prohlasil, ze tim byl tak velice pohorsen; aby se to stalo poucenim
samému Davidovi, aby se pristé neopovazil spachati takovy zloCin, nikoli vsak, aby to
byl trest, kterym mél zaplatiti Bohu jakousi nahradu. Tak je treba posuzovati i druhé
pokarani, pfi némz Hospodin postihl tézkym morem lid pro Davidovu neposlusnost,
které se dopustil pravé scitanim lidu (2. Sam. 24,15). Nebot' trest za hich odpustil
sice Davidovi bez nahrady, avSak ponévadz Slo jak o obecny priklad pro vSechny
véky, tak také o ponizeni Davida, aby takovy zlocin nezlstal bez potrestani, pokaral
jej svou dltkou co nejdrsné&ji. Podivné vsak je, proC tak obratili své zraky jen
k pfipadu Davidovu a nedaji na sebe pdsobiti tolika priklady, v nichz bylo Ize vidét
odpusténi hrichl bez nahrady. Cteme, Ze publikan odesel z chramu ospravedinén jsa
a nenasleduje zadny trest. Petrovi se dostalo prominuti za provinéni (Lk. 18,14;
22,62); o jeho slzach ¢teme, fikd Ambroz, o jeho dostiucinéni ne¢teme nic; Slakem
porazeny slysi: Vstan! odpustény jsou ti tvé hrichy, trest mu ulozen neni (Mat. 9,2).
VSechna rozhresSeni, o nichz se docitame v Pismu, jsou popisovana jako rozhreseni
bez nahrady. Z tohoto mnozstvi pfikladd mélo byti spiSe odvozeno pravidlo, neZli
zonoho jediného pripadu, ktery obsahuje néco ojedinélého. Daniel svym
povzbuzenim (Da. 4,24), kterym radil Nabuchodonozorovi, aby vykoupil své hrichy
spravedinosti a své nepravosti milostivosti k chudym, nechtél naznaciti, ze
spravedinost a milosrdenstvi jsou usmifenim Boha a vykoupenim z htichd. Pryc¢ totiz
s pomyslenim, Ze by bylo kdy jiné ,vykupné" nezli krev Kristova, ale ono vykoupeni
vztahoval spiSe na lidi, nez na Boha, jako kdyby byl fekl: Panoval jsi, krali,
nespravedlivé a nasilné, utiskovals nizké, olupovals chudé, tvrdé a bezpravné jsi
jednal se svym lidem; za nespravedlivé dan€, za nasili a Gtisk prokaz nyni
milosrdenstvi a spravedinost. Podobné fika Salomoun (Pf. 10,12), Ze laska prikryva
mnozstvi htichd, nikoliv pfed Bohem, nybrz mezi lidmi samymi. Nebot' tak zni cely
verS: Nenavist vzbuzuje svary, ale laska prikryva vsechna prestoupeni. Zde srovnava
Salomoun podle svého zplsobu protikladem [antithesi] zla, ktera se rodi ze zasti, s
ovocem lasky a smysl je ten: Ti, kdo se mezi sebou nenavidi, hryzou se navzajem,
utrhaji si a laji a vSecko vykladaji ve zlé. Ti, kdo se miluji, si mnohého navzajem mezi
sebou nepovsimnou, nad mnohym priviou oci, mnohé si vzajemné odpusti, ne Ze by
jeden schvaloval chyby druhého, nybrZ snasi je a spiSe je napominanim I€Ci, nez aby
je pronasledovanim zranoval. Ze toto misto bylo u Petra uvedeno v tomtéz smyslu
(1. Pt. 4,8), o tom nemd{ze byt sporu, leda Ze jej chceme kfivé obviniti, Ze kazil a
zchytrale zkrucoval Pismo. Pokud jde o misto u Lukase (7,47), tu se nikdo, kdo bude
Cist podobenstvi od Pana na tom misté uvedené se zdravym usudkem, nebude
s nami pro né priti. Farizej u sebe uvazoval, ze Pan nezna zeny, kdyzZ ji s takovou
laskavosti k sobé pustil. Domnival se totiz, Zze by ji k sobé nepustil, kdyby byl védél,
jakou je hfisnici. A z toho usuzoval, Ze neni prorokem, kdyZz se mize dat takto
oklamat. Aby Pan ukazal, ze jiz neni hfisnici, kdyz ji byly odpustény hrichy, uved!
podobenstvi. Dva dluzniky mél néjaky véfitel. Jeden byl dluzen pét set, druhy
padesat. Obéma byl odpustén dluh. Kdo z nich je vice vdé¢en? Odpovida farizej; Ten
ovsem, jemuz bylo vice dano. Na to rfekne Pan: Z toho poznej, ze této zené byly
odpustény hrichy, ponévadZz mnoho milovala. Jak vidis z téchto slov, necini jeji lasku
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pricinou odpusténi hfichll, nybrz uvadi ji jako doklad. Ta slova jsou totiZz vzata
z podobenstvi toho dluznika, jemuz bylo odpusténo pét set a o tom nerekl, ze mu
bylo tolik odpusténo, ponévadZz mnoho miloval, nybrz Ze tak mnoho miluje, ponévadz
mu bylo tolik odpusténo. A podle toho podobenstvi je treba vykladati misto u Lukase
v tento smysl.

Ty se domnivas, ze tato Zena je hrisnici, avSak za takovou jsi ji nemél pokladat,
kdyzZ ji byly odpustény htichy; avsak ze ji byly odpustény hfichy, tomu jsi mél uveérit
podle jeji lasky, s kterou ona vzdava diky za dobrodini. Je to dikaz z nasledku [dikaz
a posteriori], jimz se néco dokazuje podle znakd, jez nasleduji. Ale o tom, jakym
zplsobem ona dosla odpusténi hrichli, svédci Pan vyslovné: Vira tva, fika, tebe
privedla k spaseni. Vérou tedy dosahujeme odpusténi, laskou vzdavame diky a
svédc¢ime o dobrocinnosti Pane.

Malicko si délam z mist, jez se o dostiucinéni tu a tam vyskytuiji ve spisech starych
cirkevnich spisovatell. Vidim, Ze nemalo z nich (povim prosté, ze to jsou témér
vsSichni, jejichz knihy se dochovaly) v této véci pobloudili; avSak nepfipustim, Ze oni
byli tak nevzdélani a neznali, Ze by to byli napsali v tom smyslu, v jakém je to
vykladano od téchto novych uciteld o dostiucinéni. Nazyvali totiz — jestlize vibec —
dostiuc¢inénim nikoli nahradu, ktera méla byt odvedena Bohu, nybrz verejné
svédectvi, kterym oznamovali cirkvi své pokani ti, kdo byli potrestani vyloucenim
z cirkve, kdyz chtéli byt pfijati zpét do obecenstvi. Témto kajicnikim byly totiz
uréovany jisté plsty a jisté ukony, jimiz méli dosvédcit, Ze si opravdu a ze srdce
zosklivili drivéjsi zivot, anebo spiSe, aby prikryli zapomenutim drivéjsi Ciny; a tak se
o nich fikalo, ze Cini zadost nikoliv Bohu, nybrz cirkvi. Z tohoto starodavného obradu
vzesly zpovédi a skutky dostiucinéni, jichZz se dnes uziva. Véru hadi zplozeni, kterym
bylo zplisobeno, Ze ani stin onoho lepsiho tvaru nezdstal! Vim, Ze stafi spisovatelé se
obcas vyjadruji ponékud tvrdé a nepopiram, jak jsem pred chvili pravil, ze pobloudili;
avSak kdyz se toho, co bylo zhyzdéno jen nékolika skvrnkami, dotykaji necisté ruce
téchto, ihned je to docela potfisnéno. A kdyz uz je treba opirat se ve sporu o autoritu
starych otcll, které nam to, dobry BoZe, vnucuji staré pisatele? Velka cast téch
vyrokl, z nichz Lombardus, jejich predak, sestavil ty své slataniny, byla vytrhana
z nechutnych treSténi kterychsi mnichd, jez jsou Sifeny pod jménem Ambrosiovym,
Hieronymovym, Augustinovym a Chrysostomovym. Jako ve véci, o niz jedname,
témér vSecko bere z Augustinovy knihy ,O pokani®, kterou slepil kterysi latal prave
tak z dobrych jako ze Spatnych autor(; ta sice nese v zahlavi jméno Augustinovo,
avsak nikdo, kdo je jen primérné vzdélan, by ji nemohl uznat za jeho dilo.>”

Ani se svym oCistcem at’ nas uz neobtézuji, ktery byl rozstipan, rozsekan a od
zakladu zcela vyvracen touto sekyrou. Nebot' nesouhlasim s nékterymi, ktefi soudi, Ze
se ma tato véc prejiti, a Ze se ma vynechat kazda zminka o odistci; z ni, jak Fikaji,
povstavaji ostré spory, avsak nic se neda vyvodit pro vzdélani *® Vzdyt i ja sdm bych
radil, aby na takové nesmysly nebyl bran zretel, kdyby je nepovaZovali za vaznou
véc. Avsak protoze je nauka o ocistci vybudovana z mnohych rouhavych divodid a
kazdodenné je podpirana novymi, a protoze dava vznik mnoha tézkym pohorSenim,
nesmi se k tomu tak zcela micet. To snad mohlo byt v té které dobé utajeno, ze
oCistec byl vymyslen bez opory slova Boziho ze vSetec¢né a troufalé zaslepenosti, ze
se v néj verilo podle kdovijakych zjeveni vyvolanych Isti satanovou, a ze k jeho
utvrzeni bylo hloupé pokrouceno nékolik mist Pisma. Ackoliv Hospodin nesnasi lehce
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toho, aby lidska troufalost pronikala tak do skrytych hlubin jeho soudl (5. Moj.
18,11) a prisné zapovédél, aby se nedbalo jeho hlasu a byla vyzvidana pravda od
mrtvych; ani nedovoluje, aby jeho slovo bylo tak bezbozné zneuctivano; presto
dejme tomu, Ze vSecko to by mohlo byt néjakou dobu strpéno jako véc nikterak
zavazna, avsak jakmile se hleda odpykani za hrichy jinde nez v krvi Kristové, jakmile
se dostiucinéni prenasi na néco jiného, tehdy miceti je véc nanejvys nebezpecna. Je
tfeba tudiz volati nejen hlasité, nybrz z plna hrdel a z plnych plic, Ze oCistec je
zahubny vymysl satandv, ktery zbavuje KristQv kfiZ obsahu a zviklava a vyvraci nasi
viru. Co vSak pro né znamena ocistec, ne-li trest, ktery si odpykavaji duse zesnulych
pro dostiucinéni za hrichy? A jestlize v predchozim vykladu bylo ukdzano nad slunce
jasnéji, ze krev Kristova jest pro vérici jedinym zadostucinénim za hrichy, jedinym
odpykanim a ocisténim, co zbyva na odcistec, nez ze je to Ciré rouhani Kristu?
Opomijim rouhavé potupy, jimiz kazdodenné je ocistec obhajovan, i pohorseni, jez
plodi v naboZenstvi, i jiné hanebnosti bez poctu, které z takového pramene
bezboznosti obycejné vytékaii.

Abychom se konecné dostali ke konci, prihlédnéme jiz k samé svatosti pokani, jejiz
zkoumani jsme si ulozili jako véc posledni. Oni vSak se snazi zdlvodniti tuto svatost
opravdu v potu tvare. A neni divu, nebot’ to hledaji na vejci chlup. Proto, jak jim
nejlépe vyhovuje, ponechavaji tu véc zamotanou, nerozhodnutou, nejistou a rdiznosti
minéni spletenou a zmatenou. Rikaji tedy, bud’ Ze vnéjsi pokani je svatosti (4. kniha
Myslenek, odd. 22, 2. kanon), a jestlize tomu tak jest, Ze je nutno je povazovati za
znamku vnitfniho pokani, to jest potrenosti srdce, ktera bude obsahem svatosti;
anebo Ze oboje pokani zaroven je svatost, ale ne svatosti dve, nybrz jedna Uplna; ze
vSak jenom vnéjSi pokani je svatosti, kdezto vnitfni je obsahem i svatosti; avsSak
odpusténi htichdl ze je jenom obsahem a nikoliv svatosti. Ti, kdo si pamatuji nami
shora stanoveny vymér svatosti,* at’ podle toho vyzkoumaiji, o ¢em fikaji, ze to je
svatost a prijdou na to; Ze vnéjsSi obrad nebyl od Pana ustanoven k tomu, aby
utvrzoval nasi viru. Kdyby snad chtéli uvadét jako dlivod, Zze mdj vymér neni zakon,
jehoZ jsou oni povinni se pridrzovat, nechat’' naslouchaji Augustinovi, o némz
predstiraji, ze je jim svatosvatym. Svatosti, fika, byly ustanoveny jako viditelna
znameni pro lidi télesné, aby od téch véci, jez vidi oima, byli postupné ve svatostech
prevadéni k tém vécem, jez Ize chapati duchovné (3. kniha Otazek St. Zakona). Co
z toho vidi sami, anebo jsou schopni ukazati jinym na tom, co nazyvaji svatosti
pokani? TyZ Augustinus fika jinde (v jednom kazani o krtu ditek): Proto je nazyvan
svatosti,*® ponévadz se v ném néco jiného vidi a néco jiného pod nim rozumi. To, co
Ize vidéti, ma vzhled télesny, co Ize chapati, prinasi duchovni uzitek. Ani toto se
nehodi v Zadném pripadé na svatost pokani, jak si ji oni sami predstavuiji, nebot’ zde
neni zadného télesného vzhledu, ktery by predstavoval duchovni uzitek. Avsak
(abych tyto Selmy zdolal v jejich vlastnim doupéti), kdyby zde byla néjaka svatost,
zdali nebylo daleko skvélejsi predstirat, Ze svatosti jest spiSe knézské rozhreSeni nezli
pokani, at’ uz vnitfni nebo vnéjsi? Nebot’ méli okamzité po ruce odpovéed’, Ze je to
obfad k utvrzeni nasi viry o odpusténi hfichd, a Zze maji zaslibeni kli¢d, jak tomu fikaji,
ze cokoliv svazi nebo rozvazi na zemi, bude rozvazano a svazano na nebi.®? Avsak
nékdo by byl namitl, zZe od knézi dostava rozhreseni vétsina lidi, jimz takové
rozhreSeni neni nic platné, ackoli podle jejich dogmatu svatosti Nového Zakona maji
plsobiti to, co pfedstavuji. Smésné. Jako udi,®? ze ve svatosti veCefe Pané je dvoji
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pozivani: svatostné, které je spolecné pravé tak dobrym lidem jako zlym, a duchovni,
jehoz se zUcastni toliko dobfi, pro¢ si nemohli vymyslit, ze i rozhreSeni Ize chapat
dvéma zplsoby? A dosud jsem nedovedl pochopiti, co zamysleli s onim svym
dogmatem, o némz jsme dokazali, jak velice se rozchazi s pravdou Bozi, kdyz jsme
ten ddvod vazné projednavali.?® Zde chci toliko ukazati, ze tato namitka jim nijak
nebrani, aby knézské rozhrfeSeni nenazyvali svatosti. Odpovédi totiz Usty
Augustinovymi, Ze posvéceni se déje bez viditelné svatosti, a Ze viditelnd svatost
byva bez vnitfniho posvéceni; anebo téz, Ze svatosti jenom na vyvolenych plsobi to,
co predstavuji; anebo ze jedni oblékaji Krista az k prijeti svatosti, jini az k posvéceni;
to prvé Cini stejné dobri i zli, to druhé jediné dobti (3. kniha Otazek St. Zakona.
O krtu ditek — 5. kniha O kitu proti donatistlim). Ale to méli sny opravdu vic nez
détinské a nevidéli ani s otevienyma ocima, kdyZ pres vSechnu usilovhou namahu
prece véc tak jasnou a komukoliv ziejmou nepostrehli. Aby vSak prestalo jejich
sebevédomi, at’ kladou svatost do kterékoli véci, popiram, Ze to pokladaji za svatost
pravem. Predné, ponévadZ zde neni Zadného Boziho zaslibeni, jez jest jedinym
podkladem svatosti. Potom, ponévadz je Cirym lidskym nalezkem, at’ je zde cokoliv
obradem vyslovovano, jezto uz bylo pevné uréeno, Ze obrady svatosti nemohou byt
od nikoho ustanoveny kromé od Boha. Bylo tudiz IZi a podvodem, co vymyslili
0 svatosti pokani. Tuto vylhanou svatost ozdobili naleZitou pochvalou: Ze je to druhé
prkno po ztroskotani, ponévadz, jestlize si nékdo Sat nevinnosti, ktery pfijal pri krtu,
znicil hfichem, mdZe si jej spraviti skrze pokani (4. kniha Myslenek 14. odd. Kanon 1.
— O pokani odd. 1. kdnon 2.). AvSak to je pry vyrok HieronymQv. Ale at’ je cikoli,
nemdze byt omluven, Ze je zcela bezbozny. Véru, jako by kfest mohl byt znicen
hfichem, misto aby byl hriSniku pokazdé pripominan, kdykoli mysli na odpusténi
hfichu, aby se tim zotavoval a Cerpal silu a utvrzoval v nad€ji, ze dosahne odpusténi
hfichd, které mu bylo zaslibeno ve kitu. A tak by ses vyjadril nejpfipadnéji, jestlize
bys nazval krest svatosti pokani, ponévadz byl dan pro utéchu tém, ktefi mysli na
pokani.

O POSLEDNIM POMAZANI, JAK SE TOMU RiKA

Treti vybajenad svatost je posledni pomazani, jez mlze byt vykonano jediné od
knéze, a to jen v krajnich prfipadech (tak vyslovné uci), a olejem posvécenym od
biskupa za tohoto slovniho doprovodu: Skrze toto svaté pomazani a své nejlibeznéjsi
milosrdenstvi odpust’ tobé Blh v ¢emkoli jsi zhfeSil zrakem, sluchem, cichem,
hmatem nebo chuti. Pficitaji mu dvoji moc: odpusténi hfich( a ulehceni v telesné
nemoci, ma-li tomu tak byt, paklize nema, uzdraveni duse. Rikaji pak, Zze ustanoveni
této svatosti bylo uréeno Jakubem, jehoz slova jsou: Stliné-li kdo z vas, zavolej
starsich sboru, a at’ se modli za ného, mazice jej olejem ve jménu Pané. A jestlize se
v Cem prohresil, bude mu odpusténo (Jakub 5, 14-15). Toto pomazani je téhoz
druhu, jako jsme svrchu ukazali, Ze je vkladani rukou: totiz Ciré Sarlatanstvi, pri némz
se naprosto bezdlivodné a bezvysledné chtéji dovolavat apostoll. Marek uvadi
(6,13), Ze apostolé, kdyz byli ponejprv rozeslani, podle rozkazu, ktery prijali od Pana,
kfisili mrtve, vymitali d'dbelstvi, oCistovali malomocné, uzdravovali nemocné, a ze pfi
oSetfovani nemocnych uzivali oleje. Rika: Mazali olejem mnohé nemocné i
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uzdravovali se. Na to myslel Jakub, kdyz pfikazal, aby byli starSi volani k mazani
nemocného. Ze v takovych obradech neni obsazeno zadné hlubsi tajemstvi, snadno
posoudi ti, kdo spatfi, s jak velikou volnosti jednali Pan i jeho apostolé v takovych
zevnich vécech. Pan, chtéje vratiti slepému zrak, udélal bldto z prachu a sliny
(Jan 9,6), jiné uzdravil dotekem,® jiné slovem.®® Tak i apostolé uzdravovali nékteré
nemocné pouhym slovem,® jiné dotekem®” a jiné mazanim®®. Ale je pravdépodobné,
ze tohoto pomazani nebylo uzivano bezdlvodné, jako vSecko ostatni mélo svij
dbvod. Pfiznavam to, avSak nebylo ho uzivano k tomu UGcelu, aby bylo nastrojem
uzdraveni, nybrz toliko naznakem [symbolem], aby jim byla napominana nechapavost
méne vyspelych, odkud tak velika moc vychazi, aby totiz neprokazovali za né chvaly
apostoldim. Ze vsak olejem je oznacovan Duch svaty a jeho dary, to je vSedni a otfelé
tvrzeni®® Ale onen dar uzdravovani vymizel pravé tak jako ostatni zazraky, o nichz
chtél Pan, aby byly pro ten Cas konany, aby tim dodal novému kazani evangelia na
véky obdivuhodnosti.

Pfipustme tedy nejvzdalenéjsi moznost, ze pomazani bylo svatosti téch dard, jimiz
tehdy bylo posluhovano skrze ruce apostold; nas se to vsak nyni vibec netyka, kdyz
nam posluhovani témito dary nebylo svéfeno. A jaky silnéjsi dlvod maiji, aby cinili
z tohoto pomazani svatost, nezli je v kterychkoli jinych naznacich [symbolech], jez
nam jsou v Pismu pfipominany? Pro¢ neustanovi né&jaky rybnik Siloe k plavani, do
néhoz by se nemocni v urcitych Udobich ponofovali” Pro¢ se nenaklané&ji nad
mrtvymi, ponévadz Pavel vzkfisil mrtvého chlapce nakloniv se nad nim?’" Pro¢ neni
svatosti blato z prachu a slin? Ale ty ostatni priklady byly ojedinélé, kdezZto toto je
narizeno Jakubem. Jakub arci mluvil pro tu dobu, v niz cirkev dosud uzivala takového
BoZiho pozehnani. Tvrdi ovSem, ze i nyni jeSté jest v jejich pomazani obsaZzena taz
moc, avsak my mame jiné zkusenosti. Nikdo at’ uz se nedivi zplsobu, jakym oni s tak
velikym sebevédomim Salili duse, které byly, jak védéli, zbaveny slova Boziho, to jest
jeho svétla a Zivota, a Ze jsou tupé a slepé, kdyz se vlibec nestydi imysiné klamati
Zivé a citlivé smysly télesné. Cini se tudiz smésnymi, kdyz se chlubi, ze jsou nadani
darem uzdravovani. Arci, Pan stoji ku pomoci svym vérnym po vSecky véky a kdykoliv
je potrebi, 1éCi jejich choroby stejné tak jako kdysi; avSak tak zjevné jiz ony sily
neprojevuje, aniz rozdéluje zazraky skrze ruce apostoll. A tak jako ne nevhodné
naznacovali apostolé symbolem oleje o daru uzdravovani, ktery jim byl svéren, Ze to
neni jejich moc, nybrz moc Ducha svatého, tak zase Cini Duchu svatému bezpravi ti,
ktefi vydavaji zkazeny a nelcinny olej za jeho moc. To je pravé tak, jako kdyby
nékdo rekl, ze kazdy olej je moc Ducha svatého, ponévadz je v Pismu timto jménem
nazyvan, a ze kazda holubice jest Duch svaty, ponévadzZ se v této podobé ukazal.””
Avsak k tomu at’ sami prihlédnou!

Co nam pro nynéjSek bohaté postaci, je naprosto jisté presvédceni, zZe jejich
pomazani neni svatost; nebot’ to neni obrfad od Boha ustanoveny, ani nema zadného
zaslibeni. Vzdyt' tim, Ze vyzadujeme ve svatosti tyto dvé véci, aby to byl obrad od
Boha stanoveny, a aby méla Bozi zaslibeni, zaroven tim Zadame, aby nam byl onen
obrad predan, a aby se zaslibeni nas tykalo. Nebot' nikdo jiz netvrdi, Ze obrizka jest
svatosti krestanské cirkve, ackoliv byla ustanovena od Boha a ma pfipojeno jeho
zaslibeni, ponévadz nebyla pfikazana nam, ani zaslibeni, jez ji bylo pripojeno, nebylo
dano nam. Ze zaslibeni, kterym se oni pfi sporu o pomazani zufivé chlubi, nam dano
nebylo, to jsme zretelné ukazali a oni sami to prokazuji [svou] zkuSenosti. Obrad
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nemél byt provadén nikym, le¢ témi, ktefi byli obdarovani darem uzdravovani a nikoli
témito katany, ktefi spiSe dovedou trestat a popravovat nez IéCit. AC, i kdyby dosahli
toho, Ze to, co o pomazani nafizuje Jakub, plati i pro nasi dobu (od cehoz jsou daleko
vzdaleni), ani tak jesté by se nedostali o mnoho dal v dokazovani o svém pomazani,
kterym nas dosud mazali. Jakub chce, aby byli mazani vsichni nemocni;”® tito natiraji
svym mazadlem nikoli nemocné, nybrz uz skoro nezivé mrtvoly, kdyz uz je duse
témér na jazyku, anebo jak oni fikaji, v posledni chvili. Jestlize maji ve své svatosti
lék, kterym by mohli mirnit nesnaze nemoci, anebo mohli prinést dusi aspon néjakou
utéchu, jsou ukrutni, jestlize nikdy nepfijdou s lékem vcas.

Jakub chtél, aby byl nemocny mazan od starsich cirkve. Tito nepfipoustéji jiného
pomazavajiciho le¢ obétnika. Kdyz slovo ,starsi* u Jakuba vykladaji jako ,knézi“ a
kdyz smésné tvrdi, Ze mnozné Cislo bylo polozeno vzhledem k jejich dlistojnosti, je to
priliS lehkovazné. Jako by sbory v té dobé oplyvaly zastupy obétnikli, aby mohli jit
v dlouhém prlvodu a nést nadobku s posvatnym olejem. Kdyz Jakub prosté
nakazuje, aby byli nemocni mazani, nenaznacuje tim jiného mazani, pokud tomu
rozumim, nezli obycejnym olejem; a také o jiném se nemluvi v Markové
vypravovani.”” Tito neuznavaji oleje, jestlize nebyl od biskupa posvécen, to jest
mnohym koufem zahrat, mnohym mru¢enim ocarovan a devateronasobnym
pokleknutim pozdraven: tfikrate ,bud’ poZehnan posvatny oleji, tfikrate ,bud’
pozehnano posvatné krizmo", tfikrate ,bud’ pozehnan posvatny balsame"! Od koho
Cerpali takova zaklinani? Jakub fika, ze kdyz bude nemocny pomazan olejem a bude
za ného vznesena modlitba, byl-li v hriSich, jsou mu odpustény a nerozumi tomu tak,
ze hrichy jsou mazadlem odstranény, nybrz ze modlitby véficich, v nichz byl
postizeny bratr odporucen Bohu, nebudou marné. Tito bezbozné lZou, Ze jejich
posvatnym, to jest, prokletym pomazanim jsou odpoustény hrichy. Hle, jaky to
krasny pokrok, kdyZ jim bylo ponechano, aby dikladné zneuZili svédectvi Jakubova
ke své libovdli!

O SVECENI KNEZi

Na Ctvrtém misté v jejich seznamu je svatost svéceni knézi; je to vSak svatost tak
plodna, Zze ze sebe plodi dalSich sedm svatlistek. Véru je to vice nez smésné, kdyz
tvrdi, Ze je sedm svatosti, a kdyz je chtéji spocitat, ze jich napoditaji tfinact.
A nemohou se vymlouvati, Ze to je jedna svatost, ponévadz vSechny svatosti sméruiji
k jednomu knézskému svéceni a jsou jako jakési stupné k nému. Vzdyt' kdyz plati, ze
v jednotlivostech jsou obrady rozdilné, a kdyz sami fikaji, Ze jsou pti nich rozdilné
dary (4. kniha Myslenek odd. 24. kanon 9.), nem{ze nikdo pochybovat, Zze se musi
mluvit o sedmi svatostech, jsou-li jejich dogmata pfijimana. A co se preme, jako by
Slo o véc nerozhodnutou, kdyZ oni sami jasné a zietelné vyhlasuji, Ze jich je sedm?
Hovori se také o sedmi svécenich, nebo stupnich knéZskych. VSak to jsou: ostiarové
[straZzcové dvefi], lektofi [predCitatelé], exorcisté [zaklinaci], akoluthi [privodcové
biskupa], subdiakoni [podjahnové], diakoni [jahnové] a knézi. A sedm jich je pro
sedmero dar(l Ducha svatého, jimiz maji byt naplnéni ti, kdo jsou povySovani na
knéze. ZvétSuje se jim tento dar a bohatéji shromazd'uje pfi kazdém povyseni.
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Jiz sam pocet je posvécen zvracenym vykladem Pisma, ponévadz se jim zda, ze
Cetli u Izaidse (Iz. 11,2; Ez 1,20; Rim. 1,4; 8,15), Ze Duch svaty ma sedm moci,
ackoli vskutku se IzaidS nezminuje o vice nez o Sesti, a ackoli je prorok na tomto
misté nechtél vSechny shrnouti. Nebot' tak je jinde Duch nazyvan Duchem Zivota,
posvéceni a synovstvi, jako tam Duchem moudrosti, rozumnosti, rady, sily, uméni a
bazné Hospodinovy. Ackoliv jini duchapInéjsi necini sedm svéceni, nybrz devét podle
podoby, jak fikaji, cirkve zvitézilé. Ale i mezi nimi je spor, ponévadzZ jedni chté&ji, aby
knéZska tonsura,” byla prvnim svécenim a biskupstvi poslednim; jini vylu€uji tonsuru
a pripocitavaji k sveécenim arcibiskupskou hodnost. (Tento nazor haji Hugo, onen
Vilém Parfizsky.”® Isidor’” tu rozdéluje jinak. Cini totiz rozdil mezi Zalmisty a
predCitateli. Oném predava zpévy, témto cteni Pisem, jimiz ma byt vzdélavan lid.
K tomuto rozdéleni prihlizeji cirkevni kanony [usneseni] (Isidorus, kniha 7. kanon
zacCinajici Knézi odd. 21. Odd. 23. kanon ,PredcCitatel* a kanon ,Strazce dvefi"). Co
mame pfi tak veliké rozmanitosti podle nich nasledovati nebo ¢eho se vystrihati?
Mame fici, Ze je sedm svéceni? Tak udi hlava té skoly.” Avsak nejosvicené&jsi doktofi
uruji véc jinak; zase sami mezi sebou jsou v rozporu; mimo ta nejsvétéjsi
ustanoveni chtéji od nas néco jiného (4. kniha Myslenek odd. 24. kanon 1. Tyka se to
dvou téchto ddvodd, kanon ,Knéz™ 21. odd.; tfeti kanon: Dva, 12. otazka 1). Tak
ovsem se mohou shodnouti lidé, kdyz se prou o bozskych vécech bez slova Boziho.

Ale kdyZz uz rozmlouvaji o plvodu svych svéceni, jak se ini sméSnymi i pred
samymi chlapci? Jsou nazyvani kleriky od slova [kléros], los, podil, bud’ ze byli od
Hospodina vylosovani, oddéleni, anebo ze jsou z podilu Hospodinova, anebo, Ze maji
Boha za podil. AvSak to byla svatokradez, osvojovat si toto oznaceni, které patfila
celé cirkvi. Nebot’ ona jest dédictvi Kristovo, dané mu od Otce. Ani Petr nenazyva
nékolik vyholenych, jak se oni nectné domysleji, ,kléros", dédictvi, nybrz veskery Bozi
lid (1. Petr 5,3). Nasleduje u nich véta: Duchovni jsou vyholovani na temeni hlavy,
aby ozdoba naznacovala korunu kralovskou, ponévadz duchovni maji byti krali, aby
kralovali sobé i jinym; jim fika Petr (1. Pt. 2,9): Vy jste rod vyvoleny, kralovské
knézstvo, narod svaty, lid dobyty. Hle, zase je usvédCuji z podvodu. Petr oslavuje
celou cirkev, tito to zkrucuji na nékolik malo lidi, jako kdyby jenom jim bylo feceno:
Bud'tez svati!, jako kdyby jenom oni byli dobyti krvi Kristovou, jako kdyby jenom oni
byli ucinéni pro Krista kralovstvim a knézstvem Bozim. Uvadé&ji potom i jiné ddvody.
Vrcholek hlavy je obnazovan, aby bylo ukadzano, Ze jejich mysl je svobodna pro
Hospodina, a ze premysli s odhalenou tvari o BoZi slavé; aneb aby se jim dostalo
pouceni, ze chyby Ust i o¢i musi byt zni¢eny; anebo oholeni ¢asti hlavy znamena, ze
byly odloZzeny Casné véci, kdezto zbytek vlast kolem kolecka jsou zbylé statky, které
jsou ponechany jako obziva (4. kniha Myslenek odd. 24. kanon Dvé jsou ...). VSecko
je v obrazech, ponévadz dosud zajisté nebyla roztrzena opona chramova.”? A tak
presvédceni, ze prekrasné vykonali svou povinnost, ponévadz takové véci zobrazili
svym koleckem, ve skutecnosti z toho nedélaji naprosto nic. Jak dlouho si chtéji z nas
takovymi Salbami a nicotnostmi tropiti Zerty? Duchovni naznacuji tim, kdyz maji
ostfihano nékolik vlasd, Zze odvrhli nadbytek Casnych statkll, Ze premysleji o slavé
Bozi, ze umrtvili zadostivost usi i oci a prece zadny druh lidi neni chamtivéjsi, tupé&;jsi
a chlipnéjsi! Pro¢ radéji nedokazuji svou svatost skutecné, nez aby ji predstirali
faleSnymi a Izivymi znamenimi? Dale, kdyz fikaji (4. kniha Myslenek, odd. 24. kanon
1.), ze knézské kolecko i jeho oddvodnéni pochazi od Nazarejskych, co tim dodavaiji
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jiného, nez Ze se jejich tajemstvi zrodila z Zidovskych obtadd, anebo spiSe, Ze to je
Ciré Zidovstvi? Kdyz vSak pripojuji, ze Priscilla, Akvila i sam Pavel, ucinivse slib, dali si
oholiti hlavu, aby se ocistili (Sk. 18,18), prozrazuji tim svou hrubou nevédomost.
Nikde se to totiz necte o Priscille a také o Akvilovi je to nejisté, nebot’ ono oholeni se
mlze pravé tak tykati Pavla, jako Akvily. AvSak abychom jim nenechali to, o¢ usiluji,
Ze maji pro to priklad u Pavla, je tfeba, aby bylo pro prostsi lidi zjiSténo, zZe si Pavel
nikdy neostfihal hlavu k néjakému posvéceni, nybrz jenom, aby poslouzil mdlobé
bratfi. Obycejné takové sliby nazyvam sliby lasky, nikoli zboznosti; to jest, Zze nebyly
ucinény pro n€jakou sluzbu Bohu, nybrz aby snasel nevédomost slabych; jak to sam
fika, Ze byl ucinén Zidlim jako Zid atd. (1. Kor. 9,20). AvSak toto ucinil, aby se na ten
Cas prizplsobil Ziddm. Kdyz tito chtéji bez potfeby napodobovati ocistovani
Nazarejskych, co Cini jiného, nez Ze vytvareji druhé zidovstvi (4. Moj. 6,18)? V duchu
téhoz nabozZenstvi je slozen onen rozkazuijici list, ktery zakazuje duchovnim (kanon:
Zabranujte odd. 23) podle Apostola, aby si nenechali rlst vlasy, nybrz aby je dokola
ostrihavali; jako by se Apostol (1. Kor. 11,4), poucuje, co se slusi pro vSechny muze,
staral o kulaté vyholovani duchovnich.

Podle toho nechat’ ¢tenari posoudi, jaka jsou ostatni svéceni, k nimz vede takovy
prichod! Avsak veskerou hloupost prekonava to, ze si pri jednotlivych stupnich délaji
z Krista svého druha. Nejprve, fikaji, zastaval Gfad dvernika, kdyz vyhnal z chramu
kupujici i prodavace dltkami upletenymi z provazi, a sam naznacuje, Ze je
dvernikem, kdyz fika: Ja jsem dvere (Mat. 21,12 n; Jan 2,14 n; 10,7). Vzal na sebe
Urad predcitatele, kdyz v synagoze Cetl Izaiase (Lk. 4,17 n). Byl ¢inny jako zarikavac,
kdyZz dotykaje se slinami jazyka a usSi hluchonémého, navratil mu sluch (Mat. 7,33 n).
Ze je prGvodcem, dosvédCil témito slovy: Kdoz mne nasleduje, nebude choditi
v temnostech (Jan 8,12). Zastaval urad podjahna, kdyz opasan zastérou, myl nohy
ucednikdm (Jan 13,4 n). Vzal na sebe Ukol jahna, kdyz rozdéloval pti vecefi
apostolim télo a krev (Mat. 26,26). Povinnostem knéze ucinil zadost, kdyZ sebe na
kFizi obétoval Otci jak obét’ (Mat. 27,50). Naslouchati tomu nelze beze smichu do té
miry, ze se divim, Ze se nesmali, kdo to psali, acli ti, kdo to psali, byli lidé. AvSak
predevSim znamenity je jejich ostrovtip, s kterym filosofuji o jménu prlivodce, kdyz
jej nazyvaji ceroferariem [nosi¢em svici]; to je slovo, jak se domnivam, Carovné, jisté
vSak neslychané u vSech narodd a jazykl, kdezto Rekové slovem akolithos oznacuji
jednoduse privodce.

Ackoliv i kdybych chtél trvat na vazném vyvraceni, pravem bych i ja sam dosel
vysméchu, tak bezcenné hricky to jsou. Aby vSak nadale nemohli plsobit klamnym
dojmem na slabé zeny, je tfeba mimochodem dokazati jejich lichost. Uvadéji v urad
s vybranou nadherou a slavnostné své predcitatele, zalmisty, dvefniky a privodce,
aby konali ty ukony, které svéfuji nékdy chlapcdim, nékdy aspon tém, jez nazyvaiji
laiky. Kdo totiz obyCejné rozsvécuje voskovice, kdo naléva do dzbanecku vino a vodu,
ne-li chlapec, nebo nékdo zcela nepatrny z laikli, ktery si tim vydélava? zdali stejni
lidé nezpivaji, zda nezaviraji a neotviraji dvere chrami? Kdo totiz kdy vidél v jejich
chrémech, Ze akoluth nebo dvefnik kona svij Urad? Ba spiSe ten, kdo jako chlapec
vykonaval sluzbu akolutha, jakmile je pfijat do fadu akoluthl, pfestava byt tim, ¢im
zaCina byt jmenovan. Takze se zda, Ze chté&ji zavrhnout zaméstnani samo, jakmile se
jim dostane jeho nazvu. Ejhle, pro¢ maji zapotiebi, aby byli vysvéceni svatostmi a
prijali Ducha svatého. Proto aby nemuseli nic délat. Jestlize namitaji, Ze je na tom
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vinna zvracenost doby, ze opoustéji a zanedbavaji své Urady, musi tim zaroven
priznati, Zze dnes nema cirkev ani zapotrebi, ani uzitku z jejich svatych svéceni, jez
tak obdivuhodné vychvaluiji, a ze cela jejich cirkev je plna prokleti, kdyz dovoluje, aby
se hoSi a nesvéceni dotykali svici a nadobek, na néz neni hoden sahati nikdo, nebyl-li
vysvécen na akolutha; nebo kdyz svéfuje chlapclim zpévy, které sméji zaznivati jen
z ust posvécenych. K jakému vsak cili koneCné vysvécuiji zarikavace? DoCitam se, Ze
Zidé méli své zaklinace, avSak vidim, Ze byli nazvani podle zaklinani, ktera vykonavali
(Sk. 19,13). Kdo kdy slySel vypravovati o téchto vylhanych zaklinaich, Ze podali
jedinou ukazku svého povolani? Predstiraji, ze jim byla dana moc vzkladani rukou na
lidi, v nichz plsobi zly duch a na lidi posedlé bésy a napadené dabelstvim: avsSak
nemohou presvédciti zlé duchy, ze jsou nadani takovou moci, nejen proto, ze se
jejich rozkazlm d'ablové nepodrobuji, nybrz ponévadz dokonce nad nimi panuiji.
Nebot’ sotva bys nalezl jednoho z desiti, ktery by nebyl veden zlym duchem. At tedy
blaboli o svych nizSich svécenich co chté&ji, at’ uz jich pocitaji Sest anebo pét, je to
sloZzeno z hloupych a nejapnych IZi. Mezi né vSak zahrnuji i podjahenstvi, ackoli bylo
prevedeno mezi vyssi svéceni, ponévadz z ného vypucelo to mnozstvi nizsich svéceni.
Je zrejmé, ze aspon ta nemohou byt pokladana za svatosti, ponévadZ podle jejich
vlastniho doznani byla prvotni cirkvi neznama a teprve o mnoho let pozdéji
vymyslena. (4. kniha Myslenek 24. odd. kanon 8.). Svatosti vSak, ponévadz obsahuji
zaslibeni Bozi, nemohou byt ustanoveny ani od andéld, ani od lidi, nybrZ jen od Boha,
jenz jediny ma moc davati zaslibeni. Pro zbyla dvé svéceni zda se, ze maji svédectvi
ze slova Boziho, a proto je nazyvaji pro vétsi Cest svatymi svécenimi po vytce. AvSak
je tfeba, abychom se podivali, jak kfivé zneuzili Boziho slova pro svij zamér.

Zacnéme fadem starsSich, neboli knéZi. Nebot' témito dvéma jmény oznacuji jednu
véc a nazyvaji tak ty, jimz, jak rikaji, prislusi konati obét’ téla a krve Kristovy na oltari,
prednaseti modlitby a zehnati dary Bozi (Isidorus: kanon Po precteni odd. 25; 4.kniha
Myslenek, odd. 24. kanon 8.). A tak pfi svéceni dostavaji kalich a patenu s hostiemi
na znameni, ze jim byla udélena moc obétovati Bohu smirné obéti a jejich ruce jsou
mazany. Timto znamenim rozumeéji, Ze jim byla dana moc posvécovati. Z téchto véci
nemaji podle slova BoZiho zhola nic, takze nemohli prevratit fad od Boha ustanoveny
bezbozné&ji. Pfedné musime pfijmouti jako dané to, co jsme tvrdili v predchazejicim
rozboru, Ze Kristu kfivdi vSichni, kdo se nazyvaji knézimi, jako by mohli obé&tovat
obét’ smifeni. On byl ustanoven od Otce a posvécen s prisahou za knéze podle fadu
Melchisedechova, a to bez konce a bez nastupce; jednou prinesl obét’ vécného
odpykani a smifeni, nyni take, vkroCiv do nejsvetéjsi svatyné v nebesich, pfimlouva
se za nas (Zid. kap. 4-9). V ném jsme vsichni knézimi, avSak jen abychom vzdavali
chvaly a diky, a abychom sebe a vSe, coz jest naseho, Bohu obétovali; a on sam
jediny mohl svou obéti Boha smifiti a za hfichy zaplatiti (1. Pt. 2,9; Zj. 1,5-6). Co
zbyva, nezli Ze jejich knéZstvi je bezbozna svatokradez?

Avsak ponévadz oni se nestydi vychloubati se, Ze jsou nastupci apostold, stoji za
to se podivati, s jakym sebevédomim oni pini jejich Ukoly. Ackoli by bylo byvalo
treba, aby byli mezi sebou zajedno, jestlize chtéli, abychom jim vérili; nyni spolu
ostfe zapasi o apostolskou posloupnost biskupové, Zebravi mniSi a obétnici.
Biskupové uvadéji, ze dvanact muzl bylo pfibrano k Gfadu apostolskému s jedi-
necnou vysadni moci, a Ze oni jsou na jejich misté a stupni, protoze vynikaji cti nad
jiné (odd. 24. kanon 1.). ObycCejni knéZi jsou pry na misté sedmdesati, ktefi byl
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pozdéji od Pana urceni. Avsak to jest pfilis chaby dlvod a nepotfebuje arci dlouhého
vyvraceni; vzdyt' uznavaji ze svych zaznam(, Ze dfive, nez nastala v cirkvi dabelska
roztrzka a jeden Fikal: Ja jsem Petrlv, druhy ja Apolldv,®® nebylo Zadného rozdilu
mezi starSim a biskupem (Hieronymus v listé k Titovi je citovan odd. 93. kanon:
Cteme a odd. 95. kanon: Kdysi). Mnohem spravnéjsi bylo minéni téch, jimz se zdalo,
Ze toto rozliSeni bylo prejato od pohan, ktefi méli své flaminy,®” kuriony,®?
luperkaly,® salie,*” vrchni knézi a ostatni, rozliSené podle stupné hodnosti (4. kniha
MysSlenek odd. 24. kanon 10. a v Dekretech Gratian. odd. 21. kanon 1.). Zebravi
mniSi se vydavaji za zastupce apostold toliko pro tu podobnost, v niz se od nich
naprosto odliSuji: Ze totiZz pobihaji sem a tam a jsou Zivi z ciziho. Apostolové totiz
nepreletovali slepé kamkoliv, jako tito pobudové, nybrz sli tam, kam byli od Pana
volani, aby Sirili ovoce evangelia; a nepasli sva lina bficha z cizi prace, nybrz ve
svobodé, jez jim byla od Pana propdjcena, pouZivali dobroty téch, které vzdélavali
slovem. Ale nebylo tfeba, aby se mnisi, jako by neméli svédectvi Pisem, musili kryti
cizim perim, kdyZ jsou dostatecné popisovani jasnou vypovédi Pavlovou. SlySeli jsme,
pravi, ze néktefi mezi vami chodi nepokojné, nic nedélajice, nybrz podivné jednajice
(2. Te. 3,11). (Viz toto misto u Theofylakta!).® Na jiném misté: Z téch jsou i ti, ktefi
vchazeji do domd, a jimajice vodi Zenky obtiZzené htichy, které se stale udi, ale nikdy
k poznani pravdy pfijiti nemohou (2. Tim. 3, 6-7). Ponévadz, jak pravim, nemohou
tyto vypovédi vyvratiti spravedlivym protidlvodem, nechat’ Grfady apostolll, od nichz
jsou tak vzdaleni jako zemé od nebe, prenechaji jinym. Zkoumejme tedy svéceni
knézstva v tom smyslu, jak krasné souhlasi s Uradem apostolskym. Nas Pan,
ponévadz jesté nebyla ustanovena zadna forma cirkve, uloZil svym apostoliim, aby
kazali evangelium vSemu stvoreni, a aby krtili ty, kdo uvéfi v odpusténi hfichd
(Mk. 16,15-16). Drive vsak jim uloZil, aby rozdélovali svata znameni jeho téla i krve
podle jeho prikladu; o obétovani neni ani zminky (Lk. 22,19 n). Hle, svaty,
neporusitelny a vécny zakon, ktery je uloZzen tém, kdo nastupuji na misto apostol(;
v ném prijimaji rozkaz, tykajici se kazani evangelia a posluhovani svatostmi. Tudiz ti,
kdo se nevénuji kazani evangelia a vysluhovani svatosti, drze predstiraji Ukol
apostolQ. A zase ti, kdo obétuji, chlubi se nepravem Grfadem spolecnym s apostoly.
Patrny je vSak rozdil mezi apostoly a témi, ktefi dnes maiji stati v Cele spravy
sborli. Pfedevsim ve jménu. Ackoli sice podle obsahu i kofene slova obé strany
mohou byti zvany apostoly, ponévadz obé byly poslany od Pana (Rim. 10,15;
Lk. 6,13); prece onéch dvanact zvlasté vyvolil Pan, aby svétu zvéstovali nové kazani
evangelia a obzvlasté chtél, aby se nazyvali apostoly, ponévadz velmi zalezelo na
tom, aby byla rozSifena presna znalost o poslani téch, ktefi méli prinaset véc novou a
neslychanou. Tito jsou spiSe nazyvani presbytery a biskupy. Potom je rozdil
v povinnosti. Nebot’ ackoliv obé strany maji stejné posluhovati slovem a svatostmi,
prece oném dvanacti bylo ulozeno, aby Sifili evangelium do rlznych koncin bez
vymezeni hranic (Sk. 1,8), kdezto témto jsou pridéleny jednotlivé sbory. Tim se vSak
nepopira, Ze by ten, kdo stoji v Cele jednomu sboru, nemohl pomahati jinym sbortim,
at’ jiz nastane néjaky zmatek, ktery vyzaduje jeho pfitomnosti, anebo mize, sam jsa
nepfitomen, poucovati pisemné vzdalené sbory. AvSak ponévadz k zachovani pokoje
v cirkvi je nevyhnutelna tato cirkevni sprava, je jednomu kazdému ulozeno, co ma
konati, aby vsichni zaroven neuvadéli cirkev ve zmatek, aby se bez povolani, bez cile
nerozbihali, aby se slepé neshromazd'ovali na jednom miste, a aby uprazdnéné sbory
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podle libosti neopoustéli. Toto rozliSeni stanovil Pavel, kdyz piSe Titovi takto: Z té
priciny jsem té zanechal na Krété, abys to, ¢eho je tam jesté potrebi, spravil a
ustanovil po méstech starsi (Tit. 1,5). TotéZ ukazuje Lukas ve Skutcich (20,28), kdyz
uvadi Pavla takto promlouvajiciho ke starSim efezského sboru: Budte tedy sebe pilni i
vSeho stada, v némz vas Duch svaty ustanovil biskupy, abyste Fidili cirkev Bozi, které
sobé dobyl svou krvi. Tak pfipomina Pavel Archippa, biskupa Kolosskych (Kol. 4,17) a
jinde biskupy Filippské (Fil. 1,1).

Jakmile bude radné k tomu vzat zretel, bude mozno pohotové vymeziti, jaky je
ukol presbyterl *) a kdo ma byti pokladan za presbytera, anebo spiSe, co vibec
tento stav znamena. Jeho Ukolem jest hlasati evangelium a vysluhovati svatosti.
Ponechavam stranou, jak vysokou mravni bezihonnosti musi vynikati starSi a ¢im
musi obzvlasté predciti jednotlivce. Nebot' neni nyni mym Ukolem, abych sledoval
vSechny dary dobrého pastyre, nybrz toliko abych naznadil, co vyznavaiji ti, kdo se
nazyvaji presbytery. Biskupem jest, kdo byl povolan ke sluzbé slova a svatosti a svdj
Urad kona v dobré vire. Biskupy i presbytery nazyvam bez rozdilu sluzebniky cirkve.
Stavem jest samo povolani.

Dale je tfeba nyni povédéti, jaky je obsah povolani. Ten zalezi ve dvou vécech:
urCuje jednak muze, kterymi maji byti ustanovovani biskupové nebo presbyteri,
jednak obrad neboli ceremonii, podle niz maji byti vysvéceni. Doklad zavazného
ustaveni nemdze byt vzat z ustaveni apostoll, ktefi se dali do prace, necekajice na
lidské povolani, nybrz opirajice se toliko o rozkaz Pané. Ani neni dosti znamo, jakého
radu se drzeli sami apostolové, az na to, co podava Pavel na tom misté, jez jsme
nedavno zminovali, Ze zanechal Tita na Krété, aby ustanovil po méstech biskupy
(Tit. 1,5), a jinde napomina Timotea, aby bez uvazeni nevzkladal rukou na zadného
(1. Tim. 5,22). A Lukas uvadi ve Skutcich (14,23), ze Pavel a Barnabas ustanovili
presbytery v jednotlivych sborech v Lystfe, Ikonii a Antiochii. Témto mistdm dodali
naramného lesku knézi s mitrami, jak to Cinivaji se vSemi misty, o kterych se jim zda,
ze jim jdou k duhu. Odvodili totiz odtud, ze toliko oni maji moc zfizovat a vysvécovat
knézi, jak Fikaji, a aby svému svéceni pred nevédomymi dodali skvélym vnéjSkem
nabozenské Ucty, obestreli je mnoha obrady. Avsak klamou se, kdyz se domnivaji, ze
svétit a zfizovat je néco jiného, neZli ustanovovat sboru biskupa a pastyre, acli
vysvécuji a zfizuji podle predpisu Pavlova. Konaji-li to jinak, zkrucuji naprosto chybné
tyto Paviovy vyroky podle své libovile. A ovSsem konaji to daleko jinak. Nebot’
nezfizuji na biskupstvi, nybrz na knézstvi. Tak urCujeme, rikaji, ke sluzbé cirkve. Ale
domnivaji se snad, Ze jest jina sluzebnost cirkve, nezli sluzebnost slova? Vim sice, ze
hned zacnou zpivat tuto pisnicku, ze jejich obétnici jsou sluzebnici cirkve. AvSak
zadny, kdo je pfi zdravém rozumu, jim nevéri, ba pravda Pisma je vyvraci, protoze
neuznava jiného sluzebnika cirkve, nezli hlasatele Boziho slova, povolaného ke spravé
sboru, jejz nazyva nékdy biskupem, nékdy presbyterem a nékdy také pastyrem
(Sk. 14,23; 20,28; 1. Pt. 5,4).

Jestlize vSak odvéti, Ze cirkevni ustanoveni zakazuji pripoustéti nékoho bez titulu,
ani to mi neni neznamo. Avsak tituly, které predstiraji, neuznavam za zakonné. Zdali
vetsi Cast tituld nejsou hodnosti, osobni pocty, kapituly, obroci, kaplanstvi, prevorstvi
a dokonce mnisska ddstojenstvi, jez jsou odvozena jednak z kosteld katedralnich,
jednak patronatnich, jednak z opusténych svatyn a jednak i z klaster(? Vykladam a
s presvédcenim tvrdim, Ze toto vSe jsou satanovy domy hanby. Nebot' k jakému
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ukolu jsou tito vSichni zfizovani, ne-li, aby obétovali a znovu na smrt vydavali Krista?
Konecné nikoho nezfizuji nez k obétovani: a to znamena zasvécovati nikoliv Bohu,
nybrz d'ablim. AvSak pravé a jediné zfizeni jest povolati ke spravé cirkve toho, jehoz
zivot i uceni bylo vyzkouseno a takového uvésti v Urad. V tomto smyslu se slusi, aby
byla vykladana ona mista Pavlova, ackoliv obsahuji obrfad a fad povolani zaroven
s vlastnim povolanim. VSak o obfadu bude jednano hned na prislusném misté.

Nyni projednejme to, co mame po ruce: Z jakych muzd totiz maji byti zfizovani, to
jest povolavani sluzebnici cirkve. Co tedy? Prenesl snad Pavel na Timotea a Tita
prava propdjcovati tento Gfad, jaka si nyni osobuiji satrapové® s biskupskou Cepici
[infuli]? Naprosto ne, nybrz kdyz obéma dal prikaz, jak maji spravovat a ridit sbory
v krajich, v nichz byli zanechani, pripomina jednomu, aby netrpél uprazdnénych
sbord a druhého napomina, aby nepfipoustél nikoho, le¢ osvédceného. Zdali pak
Pavel a Barnabas, jako né&jaci metropolitové®” udileli cirkevni statky? Ani zdaleka ne.
Ostatné nemyslim, Ze ti vSichni dosazovali podle svého volného uznani sborlim bez
jejich védomi a dotaz( duchovni, jak se jim uzdalo, nybrz Ze po spole¢né poradé se
sbory povolavali k tomu Gfadu ty z bratfi, ktefi se osvédCili CistSim ucenim a
bezihonnéjSim Zivotem. A jestlize chtéli, aby se sbory nerozpadly, bylo nutno, aby ti,
v jejichZ rukou lezelo rozhodnuti, postupovali takto: Ze si sbor, ktery zamyslel voliti
farare [sluzebnika], dfive nez pristoupi k poradé, povola ze sousedstvi jednoho nebo
dva biskupy vynikajici i svatym zivotem i Cistym ucenim nad jiné, s nimiz by
projednal, kdo by se nejlépe hodil, aby byl ustanoven. Zdali vSak je vhodnéjsi, aby
byl biskup volen shromazdénim celého sboru, ¢i hlasovanim nékolika, jimZ byl tento
ukol svéren, anebo dokonce rozhodnutim vrchnosti, o tom nemlZe byt stanoven
zadny urcity zakon, nybrz rozhodnuti ma byti voleno podle cCasovych pomérl a
mistnich zvyklosti. Cyprian tvrdi rozhodné, Ze jsou radné zvoleni jen ti, kdo jsou
voleni spolecnym hlasovanim vseho lidu. A Ze tento zplsob volby previadal v oné
dobé v mnohych koncinach, to dokazuji d&jiny.

AvSak ponévadz se sotva kdy prihodi, aby tolik hlav né&jakou véc jednomysiné
spravné dojednalo a témér jest pravdivy onen vyrok: ze nevédomy lid se Stépi
v rlzna minéni (Vergil. Aeneis 2,39), zdad se mi, Ze je vhodnéjsSi, aby tento volebni
ukon vykonala bud’ vrchnost, nebo rada starsich, anebo nékolik starSich, vzdycky, jak
jsem pravil, s prizvanim nékolika biskupd, jejichz viru i poCestnost maji vyzkousenou.
Avsak to mohou |épe obstarati podle pomérli a ¢asu knizata nebo svobodné obce,
jimz zboznost leZi na srdci. Jisté zcela pokazili spravné zrizovani rohati*) hodnostari
svymi pravy propdjcovati Gfad, navrhovati k Gfadu, zastupovati v Ufadé, ochranovati
Urad a jinymi tyranskymi Ciny takového druhu. AvSak tak toho, rikaji, vyzadovala
zkazena doba, aby rozhodovani pfi volbé bylo vzneseno na nékolik prednich biskupd,
ponévadz u lidu i u vrchnosti vice platila zast' a stranickost pfi jmenovani biskupd,
nezli spravny a zdravy Usudek. OvSem mozna, ze se toto stalo lékem krajniho zla
v pomérech tak Zalostnych. AvSak jakmile se ukazalo, ze 1ék je SkodlivéjSi nez sama
nemoc, proC neni léCeno i toto nové zlo?

Ale cirkevni ustanoveni ™ zcela pfesné stanovi, aby biskupové nezneuzili své moci
k zahubé cirkve. Ackoli, mame-li vyznat pravdu, tato ustanoveni jsou spiSe pochodné,
zapalené k zahubé celého svéta, nezli opatreni ke spravé dobrého radu. To vsak
nechavam stranou. ProC vSak tu pretfasam ustanoveni, ktera jsou svym plvodciim,
kdykoliv se jim zlibi, pouze k posméchu? Ci snad pochybujeme, Ze kdysi lid rozumél,
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Ze je spoutan nejsvétéjsSimi zakony, kdyz vidél, ze mu bylo ulozeno pravidlo ze slova
Boziho, kdykoli se schazel k volbé biskupa? Vzdyt mu musil pouhy hlas Bozi byt
pravem cennéjsi nezli nekonecné myriady bezcennych ustanoveni! Ale presto lid,
pokazeny nejhorSim zaujetim, nemél zadné pochopeni pro zakon a spravedinost. Tak
dnes, tfebaze byly sepsany nejlepsi zakony, prece zlstavaji pohrbeny v listinach;
mezitim se ujalo jako vSeobecny zvyk, ze skoro jenom holici, kuchafi, pohanéci
mezkl, levoboCci a podobna chamrad’ jsou voleni za pastyfe sborli; neprehanim,
reknu-li, Ze biskupstvi jsou odmény za smilstvi a cizoloZstvi. Nebot' kdyz se jich
dostane mysliveim a ptacnikdim, nutno se domnivati, Ze to jesté prekrasné dopadlo.
Tak nedUstojnému stavu se dostava neblahé podpory cirkevnich ustanoveni. Lid mél
kdysi, pravim, nejlepsi ustanoveni, kdyz mu slovo Bozi predpisovalo, ze biskup musi
byti bez Ghony, zplsobny k uceni, ne svarlivy, ne lakomec atd. (1. Tim. 3,2-3; Tit.
1,7 n). ProcC tedy byl Ukol voliti farare prenesen od lidu na tyto hodnostare? Ponévadz
uprostied stranickych hadek lidu nebylo slySeti slovo Bozi. A pro¢ dnes neni tento
kol prenesen z biskupd, ktefi nejen znasiliiuji vSechny zakony, nybrz odlozivse stud,
v libovdli, lakomstvi a ctizadostivosti smésuji a uvadéji ve zmatek lidské s bozskym?
Zda je mozno jen vydrZet poslouchati, Ze jsou povolavani za pastyre cirkve ti, kdo
nikdy ani jednoho ze svého stada nespattili, kdo se nasilné zmocnili drZzeni sboru jako
by Slo o nepratelské zbozi, kdo si jej vymohli v soudnich hadkach, kdo si jej koupili za
urcitou cenu, kdo si jej vyslouzili za Spinavé sluzby, anebo kdo jako chlapci sotva
zvatlajici do ného vyrostli jakoby do dédictvi po strycich a pribuznych? Zdali pak kdy
takového stupné dostoupila svévole lidu jakkoli zkazeného a bez zakona Zijiciho? Ti,
kdo se mohou divati na tento vzhled cirkve, jak jej lze spatfiti v nasi dobg, se
suchyma ocima, jsou ukrutni a bezbozni; ti, kdo zanedbavaiji 1éeni, ackoliv je to
v jejich moznostech, prekonavaji veSkerou nelidskost.

Nyni vyloZme tu druhou véc v povolani presbyterd: podle jakého obfadu maji byti
vysvéceni. Kdyz nas Pan odesilal apostoly ke kazani evangelia, dechl na né (Jan
20,22). Timto znamenim naznacil moc Ducha svatého, kterou je obdafil. Toto
vydechovani podrzeli i tito dobfi muzové, a jako by vydavali Ducha svatého ze svého
hrdla, bru¢i nad témi, které délaji obétniky: Prijméte Ducha svatého. Tak
neopomenou nic, v ¢em by se zpozdile nepitvorili, nefikam, po zplsobu hercd, v je-
jichz hie rukou i téla je jakysi podklad i umérnost, nybrz po zplsobu opic, které
libovolné a bez vybéru napodobuji cokoliv. Zachovavame, fikaji, priklad Pané. Avsak
Pan Cinil mnohé, co nam nemélo byt prikladem. Pan fekl uCednikdim: Pfijméte Ducha
svatého;® fFekl i Lazarovi: Lazare, pojd’ ven!® Slakem ranénému fekl: Vstan a
chod"® Pro¢ nefikaji totéz véem mrtvym a Slakem ranénym? Podal doklad o své
bozské moci, kdyz dechnutim na apostoly je naplnil darem Ducha svatého. Jestlize
usiluji dosici téhoz, soupefi s Bohem a div Ze ho nevyzyvaiji na souboj. Ale k vysledku
maji velmi daleko a svym nejapnym posunkem se jen vysmivaji Kristu. Jsou sice tak
drzi, ze se opovazuiji tvrditi, Ze skutecné udileji Ducha svatého, avsak jak tomu je ve
skutecnosti, o tom poucuje zkuSenost, ktera prokazuje, ze z kond se stavaji oslové a
z posetilch blazni vsichni, kdo jsou vysvécovani na knéze. A prece se nechci proto
s nimi pustit do sporu, odsuzuji jen samy obrad, ktery nemél byt bran za priklad,
jezto ho Kristus pouzil jako jedine¢ného znameni zazraku. Pravé tak je nesmi chraniti
vymluva, Ze Krista napodobovali. Avsak od koho pak pfijali pomazani? Odpovidaji, ze
je prijali od synl Arona, od néhoz zacina jejich stav (4. kniha Myslenek, odd. 24.
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kdnon 8. a v Dekretech Gratian. odd. 21. kanon 1.). Chtéji se tedy rad€ji ustavicné
chraniti prevracenymi priklady, nezli aby vyznali, Ze sami vymyslili to, ¢eho bez
rozmyslu uzivaji. Ale mezitim nepozoruji, Ze pasi kfivdu na knézstvi Kristove, kdyz se
vydavaiji za nasledovniky synli Aronovych, protoze toto jediné knézstvi bylo vSemi
starymi nastinéno a naznaceno. V ném tedy byla ta vSechna knéZstvi dovrSena a
naplnéna, v ném také prestala, jak jsme jiz nékolikrat opakovali a jak to dosveédCuje
epistola k Ziddm bez pomoci jakychkoliv pfipojenych poznamek. Jestlize maji tak
veliké zalibeni v MojziSovych obradech, pro¢ nevedou k obétem voly, telata a
beranky? Maji totiz velkou Cast ze starého svatostanku a celé Zidovské bohosluzby.
Avsak to jesté chybi jejich nabozenstvi, Ze neobétuiji telata a voly. Kdo by nevidél, ze
toto zachovavani pomazani je mnohem zahubné&jSi neZ obfizka? Obzvlasté kdyz
k tomu pristoupi povéra a farizejsky nazor o hodnoté skutku. Zidé skladali do obrizky
dbvéru ve spravedinost, tito vkladaji do pomazani duchovni dary. Nebot' to jest, jak
se Bohu libi, posvatny olej, ktery vtiskuje nevyhladitelny charakter. Jako by se olej
nedal setfiti prachem a soli, a jestlize drzi prilis pevné, mydlem? AvSak onen
charakter je duchovni! Co ma olej spole¢ného s dusi? Coz zapomnéli, co odrikavaji
z Augustina: Bude-li odstranéno slovo od vody, nezbude nic nez voda (1. otazka,
kanon 1.: Odtrhni...); Ze vSak slovo plsobi, Ze se stava svatosti? Které slovo chtéji
uvést pro své mazadlo? Snad to, které bylo nafizeno MojZiSovi, kdyz mél pomazati
syny Aronovy (2. Moj. 28,41; 29,7; 30,30)? AvSak tam je také prikaz o sukni, efodu,
Cepici a o koruné svatosti, jimiz mél byti ozdoben Aron; a o suknich, pasech a
Cepickach, do nichz méli byti obleceni jeho synové. Je tam prikaz o zabiti volka,
0 obétovani jeho tuku, o tom, jak maji byti rozsekani a spaleni skopci, jak maji byt
posvéceny konecky usi a Saty krvi jednoho ze skopcl,’ a o jinych Ukonech bez
pocCtu. Kdyz tyto pominuli, divim se, pro¢ se jim libi toliko pomazani olejem. Jestlize
se vSak radi kropi, pro¢ se kropi radéji olejem nez krvi? Arcit’ oni usiluji o duchaplnou
véc: zhotovit z krestanstvi, z zidovstvi a z pohanstvi jakoby seSivanim zaplat jedno
naboZenstvi. Pachne tudiz jejich pomazani, ponévadz postrada koreni, to jest slova
Boziho.

Zbyva vzkladani rukou, o némz je zndmo, Ze bylo zachovavano od apostold,
kdykoli nékoho ustanovovali ke sluzbé cirkvi. Z toho dlivodu nazyva Pavel vzkladani
rukou starSovstva vlastnim zfizenim, kterym byl Timoteus prfijat do biskupstvi
1. Tim. 4,14). Ackoli vim, ze starSovstvo na tomto misté je nékterymi chapano jako
shromazdéni starSich [t.j. laikl], avSak po mém soudu rozumi se tim prostéji
shromazdeéni sluZebnikd slova. Myslim pak, Ze tento obfad byl zaveden podle obyceje
Zid@; ti jako by Bohu predkladali vzkladanim rukou to, co chtéli mit poZzehnano a
posvéceno. Tak Jakob chté€je poZzehnati Efraimovi a Manassesovi, vloZil ruku na jejich
hlavy; v tom smyslu, jak se domnivam, vzkladali Zidé podle predpisu zakona ruce na
své obéti (1. Moj. 48,14; 4. Moj. 8,12; 27,23; 3. Moj. 1,4; 3,2; 4,4 a jinde). Proto
naznacovali apostolé vzkladanim rukou, Ze obétuji Bohu toho, na néhoz vzkladaji
ruce. Co tedy? Sledovali tim stiny zakona? Naprosto ne. AvSak bez jakékoli povéry
pouzivali tohoto znameni vSade, kde toho bylo tfeba. Vzkladali totiz ruce na ty, jimz
vyproSovali od Hospodina Ducha svatého a vysluhovali jej pod takovym znamenim
proto, aby dali na jevo, Ze nevychazi z nich samych, nybrz Ze sestupuje s nebes,
zkratka, bylo to znameni, v némz odporucovali Panu toho, jemuz chtéli vyprositi dar
Ducha svatého; a bylo Bozi vdli, aby byl tehdy jejich sluzebnosti udilen (Sk. 7,59;
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9,17). Ale at’ uz tomu bylo jakkoli, mame to hned pokladat za svatost? Apostolé se
modlili, kleCice na kolenou, nebudeme tudiz klekati na kolena, aby to nebyla svatost?
(Sk. 21,5; 26,14). O ucednicich se vypravuje, ze se modlili obraceni k vychodu. Ma
nam tedy pohled na vychod byti svatosti? Pavel chce, aby se modlili muzi na vselikém
misté pozdvihujice Cisté ruce a pfipomina se, ze Cast€ji byla modlitba od svatych
konana s pozdvizenyma rukama (1. Tim. 2,8; Zalm 63,5; 88,10; 141,2; 143,6); také
pozdvizeni rukou se ma stat svatosti? Konecné vsSechny postoje svatych se maiji
preménit ve svatosti? Nechame tedy stranou spor a ja strucné vylozim, k ¢emu se
dnes uziva toho obfadu. Kdybychom ho uZivali v tom smyslu, ze bychom po zplsobu
apostold udileli dary Ducha, budeme jednati smésné. Nebot' nam tato sluzebnost
nebyla od Pana svérena, ani nebylo toto znameni ustanoveno. AvSak papez i jeho
druzina se tim ustavicné ohanéji, aby se veérilo, Ze takovymi znamenimi udéluji Ducha
svatého, jak jsme o tom zevrubnéji pojednali, kdyz jsme mluvili o jejich bifrmovani.
Avsak jestlize by ten, kdo je pfijiman na biskupa [spravce], byl jim ustanoven
uprostied shromazdéného sboru, jestlize by mu byla pfipomenuta jeho povinnost a
jestlize by nad nim byly pronaseny modlitby a pfi tom by na ného nejstarsi vzkladali
ruce bez mystického Uumyslu, jen aby sam citil, Ze je nabizen Bohu ke sluzbé, a aby i
cirkev byla povzbuzena k tomu, aby jej na spolecnych prosbach odporoucela Bohu,
takovéto vzkladani rukou by nikdo nerozumny nezavrhoval.

Plvod, ustanoveni i plisobeni diakond [jahn{] je popsano od Lukase ve Skutcich
(6,1-6). Kdyz totiz vzniklo reptani mezi Reky, ze v prisluhovani chudym byly jejich
vdovy zanedbavany, apostolové omlouvajice se, Ze nemohou postacit obéma
uradiim, jak kazani slova, tak prisluhovani pfi stolech, pozadali mnoZstvi, aby si
vybrali sedm muz0 dobré povésti, které by ustanovili k této praci. Hle, to je ukol
jahnd: miti péci o chudé a slouziti jim. Odtud maji i jméno.” Jsou totiz tak zvani jako
sluzebnici. Potom Lukas pfipojuje jejich ustanoveni. Ty, které si vyvolili, fika, postavili
pred oblicejem apostol a ti pomodlivSe se, vzkladali na né ruce. Kéz by dnes méla
cirkev takové jahny a kéz by je ustanovovala takovym obradem: totiz vzkladanim
rukou, o ¢emz jsme rekli, podle naseho zdani, dosti. O jahnech se zminuje i Pavel
(1. Tim. 3,8 a 12) a chce, aby byli poctivi, ne obojaci, ne mnoho vina pijici, ne
Zadostivi mrzkého zisku, ve vife dobfe vzdélani,**) muzi jedné manzelky, ktefi by
dtm i ditky své dobfe spravovali. AvSak co maji s témito jahny spolecného ti, které
oni nam za né vydavaji? Nemluvim o lidech, aby si nestézovali, ze nepravem je jejich
uceni posuzovano podle lidskych chyb; nybrz tvrdim, Ze pravé pro ty, které nam
podle svého uceni predkladaji jako jahny, pouZivaji nezaslouzené svédectvi téch
muzd, jeZ apostolska cirkev ustanovila za jahny. Rikaji, pokud jde o jejich jahny, ze
pomahaji knézim, Ze prisluhuji pri vSech svatostech, jez jsou vykonavany, to jest pri
kitu, pfi mazani kfizmem, pfi patené a kalichu, Ze pfijimaji obéti a kladou je na oltar,
Ze upravuji stll Pané a pokryvaji jej, ze nosi kfiz, a Ze predcitaji lidu evangelium i
epistolu. Je zde jediné slovo o pravé sluzbé jahnl? Nyni poslySme o jejich
ustanoveni! Na jahna, ktery je zfizovan, vzklada ruku jenom biskup. Pfipeviiuje mu
utérku [orarium], to jest Stolu na levé rameno, aby si uvédomil, Ze prijal lehké jho
Pané, aby tak vsSe, co je nepravé, podroboval bazni Bozi. Podava mu text evangelia,
aby si uvédomil, Ze je jeho hlasatelem. Co to ma spolecného s jahny? To délaji
vskutku pravé tak, jako kdyby nékdo fikal, ze ustanovuje apostoly a nafidil by jim
toliko, aby zapalovali kadidlo, ocistovali sochy, zametali chramy, chytali mysi a
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vyhanéli psy. Kdo by strpél, aby tento druh lidi byl zvan apostoly, a aby byli
srovnavani se samymi apostoly Kristovymi? Nadale tedy nemaiji nalhavat, ze jsou
jahny ti, jichz ustanovuiji jen k tomu, aby byli herci pfi jejich predstavenich. Nazyvaji
je také levity a jejich opravnéni i plivod vztahuji az k synlim Lévi. To mohou, pokud
se mne tyCe, jenom at’ priznaji, co je také pravda, Ze zaprevse Krista, vraceji se zpét
k levitskym obradd@im a ke stinlim MojziSova zakona.

Nyni si jesté jednou vSeobecné povézme, jak je tfeba smysleti o svatosti svéceni
knéZstva. AvSak abychom priliS dlouho neopakovali, co jsme vyloZili shora, skromnym
a ucenlivym c¢tenarlim, jaké jsem si predsevzal pouciti, mlze postadit, Ze neni Zadna
svatost BozZi tam, kde se neukazuje pri obradu pripojené zaslibeni; anebo jesté 1épe,
kde nelze v obradu vidéti zaslibeni. Zde neni ani potuchy o néjakém zvlastnim
zaslibeni. Nadarmo bychom tedy hledali obfad, kterym by mélo byt zaslibeni
potvrzeno. A opét, neCteme o zadném obradu, Ze byl ustanoven od Boha: Svéceni
tudiz nemdze byt Zadnou svatosti.

O MANZELSTVI

Posledni jejich svatosti je manZelstvi. Jakkoliv o ném vsichni_vyznavaji, Ze bylo
ustanoveno od Boha (1. Moj. 2,21 n; Mat. 19,4-6), tak az do dob Rehofovych® nikdo
nevidél, Ze by bylo dano jako svatost. A koho, pokud by byl stfizliv, by to bylo kdy
napadlo? Je to dobré a svaté BoZi zfizeni. I zemédélstvi, stavitelstvi, obuvnictvi a
holi¢stvi jsou zakonita Bozi zarizeni, a prece nejsou svatostmi. Nebot' pri svatosti se
vyhledava netoliko, aby to bylo Bozi dilo, nybrz aby tu byl i zevni obfad od Boha
ustanoveny, kterym by se utvrzovala zaslibeni. HoSi usoudi, Ze nic takového neni pri
manzelstvi.

Avsak, fikaji,®® je to znameni svatého vztahu, to jest, duchovniho spojeni Krista
s cirkvi. Rozuméji-li pod slovem znameni symbol, ktery nam byl od Boha dan za tim
cilem, aby povznesl jistotu nasi viry, jsou od pravdy daleko vzdaleni. Chapou-li
znameni jednoduse jako to, ¢eho je pouzito ke srovnani, ukazi, jak bystfe usuzuiji.
Pavel fika (1. Kor. 15,41 n): Jako se hvézda lisi od hvézdy jasnosti, tak bude vzkfiSeni
z mrtvych. Hle, zase svatost! Kristus rika: Podobno jest kralovstvi nebeské zrnu
hof¢icnému.’” Hle, druhd svatost! Opét fika: Podobno jest kralovstvi nebeské
kvasu.®® Ejhle, tfeti svatost. Izaias fika:*® Aj, Hospodin jako pastyf stado své pasti
bude. Hle, ¢tvrtd. Na jiném misté:®” Hospodin jako silny rek vyjde. Ejhle, pata
svatost. A kde je toho konec nebo mira? Podle tohoto zplsobu bude vSecko svatosti.
Kolik je v Pismu pfirovnani a podobenstvi, tolik bude svatosti. Ba dokonce i zlodéjstvi
bude svatosti, ponévadZ prece jest napsano: Den Hospodinlv jako zlodg&j ...°® Kdo
snese tyto chytraky, ktefi tak nerozumné Zvani? Priznavam ovSem, kolikrat hledime
na vinny kmen, Ze jest nejlépe si pfipomenouti, co fika Kristus:* Ja jsem ten vinny
kmen, vy ratolesti a Otec mdj vinar jest. Kolikrat nas potka pastyr se stadem, ze je
také dobré, napada-li nas onen vyrok:°” Ja jsem ten dobry pastyf, ovce mé hlas mdj
slysSi. AvSak kdyby nékdo takova podobenstvi pocital mezi svatosti, mél by byt poslan
do ustavu'®® pro dusevné choré.

Pfichazeji vSak s Pavlovymi slovy, podle nichZ pry se manzelstvi dostava jména
svatosti. Kdo miluje Zenu svou, sebe samého miluje. Zadny zajisté nemél nikdy svého
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téla v nenavisti, ale krmi a chova je, jako i Pan cirkev. Nebot’ jsme udové téla jeho,
z jeho masa a z jeho kosti. Proto opusti clovék svého otce i matku a pfipoji se k své
manzelce i budou ti dva jedno télo. Svatost'® tato jest velika, ale ja pravim o Kristu a
o cirkvi (Ef. 5,28-32). Ale takto nakladat s Pismy, znamena sméSovat zemi s nebem.
Pavel, aby ukdazal manzelim, s jak jedineCnou laskou jsou povinni milovati své
manzelky, dava jim za priklad Krista. Nebot' jako on wylil na cirkev, kterou sobé
zasnoubil, svou niternou lasku, tak chce, aby kazdy byl naklonén v{ci své vlastni
zené. Potom nasleduje: Kdo miluje svou Zenu, sebe samého miluje, jako Kristus
miloval cirkev. Aby dale poucil, jak Kristus miloval cirkev, totiz pravé tak jako sebe
sama, ano jak byl zajedno se svou nevéstou cirkvi, vztahuje na ného Pavel, co podle
MojziSe Adam rekl o sobé. Kdyz totiz byla pred ného privedena Eva, o niz védél, ze
byla stvorena z jeho Zebra, fika: Tato jest kost z mych kosti a télo z mého téla
(1. Moj. 2,23). Pavel svéddi, Ze toto vSe bylo duchovné naplnéno pri Kristu a pfi nas,
kdyz fika, ze jsme udové jeho téla, z jeho masa a z jeho kosti, a tak jsme jedno télo
s nim. Nakonec pfipojuje zvolani: Tajemstvi toto veliké! A aby nikdo nebyl oklaman
dvouznacnosti tohoto slova, fika vyslovngé, Ze nemluvi o télesném spojeni muze a
zeny, nybrz o duchovnim manzelstvi Kristové s cirkvi. A arci, je to vskutku veliké
tajemstvi, ze si Kristus dal vyjmouti Zebra, z néhoz bychom byli stvoreni. To
znamena, ackoli byl silny, chtél byti slabym, abychom v jeho sile nabyli nové modi,
takze jiz nezijeme jenom jemu, nybrz on Zje v nas.'® Je uvedl v omyl nazev
JSvatost". Bylo vSak spravné, aby za jejich nevédomost pykala celd cirkev? Pavel to
nazval ,mysterium", tajemstvi. Ackoliv prekladatel mohl ponechati toto rceni,
latinskym usim nikoli neznamé, anebo je preloziti slovem ,arcanum" tajemstvi, dal
prednost vyrazu ,sacramentum"'® svatost, ale ne v jiném smyslu, nez v jakém Pavel
fecky uZil slova ,mysterium"®. At si nyni jdou a at’ s kfikem napadaji jazykozpyt ti, pro
jejichz nevédomost ve véci snadné a kazdému pristupné tak dlouho a tak ohavné
trestili. Ale pro¢ jenom na tomto misté tak velice zd@raziuji slovicko ,svatost", kdezto
nékolikrat je mijeji bez povSimnuti? Nebot' i v prvnim listé k Timoteovi (1. Tim. 3,9)
bylo toho slova pouZito prekladatelem Vulgaty, a pravé tak v témze listé k Efezskym
(Ef. 5,3 a 9), vzdy misto slova tajemstvi (mysterium).

Budiz jim vSak prominut tento poklesek, méli vsak pfi svém lhani mit aspori dobrou
pamét. Jaka vSak je to pobloudilda lehkomyslnost manzelstvi, doporucované
oznacenim svatosti, nazyvati pozdéji necistotou, poskvrnou a télesnou Spinou? Jak je
to nesmysIné zdrzovati knéZi od svatosti? Jestlize poprou, Ze je nezadrzuji od
svatosti, nybrz od touhy po soulozi, ani tak mi neuniknou. Nebot' vykladaji, ze i
souloz sama je Cast svatosti, a ze teprve v ni je naznacena jednota, kterou mame
s Kristem, jakozto obdoba s prirozenosti, ponévadz muz a Zena se stavaji jednim
télem pouze télesnym spojenim (4. kniha Myslenek odd. 27, kanon 4. a kanon: Kdyz
spolecnost... 27. otazka, 2. poznamka kanonu: Zakon bozské... tamtéz).

Ackoli zde néktefi z nich nasli dvé svatosti: Jedna je spojeni Boha a duse ve
snoubenci a nevésté, druha je spojeni Krista a cirkve, v manZeli a manZelce. Podle
toho je souloz prece svatosti a bylo hfichem zdrzovati od ni kteréhokoli krestana.
LedaZe snad svatosti kiestand se tak Spatné shoduiji, Ze nemohou platit zaroven. Je
jesté jeden nesmysl v jejich hodnotach.'®™ Oni tvrdi, ze ve svatosti je udélovan dar
Ducha svatého a vykladaji, ze souloz je svatost, avSak popiraji, ze by kdy byl Duch
svaty v soulozi pritomen (4. kniha Myslenek 33. odd. kanon 2. a v Dekret. Gratian.
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32. otazka, 2. kanon: Cokoliv...). A aby se cirkvi neposmivali jednoduse, jak dlouhou
fadu bludl, 1zi, podvodl a nepravosti pripojili k jednomu bludu? Rekl bys, Ze
nehledali nic jiného, neZli skrySi pro ohavnosti, kdyz ucinili z manzelstvi svatost.
Jakmile totiz toho jednou dosahli, strhli na sebe rozhodovani v manzelskych sporech;
nebot’ byla to véc duchovni, jez neméla byt projednavana pred soudci svétskymi.
Nato ustanovili zakony, jimiz upevnili své tyranstvi; ale zakony ty jsou jednak pred
Bohem zrfejmé bezbozné, jednak pro lidi zcela nespravedlivé, jako na priklad tyto: ze
manzelstvi, uzaviend mezi nedospélymi i proti zakazu rodicd, zlstavaji pevna a
platnd; Ze snatky mezi pribuznymi az do sedmého stupné jsou nezakonné, a ty, jez
byly uzavreny, Ze maji byt rozlouceny. Avsak ony stupné vytvareji proti praviim vSech
narodd a také proti Ustavé MojziSove;'™ Ze se nedovoluje muzi, ktery zapudil
cizoloznici, aby pojal druhou Zenu; Ze nesméji vstupovati v manzelstvi duchovné
pribuzni; Ze od nedéle devitnik'®” az do osmého dne po velikonocich, po tfi tydny
pred narozenim Janovym*) a od adventu az po Zjeveni Pané**) nesméji se slaviti
svatby, a podobné véci bez poctu, jez by dlouho trvalo vypodcitavati. A je treba
konecné vybrednouti z jejich bahna, v némz se zdrzel nas vyklad déle, nez jsem mél
v umyslu. Zda se mi vsak, Ze jsem prece troSicku z toho ziskal, ponévadz jsem aspon
z Casti stahl Ivi kdzi s téchto osld.

1) Katolické uceni podavané Petrem Lombardskym a Tomasem
Akvinskym.

2) 1z 40,13; Rim. 11,34.

3) Mat. 21.25.

4) Sk. 6,6; 8,17; 13,3; 19,6.

5) 1.Kor. 6,13.

6) Rim. 6,6.

7) Sk.8,16.

8) Rim. 10,10.

9) Sk.2,4.

10) viz poznamku na str. 10.

11) Recké slovo ,presbyteros" starSi znamena v cirkevni mluvé téz
knéz.

12) Rehot I. papezem od r. 590-604.

13) V kapitole o svatostech str. 170.

14) Dovolava se Melanchtona: Loci communes.

15) Strasbursky reformator Bucer a Augsburské vyznani.

16) Mat. 26,75: Lk. 22,62.

17) MKk. 1,15.

18) Sk. 5,31.

19) V dialogu Faidon, v Obrané Sokratové a j.

20) viz shora str. 184.

21) t.j. lidského, jehoZ ustanoveni a zakony tvorili lidé

22) 1. Moj. 3,9 a 12.

23) 5. Moj. 17,8a 9.

24) Alegorie, jinotaj.

25) Lk. 17,14; Mat. 8,4.

26) Papezem v letech 1198-1216

27) Cirkevni historik v 5. stol.

28) t.j. z knézi y

29) Viz latinskou bibli zvanou Vulgata, na pf. Zalm 7,18; 9,2;
95,2; 100,4 atd. (Kralickd ma ,oslavujte® nebo ,dikéinéni".)

30) Kralicka ma ,dikc¢inéni".
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Kralickd ma ,hrichu".

Jakub 5,16.

Dekrety lateranského koncilu z roku 1215.

Mat. 16,19.

Znamenity bohoslovec, zil 1096-1141 v Pafizi, zakladatel

mystiky, byl zvan ,druhym Augustinem®.

Calvin uvadi v tomto oddile vyroky uznanych katolickych
theologl: Petra Lombarda, TomaSe Akvinského, Alexandra
Halského, Alberta Magna a Bonaventurry.

Dekretalie Rehotovy z lateranského koncilu 1215 a bulla Eugena
IV. vyhladena na koncilu florenckém 1439.

Srovnej Zalm 18,6; 68,2 na 15n.

Vergilius: Aeneis III. 193.

Nase edice ma ,publica confessio", vefejné vyznani. Edice
zr. 1559 ma asi spravnéji ,Publicani confessio", vyznani
publikanovo.

Zalm 19,13.

1z. 40,8.

Nectarius: viz str. 192.

Mat. 18,18.

Mat. 18,20.

Viz dale str. 266 a d.

Mat. 16,19.

1. Kor. 6,9 n.

Nazor Tomase Akvinského.

2. Tim. 2,10.

Narazka na papezské odpustkové bully, napsané na pergamenu a
opatfené olovénou peceti, nebo na odpustkové dopisy psané
,ollvkem".

Nékteré odpustky se vazaly na urcité misto (chram, oltar), jiné na
rlizné privésky patrné z olova (kfize, amulety) a nejcastéji na
odpustkové dopisy, jez se prodavaly.

Srovnej Tomase Akvinského Summa II. 1, ot. 88.

Stoicismus je filosoficky smér v dobé vzniku kfest'anstvi.

Ga. 3,13.

Tomas Akvinsky, De Castro a j.

Prislovi 3, 11 a 12; zd. 12,5 n.

Kniha O pravém a nepravém pokani byla napsana teprve v 11.
stol.

Narazi na Melanchtona, ktery pomicel o ocistci jak v Augsburské
konfesi, tak i v jeji Apologii

viz vySe str. 121 a d.

Rozuméj krest

Mat. 18,18.

Petr Lombardsky v Sentencich.

Viz vySe str. 156.

Mat. 9.29.

Lk. 18,42.

Sk. 3,6.

Sk. 5,15 n.

Sk. 19,12.

Zalm 45,8.

Jan 9,7.

Sk. 20,10.

Mat. 3,16; Jan 1,32.

Jak. 5,14.
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Mk 6,13.

Vyholené misto na temeni hlavy

Autor dila zvaného ,Zlatd summa"“, zemrel po roce 1231.
Isidor (560-636) ze Sevily byl biskupem tamtéz a napsal 20
svazk{ Etymologii, jakysi slovnik tehdejsiho védéni.

Petr Lombardsky.

Mat. 27,51.

1. Kor. 1,12.

Samostatni knéZi prislusni jednomu bozstvu

Duchovni predstavitel kurie, ktery opatfoval jeji posvatné zvyky
Knézi bozstva stad

KnéZzi Martovi

Zil v 11. stoleti, byl arcibiskupem Ochridskym (Bulharsko). Napsal
nékolik komentarl knih SZ a vSech knih NZ.

tj. knézi, kazateld, farard

S naznacenim jejich diktatorské moci

Biskupové hlavnich mést

Podle dvou rdizkd biskupskych Cepic

Dekrety III. lateranského koncilu z r. 1179.

Jan 20,22.

Jan 11,43.

Mat. 9,5.

3. Moj. 8. kap.

Diakon=diakanos=sluzebnik

Kral.: majici tajemstvi viry v svédomi Cistém.

Minén Rehof VII. (papezem byl v letech 1073-1085).
Petr Lombardsky.

Mat. 13,31.

Mat. 13,33.

Iz. 40,11.

Iz. 42,13.

1. Te. 5,2.

Jan 15,1 a 5.

100)Jan 10,12 a 27.
101) Calvin ,,do Anticyry". Jméno tfi mist: ve Fokid€, Lokridé a Thesalii,

kde rostla prosluld cemefice, 1€k proti Silenstvi.

102) Kral. ,tajemstvi*, Fecky ,mysterion"“.

103) Ga. 2,20.

104) Ve Vulgaté Ef. 5,32.

105) Lat. dignitatibus. Pozdéjsi edice ma ,dogmatibus®, v jejich

dogmatech.

106) 3. Moj. 18,6.
107) Devata nedéle pred velikonocemi
*) 24, Cervna

**)

6. ledna
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Kapitola sesta.

O KRESTANSKE SVOBODE, O MOCI CIRKEVNi
A O SPRAVE STATNI

Nyni mame pojednati o krfestanské svobodé. Vyklad o této véci naprosto nesmi
opominouti ten, kdo si uloZil, Ze stru¢né obsahne souhrn uceni evangelia. Nebot' je to
véc vysostné nezbytna a bez jeji znalosti se svédomi neodvazuje pristoupit témér
k nicemu bez pochybnosti, v mnohém vaha a couva a neustale se tfisti a mate. Avsak
zevrubnéjsi pojednani o této véci jsme odlozili na toto misto, nebot’ jiz shora jsme se
ji stru¢né dotkli. Ono totiz hned, jak se ucini néjakd zminka o krestanské svobodé,
bud’ se dostavaji do varu zadosti, anebo vznikaji ztfesténa hnuti, jestlize se zavcéas
nezakroCi proti tém rozpustilostem, které jinak nejhlife porusi i nejlepsi véci. Z¢asti
totiz pod rouskou této svobody stfasaji se sebe vSechnu poslusnost vici Bohu a
oddavaiji se bezuzdné nevazanosti, zCasti se rozhorcuji domnivajice se, ze svobodou
se odstranuje vSechna umirnénost, rad a volba véci. Co zde mame délat, kdyz se
takto ocitame v Uzkych? Mame dat kiestanské svobodé sbohem a nedat vibec
moznost takovému nebezpedi? Avsak jestlize ta se nezachova, jak bylo feceno, ani
Kristus, ani pravda evangelia nedojde spravného poznani. Spise je treba dat si praci
s tim, aby tak nezbytna ¢ast uceni nebyla potlacena, a aby se zatim prece celilo oném
hloupym namitkam, které odtud obvykle vznikaii.

Krestanska svoboda, jak aspon ja to vidim, zalezi ve trech vécech. Predné, ze se
svédomi veéricich, zatim co u vire hledaji své ospravedinéni pred Bohem, maji
pozvednouti a povznésti nad zakon a zapomenouti na vsSechnu spravedinost ze
zdkona. Nebot' ponévadz zakon, jak jiz bylo ukazano na jiném misté, nenechava
nikoho spravedlivym, bud’ jsme vylouceni z veskeré nad€je na ospravedinéni, anebo
se musime zakona zbaviti. A to tak, Ze nebudeme brati docela Zadny zietel na skutky.
Nebot’ kdo se domniva, Ze aspon skroviioucky dil skutk@ musi pfinést, aby dosahl
spravedlnosti, ten si nemUZe opatfiti ani miry, ani meze, nybrz uklada si povinnost
pInit cely zakon. Vypustme tedy kazdou zminku o zakoné a zanechme i jen pomysleni
na skutky a chopme se, kdyz jde a ospravedinéni, jediné milosrdenstvi Boziho,
odvratme pohled od sebe a hledme jediné na Krista. Nebot’ tam neni otazkou, jak
jsme spravedlivi, nybrz jakym zptsobem my, nespravedlivi a nehodni, jsme pokladani
za spravedlivé. Chce-li v této véci svédomi dosici néjaké jistoty, nesmi poprati zakonu
zadného mista. Ale nebylo by spravné, kdyby proto nékdo soudil,® Ze zakon je pro
vérici zbytecny, nebot’ proto je jesté neprestava uciti, povzbuzovati a pobadati
k dobrému, trebaze pred Bozi soudnou stolici nema v jejich svédomi mista. Nebot’
tyto dvé véci jsou mezi sebou zcela odliSné, a proto je musime radné a peclivé
rozliSovat. Cely Zivot kfestan(l ma byti jakési pfemysleni o zboznosti, ponévadz byli
vyvoleni, aby byli svati (Ef. 1,4). Ukol zakona zalezi v tom, aby jim pfipominal jejich
povinnost, a tak roznécoval v nich touhu po svatosti a nevinnosti. AvSak tam, kde se
svédomi znepokojuje, jak jest mu Blh naklonén, a co bude mét odpovédéti a s jakou
dbvérou stati, bude-li povolano pred jeho soud, tu nesmi byt uvadéno, co pozaduje
zakon, nybrz jako spravedinost musi byt postaven jediny Kristus, ktery prekonava
vSechnu dokonalost zakona. Okolo toho se toci témér cela epistola Galatskym. Nebot’
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Ze jsou posetili vykladaci,® ktefi uci, ze v tomto listé Pavel bojuje jenom za svobodu
v obradech, da se dokazati z prlikaznych mist, jako jsou tato: Kristus byl pro nas
ucinén zloreCenstvim, aby nas vykoupil ze zloreCenstvi zakona; nebo: Ve svobodé,
kterou vas osvobodil Kristus, stlijte a nezaplétejte se zase ve jho sluzebnosti. Aj, ja,
Pavel, pravim: Budete-li se obrezavati, Kristus vam nic neprospéje; kdo se obrezava,
je povinen naplniti vSechen zakon. Zbavili jste se Krista, kterikoli hledate byt
ospravedInéni v zakoné, vypadli jste z milosti (Ga. 3,13; 5,1-4). V téchto mistech je
jisté obsazeno néco vyssiho nez svoboda v obradech!

Za druhé, coz vyplyva z onoho prvniho, ze svédomi ma byti poslusno zakona,
nikoliv jakoby pod tlakem nutnosti zakona, nybrz ma byti poslusno Bozi vile
dobrovolné, jsouc osvobozeno ode jha samého zakona. Ponévadz totiz meska
v ustaviénych hrdzach, pokud je pod panstvim zakona, nebude nikdy s bystrou
pohotovosti naklonéno Bozi poslusnosti, nebude-li prve obdareno takovou svobodou.

Kam cili tato slova, postihneme rychleji i jasné&ji na prikladu. Je pfikdzani zakona,”
abychom milovali naseho Boha z celého srdce, ze vsi duse a ze vSech sil. Aby se tak
stalo, je treba, aby byla duse prve vyprazdnéna ode vSeho jiného mysleni i smysleni,
aby bylo srdce ocisténo ode vSech prani, a aby sily byly soustfedény a shrnuty na
toto jediné. Ti, ktefi nad jiné daleko pokrocili na cesté Pane, jsou velmi daleko od
tohoto cile. Nebot’ ackoli miluji Boha z duse a upfimnym hnutim srdce, prece jesté
maji znacnou C¢ast srdce i duse zabranu télesnymi zadostmi, jimiz jsou zdrzovani a
zastavovani, takze nemohou rychlym béhem spéti k Bohu. Usiluji sice s mnohou
snahou, avSak jednak télo oslabuje jejich sily, jednak je obraci na sebe. Co maji
v takovém pripadé délat, kdyz citi, Ze naprosto nenaplfuji zakon? V@li maji, touZi,
usiluji, avsak nic v té dokonalosti, v jaké se slusi. Jestlize hledi na zakon, vidi, ze at’
se pokouseji a premysleji o kterémkoli skutku, kazdy je zloreceny. Ale at’ se nikdo
neklame, soudé, Ze skutek neni proto jesté zcela zly, ponévadz neni dokonaly; a
proto, ze to, co je na ném dobrého, jest prece Bohu milé. Nebot' zakon tim, Ze
vyzaduje dokonalé milovani, zatracuje kazdou nedokonalost. At' tedy kazdy uvazuje
o svém skutku, jenz by podle ného mél byt aspon z¢asti dobry, a objevi, Zze pravé
proto je prestoupenim zakona, ponévadz je nedokonaly. Hle, jak na vSech naSich
skutcich lezi zloreCenstvi zakona, jestlize jsou konany podle méfitka zakona. Avsak
jak se potom maji nestastné duse vzchopit radostné k dilu, o némz nemohou doufati
nic jiného, nez Ze jim prinese zlorecenstvi? Na druhé strané, jestlize osvobozeny od
tohoto prisného pozadavku zakona, anebo lépe, od celé tvrdosti zakona, slysi, Ze je
Blh vold v otcovské laskavosti, radostné a s velikou horlivosti budou odpovidat
volajicimu a budou jej nasledovat jako vidce. Zkratka, kdo jsou svazani jhem zakona,
jsou podobni otroklim: tém jsou na jednotlivé dni od pand urcovany urcité prace.
Nebot' ti se domnivaji, Ze nic nevykonali a neodvazuiji se predstoupiti pred tvar pand,
dokud neni presna mira praci hotova. AvSak synové, s nimiz otcové jednaji laskavéji a
lidStéji, nevahaji jim prinésti zapocCaté a nehotové prace, i kdyz maji néjakou vadu;
¢ini tak v ddvére, Ze jejich poslusnost a ochotnost srdce bude jim pFijemna, i kdyz
ucini méné presné to, co oni chtéli. Takto musime pevné dlvérovati, Zze nase projevy
poslusnosti dojdou schvaleni od nejdobrotivéjsiho Otce, at’ uz jsou jakkoli nepatrné a
sebe hrubsi a nedokonalejsi. A této dlveéry jest ndm velmi zapotiebi, nebot’ bez ni se
budeme marné o cokoli pokouset: Vzdyt' Bdh nepocita, Ze jej cti néjaky nas skutek,
le€ ten, ktery koname opravdoveé k jeho pocté. Jak by to vSak bylo mozné uprostred
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onéch strachll, kdyZ je pochybnost o tom, je-li Blh nasim skutkem uraZen nebo
uctivan? A to je pricinou, proc pisatel epiétoly Zidoim vSecky dobré skutky, o nichz
Cteme, Ze patfily svatym otclim, pfipisuje vife a hodnoti je vyhradné podle viry
(Zd. 11,2 n). O této svobodé Je krdsné misto v epistole Rimandm (6,12 a 14); tam
Pavel vyvozuje, Ze hrich nesmi nad nami panovat, ponévadZ nejsme pod zakonem,
ale pod milosti. KdyZ totiz povzbudil vérici, aby hrich nepanoval v jejich smrtelném
téle, a aby nevydavali svych udl za odéni nepravosti hfichu, nybrz aby se vydavali
k sluzbé Bohu, jako by z mrtvych byli obzivli, a Gdy své za odéni spravedinosti Bohu;®
(proti tomu vSak mu oni mohli namitnouti, ze dosud s sebou nosi své télo plné
Zadostivosti, a Ze hrich v nich prebyva); pripojuje proto tuto Utéchu ze svobody od
zakona, jako kdyby rekl: Ackoli citi, ze dosud nebyl hrich vyhlazen, a Ze spravedinost
v nich pIné neZije, Zze prece neni priciny, proC by se désili a klesali na mysli, jako by
byl Blh na né stdle rozhofen pro zbytky hfichu, ponévadz skrze milost byli
osvobozeni od zakona, aby jejich skutky nebyly zkoumany podle jeho pravidla. Ti
vSak, ktefi namitaji, Ze je nutno hresiti, ponévadZz nejsme pod zakonem, at’ si
uvédomi, Ze pro né neplati tato svoboda, jejimz Ucelem jest, aby nas nadchla
k dobrému.

Za treti nds nema tvari v tvar Bohu zdrZzovati jakakoli Ucta k vnéjSim vécem, jez
samy o sobé jsou vécmi pripadnymi, abychom jich nékdy uzivali, nékdy opomijeli,
aniz by tim vznikl néjaky rozdil. Je velice zapotrebi, abychom znali také tuto svobodu.
Nebudeme-li ji znati, nebude mit nase svédomi zadného pokoje a nebude konce
povéram. Dnes pripadame vétsiné jako hlupaci, kdyZ podnécujeme spor o svobod-
ném pojidani rdzného masa, o svobodném uzivani svatecnich dni i odévl a
podobnych vécech, coz ovsem podle jejich zdani jsou nejapné zbytecnosti. Avsak ta
véc je vaznéjsi, nezli se obecné ma za to. Nebot’' jakmile jednou svédomi upadlo do
tenat, vstupuje do dlouhého a spletitého bludisté, z néhoz je pozdéji nesnadno
uniknouti. Jestlize nékdo zacne pochybovati o tom, zda smi uzivati Inu na platna,
pradlo, kapesniky a rucniky, pozdéji si nebude jist ani konopim a nakonec upadne do
pochybnosti, i pokud pljde o koudel. Nebot' bude uvazovat, zda mize obédvati bez
ubrouskd, ¢i zda se miZe obejit bez kapesnikl. Jestlize se bude nékomu zdat
ponékud lahodnéjsi pokrm zapovézeny, nebude konec koncl pojidat pred Bohem
pokojné ani vezdejsi chléb a obycejné pokrmy, kdyz ho napadne, Ze by mohl své télo
Zivit jesté lacinéjSimi pokrmy. Bude-li mit rozpaky o sladSim viné, nebude pozdéji piti
ani brecku s dobrym a klidnym svédomim. A nakonec se ani neodvazi dotknouti se
sladsi a chutnéjsi vody. Konecné se dostane tak daleko, ze bude pokladati za zlocin,
preloZit, jak se fika, stéblo kfizem. Nebot' zde nezacina lehky zapas, nybrz vede se
spor o to, zda Blh, jehoz vlile musi Fidit vSechny nase umysly i ¢iny, chce, abychom
toho neb onoho uzivali. Odtud se nezbytné jedni davaji zoufalstvim strhnouti do
zmatku, druzi pohrdnou Bohem a zavrhnou bazen pred nim a cestu, ktera jim neni
schlidnd, si razi pres vSechny prekazky. Nebot' vsichni, kdo byli zachvaceni takovou
pochybnosti, at’ se obrati kamkoli, vSade vidi moznost zranéni pro svedomi. Vim, Fika
Pavel (Rim. 14,14), Zze nic necistého neni (necistym mini bezbozné), nez tomu, kdo
tak soudi, Ze by bylo necisté, jest necisté. Témito slovy podrobuje vSechny vnéjsi véci
nasemu svobodnému rozhodnuti, jen kdyZ maji naSe duse dlivod této svobody u
Boha. AvsSak jestlize né&jaka povéréivda myslenka nam pdsobi starosti, je pro nas
posSpinéno i to, co svou prirozenosti bylo Cisté. Proto pripojuje: Blahoslaveny, kdo
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nesoudi sebe samého v tom, co oblibuje. Ale kdo se rozpakuje, kdyby jedl, jest
potupen, nebot’ neji z viry. A cokoli neni z viry, jest hfich:”

Zda se pravé tak neodvraceji od Boha ti, ktefi se pres takové rozpaky odvazuji
s klidem vseho a tak ukazuji, Ze jsou srdnatéjsi? Kdo vSak jsou hloubéji zasazeni
aspon néjakou bazni Bozi, protoze i oni jsou nuceni dopustiti se mnohého, jakkoli se
svédomi vzpira, jsou zdrceni a klesaji strachem. Vsichni, kdo jsou takové povahy,
neprijimaji nic z Bozich dard s dikéinénim, v némz prece jeding, jak svédci Pavel, je
vSecko posvéceno k nasemu uzitku (1. Tim. 4,4 n). Diklc¢inénim vSak rozumim to,
které vyslo ze srdce, jez poznava dobrodini Bozi i jeho dobrotu v jeho darech. Nebot’
mnozi z nich sice poznavaji, Ze to jsou BoZi statky, jichZ uZivaji, a chvali Boha ve
svych skutcich, avSak ponévadz nejsou presvédceni, ze jim byly dany, jak budou
Bohu dékovati jako darci? Vidime zkratka, kam tato svoboda mifi, totiz, abychom
uzivali Bozich darli bez jakéhokoli neklidu svédomi a bez jakéhokoli zmateni v srdci
tak, jak nam byly od Boha dany; a v této vife maji nase duse pokoj s Bohem i
uznavaji jeho Stédrost vici nam. Jest vSak tfeba povSimnouti si bedlivé, zZe
kfestanska svoboda je ve vSech svych ¢astech duchovni, a jeji vyznam zalezi v tom,
Ze upokojuje pred Bohem ustrasené svédomi, at’ uz je zneklidnéno a vzruseno
o odpusténi hfichli, nebo naplnéno Uzkosti, zda skutky nedokonalé a poskvrnéné
chybami naseho téla se mohou Bohu libiti, anebo trapi-li se tim, jak ma uzivat véci
pripadnych. Proto vykladaji svobodu zvracené, at’ uz ji uzivaji jako zaminky pfi svych
zadostech, aby mohli zneuZit dobrych BoZich dar( pro svij chti¢, anebo se domnivaii,
Ze neni svobody, le¢ tam, kde je ji uzito pred lidmi, a proto pouzivajice ji, neberou
zadného zietele na slabé bratry.

Prvym zplsobem se htesi v nasi dobé ve vétSi mife. Neni snad Clovéka, jemuz
poméry dovoluji, aby utracel, ktery by nemél v zalibé rozmarilejsi lesk ve strojeni
hostin, v péci o télo a ve stavbé domd; ktery by nechtél vyniknout nad jiné
vsemozZnymi pozitky, a ktery by sam sobé obzvlasté nelichotil ve své nadhere. A toto
vSe obhajuji pod rouskou krestanské svobody. Rikaji, Ze jsou to véci, na nichz
nezalezi. Pfipoustim to jenom, kdyz jich nékdo uziva tak, Ze mu na nich nezaleZi.
Avsak jakmile se po nich prilis dychtivé pachti, jakmile se jimi zpupné chlubi a
promariiuje je rozmafrile, jsou pokaleny témi nepravostmi. Mezi vécmi, na nichz
nezalezi, ¢ini nejlepsi rozdil PavlQv vyrok (Tit. 1,15): VSecko zajisté Cisté jest Cistym;
poskvrnénym pak a nevéficim nic neni Cistého, ponévadz jest poskvrnéna i jejich
jsou nasyceni, a ktefi se nyni sméji, ktefi lehaji na lozich slonovinovych, kteri pole s
polem spojuji a u nichz harfa, loutna, buben a vino byva na hodech jejich (Lk. 6,24-
26; Amos 6, 4; Iz. 5,8 a 12)? Jisté i slonovina i zlato i bohatstvi jsou dobra stvoreni
Bozi, jichz jest lidem pfipustno uzivati, ba dokonce jsou k tomu BoZi prozietelnosti
urena. Nikde neni zakazano se smat, nebo se nasytit, anebo prisvojovati novy
majetek ke starému a zdédénému, anebo se té&Sit z hudebniho pozitku anebo piti
vino. To je ovSsem pravda, avSak jakmile je po ruce hojnost majetku, nepretrzité se
oddavat radovankam a vrhat se do jejich viru, opajeti mysl i srdce okamZitymi
rozkoSemi a stale po novych prahnout, to je od zakonitého uzivani BoZich darl co
nejdale vzdaleno. At tedy odstrani nemirnou Zadostivost, nezmérné utraceni a
marnost i pychu, aby s Cistym svédomim mohli Cisté uzivat Bozich dard!
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Jakmile se srdce dopracuje této strizlivosti, budou mit pravidlo o zakonitém
uzivani. Jakmile opét tato umirnénost chybi, jsou jejich radovanky prilis nizké a
vSedni. Nebot’ se pravdivé fika, Ze pod prostou halenou Casto bije ryzi srdce, zatim co
pod kmentem a purpurem se leckdy skryva hloupa prazdnota. At tedy kazdy Zije ve
svém stavu budto skrovné, nebo umirnéné, anebo skvéle, jenom at’ pamatuji, ze
vSichni jsou od Boha Ziveni, aby zili, nikoliv aby byli rozmarilymi; a to at’ pokladaji za
zadkon krestanské svobody, jestlize se s Pavlem naucili dosti miti na tom, coz maji;
jestlize uméji i snizenu byti i hojnost miti, a jestlize vSudy a ve vSech vécech jsou
pocviCeni: i nasycenu byti i lacnéti i hojnost miti i nouzi trpéti (Fil. 4,11-12).

Velmi mnozi bloudi i v tom, Ze uzivaji svobody nerozummé, aniz Cini rozdil, jako
kdyby svoboda nebyla uplna a celd, kdyby neméla lidi za svédky. Timto nevhodnym
pouzivanim Casto pohorsuji slabé bratry. Dnes m{zes$ vidéti nékteré, jimz se zda, ze
jejich svoboda nema ceny, nezmocni-li se ji pozitim masa v patek. Nekaram to, ze
jedi, avsak je tfeba vymytiti ze srdce toto faleSné minéni. Vzdyt' méli uvaziti, ze svou
svobodou nedosahuiji ni¢eho nového pred lidmi, nybrz pred Bohem, a ze svoboda
pravé tak zalezi ve zdrzenlivosti jako v uzivani. Jestlize chapou, ze pred Bohem viibec
nezalezi na tom, zda pojidaji maso nebo vejce, zda se oblékaji do Cervenych anebo
do cernych Satd, postaci to naprosto. Zde je jiz osvobozeno svédomi, pro néz byl
uréen dar té svobody. I kdyby se tedy pozdé&ji po cely Zivot zdrzovali masa a
ustavicné nosili Sat jedné barvy, zlstavaji stejné svobodni. Ano, pravé proto jsou
svobodni, protoZe se zdrzuji masa se svobodnym svédomim. AvSak nejzhoubnéjsiho
poklesku se dopoustéji, ze neberou zretel na slabost bratfi, nebot’ se slusi, abychom
ji snaseli tak, ze bychom se ni¢eho nedopustili nerozvazné k sebemensimu jejich
pohorseni. AvSak nékdy také zalezi na tom, abychom svou svobodu prokazali pred
lidmi. I to pfiznavam; ale je treba, aby tu byla zachovana mira s nejvyssi
obezretnosti, abychom neopomijeli péci o slabé, které nam tak velice Pan doporucdil.

Proto zde povim néco o pohorsenich, jak maji byt posuzovana, kterych je nutno se
vyvarovati a téz, kterych nedbati a odtud Ize potom urciti, jaké misto ma nase
svoboda mezi lidmi. Zamlouva se mi ono obvyklé rozdéleni, které udava, Ze jiné je
pohorseni zplsobené a jiné utrpéné, ponévadz toto rozdéleni ma na své strané jasné
svédectvi Pisma a vhodné vyjadfuje to, co oznacuje. Jestlize néco udélas z nevhodné
lehkomyslnosti, nebo rozpustilosti, aneb nerozvaznosti proti poradku a nemistné tak,
ze nevédomi a mdli jsou tim uraZeni, bude to nazvano ,pohorSeni zplsobené",
ponévadZ se stalo tvou vinou, Ze takové pohorSeni vzniklo. A vibec se fika
»Zzplsobené pohorseni® v néjaké véci, kdyz bylo zavinéno plivodcem véci samé.
Pohorseni ,utrpéné" se rika tehdy, kdyz se skutek, provedeny jinak, ani ne ve zlém
Umyslu, ani ne nevhodné, bere ze zlomysinosti nebo z jakési podlosti za prileZitost
k pohorseni. Nebot' zde nebylo pohorseni zplisobené, nybrz oni podli vykladadi je
bezdlivodné za pohorSeni pfijimaji. Onim prvnim druhem pohorSeni jsou urazeni
jenom slabi, timto druhym zakysli duchové a povyseni farizeové. Proto budeme jedno
pohorseni nazyvat pohorSenim slabych, druhé farizejskym. A pfi uZivani své svobody
si budeme pocinat tak, ze povolime nevédomosti slabych bratfi, nikdy vsSak
mracivému postoji farized. Nebot' co je tfeba uciniti pro slabé, to ukazuje Pavel hojné
na mnohych mistech (Rim. 14,1 a 13). Mdlého, fika, prijimejte u vire! Téz: Nesud'me
tedy vice jedni druhych, ale toto radéji rozsuzujte, abyste nekladli Urazu neb
pohorseni bratru. A mnohé v tomto smyslu, co je Iépe vziti z toho mista, nez se
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o tom zde zminovati. Zkratka, abychom, jsme-li silni, snaseli slabosti mdlych a nelibili
se sami sobé. Nybrz aby kazdy z nas se libil bliznimu v dobrém a ku vzdélani.® Na
jiném misté (1. Kor. 8,9; 10,25-32): Ale vizte, aby snad ta vase moc nebyla k urazce
mdlym; nebo: VSecko, co se prodévé Vv masnych kramech, jezte, nic se nevyptavaijice
pro svédomi; dale: Svédomi, pravim, vase, ne toho druhého. Nakonec: Budte takovi,
abyste nezavdavah 7adného pohordeni ani Zidtim, ani Rekdim, ani cirkvi Bozi! Jedté na
jiném misté: V svobodu povolani jste, bratfi, toliko abyste pod zamyslem té svobody
nepovolovali télu, ale skrze lasku posluhujte sobé vespolek (Ga. 5,13). Tak se Véci
maji. Nase svoboda nam nebyla dana proti slabym bliznim, jichz sluzebniky nas ve
vSéem ustanovila laska; nybrz spiSe k tomu, abychom majice pokoj s Bohem ve svych
srdcich, také pokojné Zili mezi lidmi. Jak nizko vS8ak mame hodnotit pohorseni farized,
ucime se ze slov Pané, v nichz prikazuje, abychom jich nechali, ponévadz jsou slepi
vidcové slepych (Mat. 15,14). Pfipomnéli mu ucednici, ze ti byli jeho feci pohorseni.?
Odpovida; aby jich nedbali a nestarali se o jejich urazku. Véc vsak z(stava stale jesté
nejistou, jestlize pevné nevime, koho mame pokladati za slabé a koho za farizeje.
Odstrani-li se tento rozdil, nevidim, které uzivani svobody zlistane mezi pohorSenimi;
takové by nikdy nebylo bez svrchovaného nebezpedi.

AvSak mné se zda, ze Pavel nejjasnéji urcil, jak teoretickym vykladem, tak
priklady, do jaké miry mame svou svobodu fidit, nebo ji zbavovat pohorseni. Kdyz
prijimal do svého spolecCenstvi Timotea, obrezal jej, ale k tomu, aby obrezal Tita, se
prinutiti nedal (Sk. 16,3; Ga. 2,3). R0zné skuteCnosti, a prece zadnd zména
v rozhodnuti nebo smysleni, nebot’ obfezanim Timotea, ackoli byl svobodny ode
véech, udinil sebe sama sluzebnikem viech a stal se Ziddm Zidem, aby ziskal Zidy;
tém, kteri jsou pod zakonem, jakoby byl pod zakonem, aby ziskal ty, ktefi jsou pod
zékonem; tém, kteri jsou bez zakona, jakoby byl bez zékona, aby ziskal ty, kterfi jsou
bez zakona. Pro mdlé se ucinil mdlym, aby mdlé ziskal. Pro vSechny se stal vSim, aby
privedl ke spaseni mnohé, jak o tom piSe na jiném misté (1. Kor. 9,19-22). Svoboda
je fizena spravné tehdy, jestlize ji Ize k né&jakému uzitku dodrzovati, aniz Cinime
néjaky rozdil. Na co bral zietel, kdyz rozhodné odmitl obrezati Tita, o tom sam svedci
takto: Ale ani Titus, ktery byl se mnou a byl pohan, nebyl pfinucen obrezati se pro
vetrevsi se faleSné bratfi, ktefi se vloudili k vySpehovani nasi svobody, kterou mame
v Kristu JeziSi, aby nas uvedli v porobu; jim jsme neustoupili ani na chvilku a
nepoddali se, aby pravda evangelia zlstala u vas (Ga. 2,3-5). Nastava i pripad, kdy je
nezbytné hajiti svobodu, jestlize nemistnymi pozadavky |Ziapostoll pfichazi pro slaba
svédomi do nebezpedi. VSade je treba usilovati o lasku a ohlizeti se na vzdélani
blizniho. VSecko mi je dovoleno, fika jinde (1. Kor. 10,23-24), ale ne vSecko jest
uziteCné. VSecko mi je dovoleno, ale ne vSecko vzdélava. Zadny nehledej svych véci,
ale coz jest blizniho. Nic neni snadnéjSiho k pochopeni nad toto pravidlo, nez ze své
svobody mame uzZivat, jestlize se tim dosahne vzdélani naseho blizniho, paklize by to
bliznimu neprospivalo, tehdy se ji mame zdrzeti. Néktefi predstiraji Paviovu
rozumnost a zdrzuji se svobody, ale ani v nejmensim ji neobraceji k sluzbam lasky.
Nebot’ aby si uchovali svij klid, preji si, aby kazda zminka o svobodé byla potlacena,
ackoliv je pro blizni neméné dileZité, aby bylo svobody aspori nékdy uzito k jejich
dobru a vzdélani, jako aby byla misty pro jejich prospéch umirnéna. Avsak vse, co
jsem fekl o tom, jak se vysttihati pohorsSeni, je tfeba vztahovati na véci méné ddlezité
i nevyznamné. Nebot' to, co je nutno vykonati, nesmi byt opominuto ze strachu pred
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zadnym pohorsenim. Arcit' i zde se sluSi brati zretel na lasku, avSak jenom az
k oltaflim, to jest, abychom kvdli bliznimu neurazeli Boha.

Neschvaluji nezdrZenlivost téch, ktefi nedovedou jednati jinak nez s prekotnym
zmatkem, a ktefi chté&ji radéji vSechno najednou prervat nezli poznenahlu rozplést.
AvSak nepopravam sluchu ani tém, ktefi se sice osvédCuji jako vldcové v tisici
zplsobech bezboZnosti, ale predstiraji, ze tak musi jednati, aby nebyli bliznim
k pohorSeni, jako by mezitim nebyli svédomi bliznich utvrzovali ve Spatnosti:
obzvlasté tam, kde bez nadéje na uniknuti ustavicné vézi v téze necistoté (1. Kor.
8,9). A dulisni lidé fikaji, at’ jiz musi byt blizni pouc¢ovan uéenim ¢i zivotnim prikladem,
Zze musi byt mlékem krmen ten, jemuz pritom vstépuji nejhorSi a nejzhoubnéjsi
nazory. ,Mlékem jsem vas zivil", pfipomina Pavel Korintskym (1. Kor. 3,2). Avsak
kdyby byli tehdy znali msSi, zdalipak by byl obétoval, aby jim poskytl mlé¢ného
pokrmu? AvSak mléko neni jed. Lzou tedy, Ze zivi ty, jez pod rouskou lichotek
ukrutné vrazdi. Ale dejme tomu, Ze je treba schvaliti na néjaky Cas takovouto
pretvarku, jak dlouho vSak budou napajet své ditky tymz mlékem? Nebot jestlize
nikdy nedorlstaji, aby mohli snésti alespon néjaky skrovny pokrm, je jisté, Ze nebyli
nikdy vychovani ani mlékem.

Nuze, kdyz svédomi véricich, obdarované timto vysadnim pravem svobody, jak
jsme je prve popsali, dosahlo dobrodinim Kristovym toho, Zze se nemusi zaplétat do
smycek zachovavani téch véci, od nichz je chtél Pan osvoboditi, stanovili jsme tim, ze
bylo vynato z moci vSech lidi. Nebot’ je nedlstojné, aby se Kristu ztratila vdécnost za
jeho tak velikou laskavost, anebo svédomim samym jeji ovoce. A nesmime to
pokladati za véc priliS nepatrnou, kdyz vidime, ze Krista tolik stala. Vzdyt' ji neocenil
zlatem ani stfibrem, nybrz svou vlastni krvi,'® takze Pavel nevaha fici, ze Kristus
nadarmo umfrel, jestlize své duse vydavame k podrobeni. Vzdyt nejedna v nékolika
kapitolach listu Galatskym o nicem jiném nez o tom, ze je nam Kristus zatemnén i
spiSe zahlazen, jestlize naSe svédomi nestoji v jeho svobodé, od niz jisté odpadla, da-
li se podle lidské vile zamotati do pout zakonl a ustanoveni.'™ Avsak jako si ta véc
velice zasluhuje poznani, tak potrebuje delSiho a jasnéjSiho vykladu. Nebot’ hned jak
padne slovo o odstranéni lidskych ustanoveni, jsou vyvolany ohromné boure jednak
od rozvratnikll, jednak od hanobitell, jako by byla zaroven odstrafovana a
podvracena veskera lidska poslusnost.

Aby se tedy nikdo neurazil o tento kamen, vSimnéme si, ze v Clovéku je dvoji
vlada: jedna duchovni, kterd vede svédomi ke zboZnosti a k uctivani Boha, druha
statni, ktera clovéka vychovava k lidskym a obanskym povinnostem, jez maji byt
ostfihany mezi lidmi. Obycejné jsou nazyvany pravomoci duchovni a svétskou. To
nejsou nazvy nevhodné, jezto se jimi naznacuje, Ze onen prvy druh viady se tyka
Zivota duse, kdezto druhy se obira vécmi tohoto Zivota, ne ovsem jidlem a oblékanim,
nybrz ukladanim zakon(, podle nichZ ¢lovék proziva svij zivot mezi lidmi pocestné a
skromné. Nebot’ ona vlada sidli v nitru v srdci, kdeZto tato usporadava jenom vnéjsi
zvyky. Jednu mlzeme nazyvati moci duchovni, druhou moci statni. Obé tyto moci,
jak jsme je rozdelili, musime prozkoumati jednotlivé, od sebe oddéleng, a kdyz se
bude jednat o jedné z obou, musime své mysleni odvolati a odvratiti od pfihlizeni
k druhé z nich. Jsou totiz v Clovéku jakoby dva svéty, v nichz mohou panovati jak
rlzni vladcové, tak i rlizné zakony.
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Ponévadz se tedy vSe, co jsme rekli o krestanské svobodé, vztahuje k tomuto
duchovnimu panstvi, nepotirame v tomto vykladé statni fad zakond nebo
zakonodarcl, nybrz jsme proti moci, kterou si osobuiji ti, ktefi chtéji vypadat jako
pastyri cirkve, ve skutecnosti vSak jsou jejimi nejukrutnéjSimi katany. Nebot o za-
konech, které davaiji, rikaji, Ze jsou duchovni, ze se vztahuji na dusi a ubezpecuiji, ze
jsou nezbytné k vécnému zivotu. Takto vSak je napadano panstvi Kristovo, a tak je
zcela potlacovana a deptana svoboda, kterou Kristus dal svédomi véficich. MI¢im
o tom, s jakou bezboZnosti oni vytvareji zachovavani svych zakon( tim, Ze udi hledati
v ném i odpusténi hfichd i spravedinost, i tim, Ze do ného kladou cely souhrn
nabozenstvi a zboZnosti. Tvrdim jediné to, Zze svédomi nesmi byt ukladano jako
nezbytné to, od ¢eho bylo Kristem osvobozeno, nebot’ mlze u Boha klidné spocinout
jen tehdy, je-li od toho osvobozeno, jak jsme prve vyloZili. Slusi se, aby uznalo
jediného krale, a to Krista, svého osvoboditele, a aby bylo spravovano jedinym
zakonem svobody, totiz svatym slovem evangelia, chce-li podrzet milost, kterou
jednou v Kristu ziskalo. At neni drzeno v Zadném otroctvi a at' se neda spoutat
zadnymi pouty. Tito Solonové*) sice predstiraji, Ze jejich ustanoveni jsou zakony
svobody, jho rozkosné a biimé lehké.® Ale kdo by nevidél, Ze to jsou Ciré 1zi? Sami
ovSsem neciti zadnou tihu svych zakonl, kdyz odvrhli bazen BoZi a bezstarostné a
lehkomysIné zanedbavaji pravé tak své zakony jako bozské. Ti vSak, kdo jsou dotceni
aspon Spetkou starosti o své spaseni, naprosto se nemohou pokladati za osvobozené,
pokud jsou zamotani do téchto smycek. Vidime, s jakou obezietnosti jednal v této
véci Pavel (1. Kor. 7,35), ze se neodvazil ani v jedné véci poloziti smycku. A k tomu
mél dobry dlvod. Vidél totiz napred, jak velikd rana by byla zplsobena svédomi,
kdyby bylo pfinuceno k tém vécem, v nichz mu byla ponechana od Pana svoboda.
Naproti tomu Ize sotva spoditati ustanoveni, ktera tito uvedli s velkou tvrdosti
v platnost pod vyhrlzkou vécné smrti, a jejichz pInéni velmi pfisné vyZaduji jako
potrebna ke spaseni. Mezi nimi je jich premnoho, jez se velmi nesnadno zachovavaiji,
avSak vsechna dohromady zachovavati je nemozné. Takova spousta jich je. Jak tedy
bude mozné, aby se netrapili, krajni Uzkostlivosti a strachem ti, na nichZ spociva tak
veliké brimé? Proto je treba z toho, co jsme jiz vylozili, stru¢né stanoviti, ze nase
svédomi neni pred Bohem spoutdno zadnymi takovymi ustanovenimi, jez sméruji
k tomu cili, aby poutala uvnitf duse pred Bohem, a aby budila povérecny strach, jako
by podavala nafizeni o vécech potrebnych k spaseni. Takové povahy jsou vSak dnes
vSechna ustanoveni, jez se nazyvaji cirkevnimi a jez jsou uvadéna za pravé a
potrebné k uctivani Boha. Avsak jako jich je bez poctu, tak tvori nekonecna pouta, do
nichz maji byt duse zjimany a zapleteny.

Co tedy? Neni Zadné cirkevni moci? Tato myslenka znepokojuje mnohé prostsi lidi,
pro néz hlavné piSeme. Odpovidame: OvSemze je cirkevni moc, avSak takova, ktera
byla dana ke vzdélani a ne ke zkaze, jak o tom svédci Pavel (2. Kor. 10,8; 13,10). Ti,
kdo ji uZivaji zakonité, nepokladaji se za nic vice, nezli za sluzebniky Kristovy a Safare
tajemstvi Bozich. Spravné ji vymezil ten, kdo ji nazval sluzbou slova Boziho (1. Kor.
4,1). Nebot’ témito mezemi ji ohranidil Kristus, kdyz ptikazal apostoldim, aby Sli a udili
vSechny narody, cokoliv jim nafidil (Mat. 28,18). Kéz by pamatovali ti, ktefi stali kdysi
v Cele cirkve a jesté i nyni stoji, ze toto narizeni jim bylo uloZeno jako prikaz. Tak by i
pravi pastyri skvéle podrzZeli svou dlstojnost, a nechlubili by se faleSnou moci ti, ktefi
suzuji lid Bozi vice nez tyranskym bezpravim. Nebot' zde je treba si pfipomenouti to,
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co jsme kdesi prileZitostnd naznacili. Ze to, co jen Pismo propljcuje z vaznosti a
dUstojenstvi at’ uz prorokim, knézim, apostoldm nebo nastupcdim apostold, Ze to vse
neni davano lidem samym, nybrz sluzbé, kterou zastavaji; anebo, abychom to
vyjadrili srozumitelnéji, slovu Bozimu, k jehoz sluzbé byli povolani. Nebot’, abychom
je vSechny po radé prosli, proroky a knéze pravé tak jako apostoly a ucedniky,
nenalezneme, ze by byli vybaveni jakoukoli moci rozkazovat, ucit a odpovidat, lec ve
jménu a slovu Hospodinovu. Hospodin chtél, aby sam MojZziS, prvni ze vSech prorokd,
dosel sluchu. AvSak co on prikazal anebo vibec zvéstoval, co by nebylo od
Hospodina?'® Nebot’ jinak ani nemohl. Kdysi ustanovil své proroky nad narody a nad
kralovstvimi, aby je plenili a kazili, a hubili a borili, aby stavéli a stépovali (Jer. 1,10).
Ale soucasné se pripojuje: tak, Ze vloZil slova sva do jejich ust. Nebot’ ani z prorokd
neotevrel nikdo svych Ust, ledaze Hospodin predchazel se svymi slovy. Odtud tolikrat
od nich opakovana rceni: slovo Hospodinovo, bfimé Hospodinovo, Usta Hospodinova
promluvila; vidéni od Hospodina a Hospodin zastupl mluvi. A pravem. Vzkfikl totiz
Izaias, Ze ma poskvrnéné rty (Iz. 6,5). Jeremias vyznaval, Ze neumi mluviti, ponévadz
je dité (Jer. 1,6). Co mohlo vychazet z poskvrnénych rtli onoho, nebo z posetilych Ust
tohoto, ne-li néco necistého nebo nejapného, kdyby byli mluvili své vlastni slovo?
Avsak svaté a Cisté byly jejich rty, kdyz se stavaly nastrojem Ducha svatého. A jaké
bylo vibec plsobeni prorokll, je krasné popsano u Ezechiele: Synu clovéci, jako
strazného jsem té postavil nad domem izraelskym, abys slySe slovo z mych Ust,
napominal jich ode mne (Ezech. 3,17). Zdali tomu, komu je rozkazano, aby
naslouchal slovu z Ust Hospodinovych, neni zapovézeno, aby cokoli vyvzpominal ze
sebe? Co to vSak znamena oznamovati slovo od Hospodina, ne-li mluviti tak, aby se
mohl s jistotou chlubiti, Ze slovo, které prinesl, neni jeho, nybrz Hospodinovo? Pravé
tolik je vyjadreno jinymi slovy u Jeremiase: Prorok, ktery ma sen, nechat’ vypravuje
sen, ale ktery ma slovo mé, nechat’ mluvi slovo mé pravé. Co jest té plevé do
pSenice?, di Hospodin (Jer. 23,28). Také o knézich prikazal Hospodin (5. Moj. 17,11;
Mal. 2,7), aby slovo zakona bylo vyhledavano z jejich Ust. AvSak uvedl zaroven
dbvod: ponévadz jsou poslové Hospodina zastupl. Prihlédnéme jiz i k apostoldm.
Jsou vyznamenani mnohymi a vyznacnymi pochvalami, Ze jsou svétlo svéta a sl
zemé; ze maji byt poslouchani misto Krista, ze cokoli svazi neb rozvazi na zemi, bude
svazano neb rozvazano na nebi (Mat. 5,13 a 14; Lk. 10,16; Jan 20,23). Avsak jiz
svym nazvem naznacuji, kolik jim bylo v jejich Uradé svéreno. Slusi se, aby apostoly
byli ti, ktefi by netlachali, cokoli se jim zlibi, nybrz ktefi by v dobré vire vyrizovali
prikazy toho, od néhoz byli poslani. Hle, pravil jim Kristus (Jan 20,21), jako mne
poslal zivy Otec, tak i ja posilam vas. Avsak jak byl od Otce poslan, o tom svedci
druhym vyrokem. Mé uceni, fika, neni mé, ale toho, ktery mne poslal, Otcovo (Jan
7,16). Bylo by véru hfichem, aby tento zakon, ktery dokonce Kristus sam sobé ulozil,
porusovali apostolé a ndastupci apostoll. Ackoliv je tu daleko rozdilny pomér. Nebot’
on sam, jako vécny a jediny radce Otcllv, ktery byl vzdycky v jeho IGné, tak pfijal od
Otce své poslani, Ze v ném byly uloZzeny zaroven vSechny poklady uméni i moudrosti
(Ko. 2,3). Z tohoto pramene Cerpali vSichni proroci, at’ vydali kdy kterékoli nebeské
proroctvi. Z téhoz zfidla Cerpali také Adam, Noe, Abraham, Izak, Jakob a jini, které od
pocCatku Bdh uznal za hodny, aby znali jej i vSe, ¢emu se naucili z nebeského uceni.
Nebot’ bylo-li ustavicné pravda (jako Ze jisté bylo), co pravil Jan Kftitel (Jan 1,18), ze
Boha Zadny nikdy nevidél, ale jednorozeny Syn, ktery jest v Iinu Otce, ten Ze
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vypravil; a druhy vyrok samého Krista (Mat. 11,27), Ze Otce nikdo nevidél, jediné Syn
a komu by chtél Syn zjeviti; jak by byli bud’" srdcem pochopili, nebo mluvili o ta-
jemstvich BozZich, kdyby je nebyl poucil Syn, jemuZ jedinému jsou znama Otcova
tajemstvi? A tak oni svati muzové nepoznali Boha jinak, neZli pravé v Synu, jako by
jej vidéli v zrcadle, ani proroci jinak o Bohu neprorokovali, neZli v Duchu téhoz Syna;
anebo nékdo by to radéji vyjadril takto: Nikdy se Blh nezjevil lidem jinym zplsobem,
nezli ve svém Synu, to jest, v jediné své moudrosti, svétle a pravdé. Tato moudrost
vSak, jakkoli se jiz dfive ukazala rozlicnymi zplsoby, prece ani dosud jesté se
nezaskvéla v plnosti. Jakmile vSak se nakonec zjevila v téle, cokoli mdZe o Bohu
pochopiti lidska mysl, a vSe, ocCem je treba premysleti nam hojné a Siroce
vypovédela. Nebot' véru nic vSedniho nechtél zvéstovati aposStol, kdyz napsal
(Zd. 1,1), Ze Castokrat a rozlicnymi zplsoby mluvival nékdy Bdh otclim skrze proroky,
v téchto pak poslednich dnech mluvil ndm skrze Syna svého milého. Naznacuje totiz,
ba oteviené prohlasuje, Ze Blh nebude pozdéji, jak tomu bylo dfive, mluviti nadale
skrze jiné a jiné lidi, ani nebude pridavat proroctvi k proroctvim nebo zjeveni ke
zjevenim; nybrz ze tak vSechny stranky uceni naplnil ve svém Synu, Ze je tfeba,
abychom to pokladali za posledni a vécné jeho svédectvi. V tom smyslu je nazyvana
celd tato doba nové smlouvy, od té doby, co se nam zjevil Kristus s kdzanim svého
evangelia az po den soudu, posledni hodinou,™ poslednimi ¢asy'® a dny;*” jak jsme
jinde prilezitostné naznacili. A tak spokojeni s dokonalym ucenim Kristovym, u¢me se
ani si zadné nové uceni nad to nevymysleti, ani nepfipoustéti jiného, od jinych
smysleného (Mat. 17,5 a 10). Proto ne nadarmo, Otec posilaje k nam Syna, ucinil jej
s jedine¢nou vysadou: nasim ucitelem, prikazuje, Zze jej mame poslouchati, nikoli
nékoho z lidi. Doporucil nam jeho ucitelsky Urad sice jen nékolika slovy, kdyzZ pravil
(Mat. 17,5): Toho poslouchejte! Ale v nich je znacné vic vahy a sily, nezli se obecné
za to ma. Nebot' jest to praveé tak, jako kdyby nas odved! ode vSech lidskych uceni a
postavil pred ného jediného, jako kdyby rozkazal, abychom pozadovali vSechno uceni
ke spase toliko od ného, zaviseli toliko na ném a konecné k nému abychom Inuli, a
jak to ta slova rikaji, jeho jediného poslouchali.

A ovSem, co bychom mohli ocekavati nebo pozadovati od clovéka, kdyz samo
Slovo Zivota divérné s nami prebyvalo v naSem téle? LedaZe by snad byla nadéje, ze
Clovék mlze prekonati moudrost BoZi. Ba slusi se, aby Usta vSech lidi zmlkla, kdyz
jednou sam promluvil ten, v némz chtél nebesky Otec skryti vSechny poklady uméni i
moudrosti.’® A promluvil tak, jak se jednak sluSelo na Bozi moudrost, ktera neni
v zadné Casti rozpolcena, jednak na Mesiase, od néhoz bylo ocekavano zjeveni vsech
véci. To znamena, ze nezanechal jinym po sobé niceho, co by mohli fici (Jan 4,25).
Je treba, rikdm, aby Kristus sam mluvil, kdezto vsichni ostatni musi miceti, jemu
samému je tfeba naslouchati, kdezto vSechny ostatni opominouti a jimi pohrdnouti.
Nebot' to jemu prislusi, Ze uci jako moc maje (Mat. 7,29). A nic nemohlo byti fe¢eno
jasnéji nez to, co sam fika uc¢ednikiim: Ale vy nebyvejte nazyvani mistfi; nebo jeden
jest Mistr vas Kristus (Mat. 23,8). Potom, aby ono slovo tim hloubégji se vstipilo do
dusi, opakuje je dvakrat na tomtéz misté.*) Jediné toto tedy bylo zanechano
apostoldm a jeSté podnes zlstava jejich nastupclim, aby bedlivé zachovavali ten
zakon, kterym Kristus vymezil jejich poslani, kdyz porucil, aby Sli a udili vSechny
narody nikoli tomu, co sami nerozvazné u sebe vytvofi, nybrz tomu, co on jim naridil
(Mat. 28,19-20). A nic jiného nezanechal apostol Petr, ani pro sebe ani pro jiné, ktery
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byl nejlépe poucen od Mistra, co smi. Mluvi-li kdo, fika, mluv jako feci Bozi (1. Pt.
4,11). Co je to jiného, nezli uciniti pfitrz vSem nalezklm lidské mysli, at’ jiz vysly
z kterékoli hlavy, aby mohlo byt v cirkvi véricich kazano i uceno cisté slovo Bozi, a
odstraniti usneseni vSech lidi, at’ patfi ke kterémukoli stavu, aby v platnosti zlstala
toliko ustanoveni Boha samého?

Toto jsou ony duchovni zbrané (2. Kor. 10,4-6): mocné v Bohu, k vyvraceni ohrad,
jimiz vérni vojini Bozi podvraceji rady i vSelikou vysokost, povysujici se proti uméni
Bozimu, a zajimaji vSelikou mysl v poddanost Kristu a pohotové maji pomstu proti
kazdému neposlusenstvi. Tot' jasné a zfetelné vymezenda moc, kterou maji byti
opatfeni pastyfi cirkve, at’ uz jsou konec koncd nazyvani jakymkoli jménem, totiz, aby
se dlveéfivé odvazovali vseho se slovem Bozim, jehoz sluzebniky a spravci byli
ustanoveni, aby vynucovali, ze pred jeho velebnosti ustupuje a jej posloucha vSsechna
svétska moc, slava a vyvysenost, aby skrze né viadli vSem od nejvyssiho az po toho
posledniho, aby stavéli dim Kristdv, podvraceli kralovstvi satanovo, pasli ovecky,
zabijeli vlky, povzbuzovali a vzdélavali ucenlivé, usvédcovali vzpurné a tvrdohlavé,
napadali je, vyvraceli, osvobozovali a svazovali, a kone¢né na né metali hromy a
blesky: ale vSechno ve slové Bozim. Jestlize se vSak tato moc porovng, s tou, kterou
se az podnes v lidu Bozim chlubi tito duchovni samovladci, ktefi predstiraji, ze jsou
biskupy i spravci dusi, nebude to o nic lepSi shoda nez mezi Kristem a Belidlem.
Predevsim chtéji, aby naSe vira stdla, a padala s jejich vdli, aby vSe, cokoliv oni
ustanovi tak nebo onak, pevné platilo pro nase duse. Jestlize néco schvali, abychom
to bez jakéhokoli pochybovani schvalili, anebo jestlize néco odsoudi, aby to muselo
také pro nas platit za odsouzené. Odtud jsou ony pozadavky mezi nimi, Zze je v moci
cirkve, aby vydavala clanky viry, a Ze autorita cirkve se vyrovna autorité Pisma
svatého; Ze krestanem je jen ten, kdo urcité souhlasi se vSemi jejimi dogmaty, jak
kladnymi tak zapornymi, at’ uz vérou nerozvitou nebo rozvitou. A jesté jiné véci téhoz
druhu. Potom chtéji, aby i nase svédomi bylo podrobeno jejich viadé, ze by nam
nezbyvalo, le¢ poslouchati vSech zakond, jeZ oni vydaji. Zatim podle své liboviile,
pohrdajice slovem Bozim, razi dogmata a zadaji pro né bezpodminecnou viru a pisSi
dogmata a tvofit nové clanky viry, o niz jsme nedavno ukazali, Zze byla vzata i
apostoldim, si osobuiji nepravem. Jestlize ani ted’ nedaji pokoje, uvadim Pavla, ktery
tvrdil (2. Kor. 1,24), ze jisté nepanuje nad vérou Korintskych, ackoli byl od Pana
zfizen za jejich apostola. Kdyby byl uznaval tuto svobodu uceni, nebyl by nikdy
jejich sboru predal tento fad, aby kdyz miluvi dva nebo tfi proroci, ostatni to
rozsuzovali (1. Kor. 14,29-30). Pakli by jinému tu prisedicimu bylo zjeveno, prvni
miC. Nebot' tak neusetfil nikoho, aby jeho posudek nepodrobil autorité slova BoZiho a
mnohem jasnéji jesté na jiném misté (Rim. 10,17) osvobozuje nasi viru od vsech
lidskych podani a smyslenek, kdyZ pravi, Ze vira je ze slySeni, slySeni pak skrze slovo
Bozi. Nebot' jestlize toliko na slové Bozim zavisi vira, a jestlize na né jenom se ohlizi
a na né spoléhd, jaké je tu ponechano misto slovu clovékovu? Avsak kdyZz sama moc
vydavati zakony byla nezndma i apostolim a tolikrat byla sluzebnikdm cirkve skrze
slovo Bozi odnata, divim se, jak se opovazuiji strhovati ji na sebe, a¢ pro to nemaiji
prikladu apostoll a jednaji proti zjevnému zdkazu Bozimu. Nema totiz dvoji smysl to,
co piSe Jakub (Jak. 4,11-12): Kdo soudi bratra svého, soudi zakon. Kdo soudi zakon,
neni plnitel zakona, ale soudce. Jeden vsSak jest vydavatel zakona, ktery milze spasiti



181

i zatratiti. TotéZ bylo re¢eno u Izaiase, ackoli ponékud temnéji:

Hospodin jest kral nas, Hospodin ustanovitel prav nasich, Hospodin soudce nas, on
spasil nas (Iz. 33,22) . SlySime od Jakuba, Ze je oslovovan jako pan Zivota i smrti ten,
kdo ma pravo na dusi. Ponévadz vsak nikdo z lidi si toho nemdze pfivlastniti, slusi se
tedy uznavati za krale dusi jediného Boha, nebot’ toliko v jeho rukou je moc spasiti i
zatratiti; anebo (jak znéji ona slova IzaidSova), ze je krdlem i soudcem i
ustanovitelem prav i spasitelem. Také Petr, kdyz pFipomind pastyim jejich
povinnost, povzbuzuje je, aby pasli stado tak, aby nepanovali nad dédictvim (fecky
klérem), kterymzto jménem oznacuje dédictvi Bozi, to jest lid véficich (1. Pt. 5,2-3).
Ejhle, odtata je a zcela z kofene vyvracena moc, kterou si osobuiji ti, kteri se chté&ji
vynaseti beze slova Boziho. Nebot’' apostollim nebylo dano nic, ¢im by upevnili své
u€eni a panstvi, nybrz jenom to, ¢im by zvelebili panstvi a uceni Bozi.

Dobre vim, co odpovidaji sami za sebe, Ze jejich podani (tradice) nepochazeji od
nich, nybrz od Boha, Ze neblaboli své vlastni vymysly, nybrz to, co pfijali od Ducha
svatého, predavaji pry jakoby z ruky do ruky krestanskému lidu, jemuz byli boZskou
prozietelnosti postaveni v Celo, aby mu viadli. Pfipojuji také ddvody, jimiz chtéji totéz
dotvrditi, Ze tu jsou skvéla zaslibeni, v nichz Kristus slibuje, ze pfitomnost jeho Ducha
se nebude jeho cirkvi nikdy nedostavati; ze tu jsou znamenité oslavné vyroky, jimiz
je bozskym hlasem vyznamenana: Ze jest svatd a neposkvrnénda, bez vrasky a bez
uhony (Ef. 5,27), a co vsSe se jesté v tomtéz smyslu da uvést z Pisem. Proto, bere-li
jesté nékdo autoritu cirkve v pochybnost, Ze si pocina bezbozné a urazlivé nejen proti
cirkvi, nybrz i proti Kristovu Duchu, jehoz vedenim se cirkev nade vsi pochybu fidi.
Z toho ddvodu chtél Kristus, aby byl pokladan za pohana a publikana ten, kdo by
neposlechl cirkve (Mat. 18,17). A tak podle jejich minéni maji vSichni mezi sebou
pevné souhlasiti v tom, Ze cirkev nemdze blouditi v téch vécech, které jsou nutné ke
spaseni. A dale o tom, co je feceno o cirkvi, pravi, ze se vztahuje cele na né. Nebot’
bud’ se pry zhrouti cela cirkev, anebo musi stati oni, o jejichz ramena se ona opira a
stoji. Ze tedy touz jistotu pravdy, ktera jest dana cirkvi, maji také cirkevni koncily,
jimiz je cirkev skuteCné predstavovana, a aby ty nemohly blouditi, ze jsou
bezprostfedné fizeny Duchem svatym. Jestlize vSak toto je prokazano, pak zaroven
plati, Ze jejich tradice jsou zjeveni skrze Ducha svatého, jimiz nelze pohrdati, le¢
v bezboZzném pohrdani Bohem. A aby se nezdalo, Ze se o néco pokusili bez svédectvi
vaznych veli¢in, chtéji, aby se véfilo, Ze velka ¢ast jejich zvyklosti vysla od apostold.
Toho druhu jsou modlitby za zemrelé a témér veskery fad jejich obradll. Nebot' nad
kazdy spor povysuji to, Zze apostoldm bylo po nanebevstoupeni Kristovu zjeveno
velmi mnoho, co neni obsazeno v Pismech. Ponévadz jim bylo od Pana feceno
(Jan 16,12): Jesté bych mél mnoho fici vam, ale to nemdZete snésti nyni, zvite vSak
pozdéji. A tvrdi, ze postaci ukazati na jednom prikladé, co Cinili apostolé v ostatnich.
KdyZz se sesli (Sk. 15,20 a 29) pohromadé, oznamili z usneseni koncilu vSem
naroddim, aby se zdrZovali od obé&tovaného modlam, od udaveného a od krve.

Avsak, bude-li nékdo chtit vSe jednotlivé se mnou poporadé prohlédnouti,
umoznim mu, aby beze vsi ndmahy nahlédl, jak je to vSe nicotné a zrejmé
hrackarstvi. Vzdyt' bych povzbudil i je, aby k tomu obratili vazné svou mysl, kdybych
mél nadéji, ze bych mohl poucovanim u nich néco poriditi. PonévadZz vsak jejich
predsevzetim, kdyz pustili pravdu zcela se zietele, je jeding, aby hajili svou véc, jak
je jen mozné, mohou se domnivati, Ze ani ja se s nimi nemusim zaméstnavati. Povim
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jen néco malo, aby se mohli jejich nastraham vystrihati dobti a pro poznani skutecné
zaniceni lidé, jejichz vzdélani jsme se od zacatku ujali.

Takové tedy musim napomenouti, aby se nedali pohnouti vylhanym predstiranim
cirkve, jimz se bez pfiCiny pysni tito vic nez nebezpecni a uhlavni nepratelé cirkve.
Nebot' nepredkladaji nic jiného, neZli, jak zjevno, kdysi predstirali Zidé, kdyz je
proroci Hospodinovi obvinovali ze zaslepenosti, bezboznosti a modlarstvi. Nebot’ jako
se oni pysné chlubili chramem, obfady a knézstvim, a ty véci, jak se jim zdalo, byly
silnym dlkazem pro méfeni cirkve, tak jsou nyni nam jako cirkev predstavovany
jakési vnéjsi Skrabosky, které jsou Casto velmi vzdaleny od cirkve a bez nichz mlze
cirkev velmi dobre byt. Proto k jejich vyvraceni nemusime uzit Zadného jiného diikazu
nezli toho, kterym se proti oné hloupé sebedlivére Zidd stavél Jeremias; totiz, aby se
nechlubili 1Zivymi slovy fikajice: Chram Hospodinllv, chram Hospodindv, chram
Hospodin(v jest.’® Ponévadz Hospodin neuznava nikde nic za sv{lj majetek, le¢ tam,
kde je poslouchano a zbozné ostfihano jeho slovo. Nebot' toto jest nepomijejici
znamka, kterou nas Pan oznadil své: Kdo jest z pravdy, tika, slySi hlas mdj
(Jan 18,37); téz: Ja jsem ten dobry pastyf a znam své ovce a ony znaji mne.?® Ovce
mé hlas mj slysi a ja je znam a nasleduji mne.?") Kratce predtim vsak fekl, ze ovce
nasleduji svého pastyre, ponévadz znaji jeho hlas, ciziho vSak nenasleduji, nybrz
utikaji od ného, ponévadZ neznaji hlasu cizich.”® Pro¢ tedy o své (jmé soudime
zpozdile o cirkvi, kdyz ji Kristus oznacil znamenim, o némZ neni nejmensi
pochybnosti? A kdekoli to Ize spatfiti, nemlze byt klamu o tom, Ze tam jisté ukazuje
na cirkev: jakmile vSak toto znameni chybi, nezbyva nic, co by mohlo dat pravé
oznaceni cirkve. Ba spiSe je tfeba rozliSovati Jeruzalém od Babyldnu a cirkev Kristovu
od spiknuti satanova timto rozdilem, kterym je mezi sebou rozdélil Kristus. Kdo z Bo-
ha jest, fika, slovo BozZi slysi (Jan 8,47); proto vy neslysite, Ze z Boha nejste. Zkratka:
Ponévadz cirkev je kralovstvi Kristovo a on kraluje toliko skrze své slovo, bude jesté
nékomu nejasnym, ze to jsou IZiva slova, jimiz klamné li¢i, Ze kralovstvi Kristovo je
bez jeho zezla, to jest bez jeho presvatého slova? Proto jestlize odstranime vSechny
Skrabosky a licidla a my (jak ma byt nasi predni starosti a co ma pro nas obzvlastni
vyznam) hledime bez klamu na to, jakou zajisté chce miti Kristus svou cirkev,
abychom podle jeho pravidla, se utvareli a porovnavali, lehce nabudeme jistoty, Ze to
neni skutecna cirkev, ktera se rozmarile bavi tim, Ze prekracuje hranice slova Boziho,
ze vydava nové zakony a vymysli novou podobu nabozenstvi. Coz snad neplati na
véky onen jednou vydany zakon cirkve? Cokoli ja prikazuji tobé, ostfihati budes, abys
to Cinil; nepridas k tomu, aniz co z toho ujmes (5. Moj. 12,32), a jinde: Nepridavej
k slovlim Hospodinovym, ani neubirej, aby té snad nekaral a byl bys ve IZi postizen
(Pr. 30,6). Jezto nelze popriti, Ze to bylo receno cirkvi, co hlasaji jiného neZli vzdor
proti ni ti, ktefi i po takovych zakazech se chlubi, Ze byl presto dobry dlivod pridavati
i priméSovati ze svého k slovu Bozimu? Odstup to od nas, abychom souhlasili s jejich
Izemi, jimiz pUsobi cirkvi tak velikou ostudu. AvSak pochopme, Ze se faleSné predstira
jméno cirkve, kdykoli jde o tuto libovdli lidské nerozvazlivosti, ktera nemlize sama
sebe udrzeti v mezich narizeni slova Boziho, aby z drzé bujnosti nezabihala do svych
nalezkl. Nic neni zahaleného, nic zatemnéného a nic sporného v téch slovech, jimiz
se celé cirkvi zakazuje, aby nic nepridavala ani neubirala ze slova Boziho, pokud jde
o sluzbu Bohu a nabozenstvi. Nezaprel sam sebe Hospodin, ktery jiz davno prohlasil,
Ze neni ni¢im tak urazen, jako kdyzZ je uctivan lidskymi nalezky. Odtud ony slavné
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vyroky u prorokdl, které mély ustavi¢né zniti v nasich usich (Jer. 7,22 n): Nebo jsem
nemluvil s otci vasimi, ani jsem neprikazal jim v ten den, v ktery jsem je vyvedl ze
zemé Egyptské, o zapalech a obétech, ale toto jsem jim prikazal rka: Poslouchejte
hlasu mého a budu vasim Bohem, a vy budete mym lidem a budete chodit po vsi
cesté, kterou vam prikazu; téz (Jer. 11,7): Castokrat osvédcoval jsem se otclm
vasim: Poslouchejte hlasu mého. A jiné vyroky téhoz druhu. AvSak tento vyrok je
predevS§im a nad jiné vyznacny (1. Sam. 15,22-23): Zdali libost ma Hospodin
v zapalech a obétech a ne spiSe, kdyz se poslusenstvi kona hlasu Hospodinova? Aj,
poslouchati |épe jest nezli obétovati a ku poslusenstvi stati, nezli prinaseti tuk
skopcl. Nebo vzpoura jest takovy hfich jako arodé&jnictvi a prestoupiti pfikazani jako
modIlarstvi. O vSech lidskych nalezcich, kolik jich v tomto sméru obhajuje autorita
cirkve, protoZe je nelze zprostit zloCinu bezboznosti, Ize tedy snadno dokazati, ze jsou
cirkvi pric¢itany faleSné. Z toho dlvodu mdZeme volné napadati toto tyranstvi
lidskych tradic, jez se nam tak povySené ukazuje pod jménem cirkve. Nebot' nam
neni cirkev na posméch, jak o nas naSi protivnici krivé IZou, aby nas uvedli
v nenavist, nybrz my ji zajiStujeme chvalu poslusnosti, nad niz nic vétSiho neuznava.
SpiSe Cini cirkvi veliké bezpravi oni sami, ktefi v ni rozdmychuji vzdor proti jejimu
Panu, kdyz klamné uvadéji, ze pokrocila dale, nezli bylo Ize skrze slovo Bozi. Ani
nemluvic o tom, jak znamenita je to nestydatost, spojena s rovnou ji zlomyslnosti,
jestlize se ustavicné vola o moci cirkve a zatim se zastira i to, co ji bylo od Pana
prikdzano, i poslusnost, kterou je povinna prikazani Pané. Avsak bude-li nam zalezeti,
jak se slusi, na tom, abychom byli v souhlase s cirkvi, tu spiSe pljde o to, aby se
prihlizelo a pamatovalo na to, co nam i celé cirkvi Pan prikazuje, totiz abychom ho
jednomysIné poslouchali. Nebot' neni pochybnosti o tom, Ze budeme v nejlepSim
souhlase s cirkvi, jestlize se ukaZzeme ve vSem poslusni Pana. Cirkev ma ovsem
nejskvélejsi zaslibeni, ze ji nikdy jeji chot’ — Kristus neopusti, a Ze ji jeho Duch uvede
ve vselikou pravdu.? Pfedné vSechna zaslibeni, jez se obvykle uvadéji, byla dana
prave tak jednotlivym véficim, jako vSemu véficimu lidu. Nebot” ackoliv Pan hovoril ke
dvanacti apostollm, kdyz fekl: Aj, ja s vami jsem az do skonani vékd (Mat. 28, 20);
téz (Jan 14,16 n): Ja prositi budu Otce a jiného UtéSitele davam, aby s vami zlstal
na véky, toho Ducha pravdy, jehoz svét nem{ze prijmouti. Nebo nevidi ho, aniz ho
zna, ale vy znate jej, nebot’ u vas prebyva a ve vas bude; prece to nesliboval jen tém
dvanacti dohromady, nybrz kazdému jednotlivé a také jinym ucednikim, at’ uz je
prijal, anebo pozdé&ji mél prijmouti do svého kralovstvi. Kdyz vSak takovato zaslibeni,
plnd vyznamné utéchy, vykladaji tak, jako by nebyla dana zadnému krestanu zvlast,
nybrz celé cirkvi zaroven, co tim cini jiného, nez Ze odnimaji vSéem kfestandim utéchu,
které se jim odtud mélo dostati? A nepopiram tim, ze Pan, bohaty nade vSechny
milosrdenstvim a dobrotou, vyléva sebe prece na nékteré obzvlasté stédreji a
bohatéji (jako je tfeba, aby obohatil vnéjSimi dary ty, ktefi byli ustanoveni, aby jiné
ucili), a netvrdim, Ze by své vlastni dary, jez jsou rlizné a mnohonasobné, rdzné
nerozdéloval (1. Kor. 12,28); ani konecné, Ze by sama spoleCnost zboZznych,
vybavena takovou rozmanitosti darli, nebyla opatifena daleko bohatSim a rozsahlejsim
pokladem nebeské moudrosti neZli jednotlivci sami o sobé; nybrz tvrdim to proto,
ponévadz nesmi jim byt dovoleno, aby tato slova Pané zvracené prekrucovali v jiny
smysl, nez v jakém byla fecena.
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Prosté tedy vyznavame pravy stav véci, ze Pan je ustavicné svému lidu pritomen,
a ze jej fidi svym Duchem; tento Duch Ze neni duchem bludu, neznalosti, IZi nebo
temnosti, nybrZz je Duchem zjeveni, pravdy, moudrosti a svétla, od néhoz se uci
neklamné tomu, co jim bylo dano od Boha, to jest, jaka je nadéje jejich povolani a
jaké bohatstvi slavy dédictvi Boziho, a kterak jest nesmirna velikost moci jeho ke
vsem véficim (1. Kor. 2,12; Ef. 1,18-19). Mimoto, ze Pan ustanovil ve své cirkvi
takové rozdéleni darl, aby bylo vzdy dosti téch, ktefi by vynikali v jednotlivych
darech k jejimu vzdélani (Ef. 4,11-13). Dal totiz apostoly, proroky, uCitele a pastyre,
aby vsichni sice v rlznych sluzebnostech, avSak v jednom duchu pecovali o vse-
obecné vzdélani cirkve, az bychom se sbéhli vSichni v jednotu viry a znamosti Syna
Boziho, v muze dokonalého, v miru postavy plného véku Kristova. Ponévadz vsak
vérni postihuji v tomto téle prvotiny a jenom jakousi predchut’ toho Ducha,*® i tém,
ktefi byli nad jiné obdarovani témi prednéjSimi dary, nezbyva nic lepsiho, nezli aby
védomi si své slabosti, drzeli se uzkostlivé v mezich slova Boziho, aby najednou
nezbloudili s pravé cesty, jestlize by se priliS daleko odchylili svou mysli. A ovSem
nesmi byt ani v nejmensim pochybnosti o tom, ze v mnohém mohou klesnouti,
jestlize se jen nepatrné uchyli od slova Boziho; pokud ovSem jesté jsou bez onoho
Ducha, jehoz ucenim jediné porozumivaji tajemstvim Bozim. Nebot' co Pavel pise
(Ef. 5,25-27),% Ze Kristus ocistil cirkev obmytim vody skrze slovo Zivota, aby v ni
sobé postavil slavnou chot’, nemajici poskvrny, ani vrasky, nebo cokoli takového, ale
aby byla svata a bez Uhony, tim chce spiSe pouciti o tom, co Cini kazdodenné Kristus
na svych vérnych, neZli co jiz Kristus dokonal. Nebot jestlize je den ze dne
posvécuje, oCistuje, ohlazuje a jejich skvrny stira, je tim dano, Ze jsou dosud jisté
zhyzdéni néjakymi skvrnami a vraskami, a Ze jejich posvéceni chybi nemaly dil. Avsak
povazovati za svatou a neposkvrnénou cirkev, jejiz vSichni idové jsou poskvrnéni a
znacné necisti, jak je to liché a nepravdivé! A tak jest pravda, ze Kristus ocistil cirkev
obmytim vody skrze slovo zivota; to znamend, odistil ji odpusténim htichd a
znamenim tohoto ocisténi je krest; a to za tim Ucelem, aby si ji posvétil. AvSak zde
Ize vidéti jenom zacatek jejiho posvéceni, kdezto konec a vécné naplnéni nastane, az
Kristus, svaty nad svatymi, ji vpravdé a na véky naplni svou svatosti. A proto,
spoléhajic se na tak veliké bohatstvi téchto zaslibeni, ma cirkev vérnych zfidlo,
z néhoz miZe slavné udrZovat svou viru, ponévadz v nicem nepochybuje, Ze ma
Ducha svatého vzdy za nejlepsiho a nejjistéjSiho vlidce na pravé cesté. A neopira se
o marnou dlvéru. Nebot' neni Pan takovy, aby marné lakal své, a aby zklamal
vénovanou dvéru. Potom védomim a poznanim své neznalosti a nevédomosti tak
poucena, jak se slusi na cudnou nevéstu a strizlivou ucednici, ustavicné a pilné visi
na rtech svého ucitele a zenicha. Neni moudrd sama u sebe, ani ze sebe nic
nevymysli, nybrz postavila hranici své moudrosti tam, kde on prestal mluviti, a tak
zaroven nedlvéruje i vSem napadlm svého rozumu. Avsak v téch vécech, v nichz se
opird o slovo Bozi, neni nedlvéfivé nebo rozpacité na vahach, nybrz je klidna
s velikou jistotou a pevnou stalosti.

A tak neni nic divného, jestlize jedineCnym BoZim slavnym vyrokem nam Kristus
doporucil vaznost své cirkve, takze chtél, aby byl pokladan za pohana a publikana,
kdo by ji nechtél poslouchati, pripojuje zaroven neobycejné zaslibeni (Mat. 18,20):
Kdekoli shromazdi se dva nebo tfi ve jménu jeho, tam Ze bude uprostied nich. Avsak
je velmi podivné, Ze ti nicemové jsou tak nestydati, ze se odtud opovazuji brati diivod
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k zufivému pocinani. Ceho totiz nakonec dosdhnou, ne? 7e se neméa pohrdati
jednomyslnosti cirkve, a ze ta mlZe byti jednomyslna jen v pravdé slova BoZiho?
Rikaji, ze cirkev musi byt slySena. Kdo to popira, kdyz hlasa vSe pouze podle slova
Hospodinova? Pozaduji-li néco vice, nechat’ si uvédomi, Ze jejich poZadavek neni
nijak podepren témito Kristovymi slovy. Nebot' ponévadZ bylo zaslibeni dano tém,
ktefi se shromazd'uji ve jméné Kristové, a takové shromazdéni se nazyva cirkvi,
nepripoustime, Ze by byla cirkev tam, kde nebyla shromazdéna ve jméné Kristove.
Avsak, zdali to znamena shromazditi se ve jméné Kristové, kdyz se zavrhne prikazani
Bozi, které zapovida pridat néco nebo ubrat z jeho slova (5. Moj. 12,32; Pf. 30,6) a
cokoliv ustanovovati podle vlastni libovile?

S ¢im nakonec prichazeji, ze cirkev nemdze blouditi v téch vécech, které jsou
potfebné ke spaseni, naprosto se proti tomu neohrazujeme. AvSak zde také se
nejvice rlznime smyslem vykladu. Soudime, Ze nemdze blouditi proto, Ze zfeknuvsi
se vSi své moudrosti, dava se poucovati Duchem svatym skrze slovo Hospodinovo.

To vSak, co oni uvadéji, sméeruje k tomuto cili: Kdyz je cirkev fizena. Duchem
Pang, ze mlZe bezpecné beze slova kraceti vSade, kam se vydava, Zze mize smysleti
nebo mluviti jen pravdu. Tu vsSak, treba jim vSechno pripustime, co se tyka cirkve,
prece pro své tradice ani tak jesté z toho nic neziskaji. Nebot’ pokud se domnivaji, ze
v cirkvi neprebyva pravda, neni-li mezi pastyfi, a Ze cirkev sama neexistuje,
neprojevuje-li se v obecnych koncilech, tedy to daleko nebylo vzdy pravda, jestlize
nam proroci zanechali o svych dobach pravdiva svédectvi. Izaids fika (56,10-11):
Strazni jeho jsou slepi, vSichni naporad nic neznaji, vSichni jsou psi némi, aniz
dovedou Stékati; jsou ospalci, lezi, milujice dfimotu a pastyfi sami nic nevédi a
nicemu nerozuméji a vSichni k cestam svym patfi. Jeremias pak (6,13): Od proroka
az do knéze vSichni naporad provodi fales; anebo (Jer. 14,14): Lez prorokuji ti
proroci ve jménu mém. Jezto jsem jich neposlal, aniz jsem prikazal jim. Uz i Ezechiel
(22,25-28): Spiknuti prorokd jejich uprostfed ni, jsou podobni Ivu Fvoucimu,
uchvacujicimu loupez. DuSe Zerou a véci drahé berou a Cini mnoho vdov uprostied
ni. Knézi jeji znasiliuji zakon mij a svaté véci mé poskvriiuji, mezi svatym a
poskvrnénym rozdilu necini. Proroci omitaji vapnem ni¢emnym, predpovidaji marné
véci a hadaji jim lez, fikajice: Takto pravi Hospodin, ackoliv ten nepromluvil. Téz
Sofonias (3,4): Proroci jeho kvapni, muzi vSichni neSlechetni; knézi jeho poskvriuji
véci svaté a prestoupili zakon. Kromé toho tolikrat bylo predpovédéno Kristem i jeho
apostoly, Zze od pastyfd hrozi cirkvi nejvyssi nebezpedi (Mat. 24,11; Sk. 20,29.n;
2.Te. 2,3.n; 1. Tim. 4,1 n; 2.Tim. 3,1 n; 4,3; 2. Pt. 2,1 n)? Abych vypocitavanim
nevyplnil mnoho stran, nejen pfiklady onéch dob, nybrz priklady témér vsech vékd
jsme napominani, Ze ne vzdy je pravda péstovana v Iiné pastyfl, a Zze bezlihonnost
cirkve nezavisi na jejich stavu. SluSelo se ovSem, aby oni byli ochranci a strazci
cirkevniho miru a spasy, k jejichz zachovavani byli ustanoveni. AvSak néco jiného jest
konati to, co je ¢lovék povinen a néco jiného byti dluzen to, co ¢lovék nekona. Presto
vSak at’ tato naSe slova nikdo nechape v tom smyslu, jako bych soudil, Ze vaznost
pastyfd ma byt naporad a slepé a bez vybéru podryvana. Toliko bych chtél, aby se
mezi nimi konal vybér tak, abychom nepokladali hned za pastyre ty, kdo jsou tak
nazyvani. Nebot' je tfeba, abychom vilbec uvazovali tak, ze cely jejich Ukol je
vymezen sluzbou slova Boziho, celd jejich moudrost znalosti jeho slova, celé nadani
recnické kazanim téhoz slova; jestlize se od ného odkloni, Ze jsou se svym rozumem
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mdli a tupi, se svym jazykem koktavi a po vSech strankach nevérni a svych
povinnosti nedbali, at’ uz jsou proroky, nebo biskupy, nebo doktory anebo jesté
cokoliv jiného vétSiho. Nemluvim o jednom neb o druhém. Cely stav pastyrl
dohromady, jestlize opusti slovo BoZi a da se vésti svym rozumem, nemlze dospét
nikam jinam nez k blaznovstvi. Avsak tito se poddavaji bezuzdné libovdli, setrfasse a
zavrhnuvse se sebe poslusnost BoZiho slova jen z toho dlivodu, Ze jsou pastyfi. Jako
by nebyl byval pastyfem Jozue, jemuz bylo feceno (Joz. 1,7), aby se neuchyloval ani
napravo ani nalevo, ale aby ostfihal a Cinil vSecka ustanoveni zakona. A zatim usiluji
presvedciti lid, ze nemohou byt zbaveni svétla pravdy, ze Duch svaty v nich ustavi¢né
prebyva, a ze cirkev s nimi stoji a s nimi vymira. Jako by nebylo Zadnych soudU
Hospodinovych, ze by se nemohlo i nyni prihoditi, co proroci ohlasovali lidem své
doby, jako: UZasnou se knézi a proroci trasti se budou (Jer. 4,9); téz: Zakon zahyne
od knéze a rada od starSich (Ezech. 7,26). Jako by byla faleSna proroctvi Kristova i
apostoll, ze ,povstanou mnozi falesni proroci ve jménu mém" (Mat. 24,24), anebo:
Ja to vim, ze po mém odchodu vejdou mezi vas vici hltavi (Pavel tu mluvi k biskuplm
efezského sboru), ktefi nebudou Setfiti stada. A z vas samych povstanou muzi, ktefi
budou mluvit prevracené véci, aby obratili u¢edniky po sobé (Sk. 20,29-30); anebo:
»Byvali i falesni proroci v lidu, jakoz i mezi vami budou falesni ucitelé, ktefi uvedou
sekty, zradu a ostatni premnohé véci toho druhu® (1. Pt. 2,1). A tito tak hloupi lidé
nechapou, ze zpivaji tutéz pisnicku, kterou zpivali kdysi ti, ktefi byli ve sporu se
slovem Bozim, kdyZ stoutéz ddvérou, o niz se nyni opiraji, fikali: Pojdte a
vymysleme proti Jeremiasovi néjakou chytrost, nebot’ nezhyne zakon od knéze, ani
rada od moudrého, ani slovo od proroka (Jer. 18,18).

Proto at’ uvadéji tisickrat koncily biskupl, malo tim ziskaji. A nedosahnou drive,
abychom vérili tomu, co tvrdi, totiz Ze jsou fizeny Duchem svatym, dokud nas
nepresvédci, Ze se shromazd'uji ve jméné Kristové; vzdyt pravé tak se mohou
bezbozni a neslechetni biskupové spiknouti proti Kristu, jako se mohou dobfi a zbozni
sejit v jeho jméné. O této véci mame hojnost prikladd ve velkém poctu usneseni,
ktera vysla z takovych koncilll; ukazati jejich zlo¢innou bezboznost by mi nezplsobilo
valné nesnazi, kdybych neusiloval o strucnost (¢ehoz je potrebi v tomto malém dile).
Lze-li pfece usuzovati podle jedné otazky, jaké mohou byt i ostatni, tedy: Pavel tvrdi,
Ze narizovat nezeniti se a zakazovat pojidani pokrml jest d'dbelskym pokrytectvim a
Izi (1. Tim. 4,1-5). A nepomaha, ze pro své ocisténi, a aby svedli zlocin na jiného,
svaluji na Manichejské a Tatiany,?® Ze ti shatek a maso zavrhuiji viibec, kdezto oni ve
snatku brani jen jistym osobam a maso jisti zakazuji jen v urcitych dnech. Nebot’
nemohou omluviti sva rozhodnuti, Ze brani uzavirati manzelstvi a prikazuji zdrzovati
se od pokrmd, které Blh stvofil k poZivani s dikdcinénim. Nebo vseliké stvoreni BoZi
jest dobré?” a svaté vérnym a tém, ktefi poznali pravdu. Ponévadz vsak tyto satanské
vyroky byly vyneseny zasluhou koncilli, nechat’ kazdy pro sebe uvazi, ¢eho se Ize
dockati v ostatnich vécech od satanovych nastrojd. Dale, co budu vypocitavat:
Koncily, jeZ jsou ve sporu s jinymi a co bylo jednim koncilem ustanoveno, Ze bylo
druhym zruseno? Pokud jde o stanoveni zvykd, fikaji, dochaziva k takovéto rliznosti;
pri téch nebrani nic, aby pro rliznost dob byly vydavany rlizné zakony. Ale i v uceni
bylo vidét, Ze se nékdy bojovné rozchazeji. Tak cafihradsky koncil,® ktery svolal cisar
Lev a koncil nicejsky,” ktery z nendvisti proti nému svolala pozdé&ji Irena, z nichz
prvni se usnesl na zni¢eni a odstranéni obraz{, druhy na jejich obnoveni. A vibec
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mezi vychodni a zapadni cirkvi, jak jim fikaji, byva zfidka shoda. Nechat’ jdou nyni a
chlubi se po svém zplisobu, Ze Duch svaty je nerozlu¢né spojen s jejich koncily! Ani
zde vSak netvrdim, Ze vSechny koncily musi byti zavrzeny, anebo Ze jednani vSech
koncild musi byti prohlasena za neplatna, anebo Ze musi byti vSechna skrtnutim péra,
jak se rika, zrusena. Vidim totiz, Ze z nékterych, zvlasté z onéch starych, prozaruje
prava touha po zboznosti a k tomu neklamna znameni ducha, ucenosti i rozumnosti.
A nepochybuji, Zze i v jinych dobach mély koncily mezi sebou své biskupy lepsiho
zrna. Avsak v téchto poslednich se prihodilo to, na co si kdysi v fimskych schiizich
senatu stézovali sami senatori, Zze se déje nespravné. Nebot' pokud jsou hlasy scitany
a ne vazeny, stalo se Castéji nevyhnutelné, ze lepsi strana podlehla vétsingé. Ackoliv i
v onéch starych a CistSich shromazdénich je leccos, ¢eho pravem postradas: at’ uz to,
Ze jinak vzdélani a moudfi muzZové, ktefi tehdy byli pritomni, zaméstnani
naskytajicimi se povinnostmi nepomyslili na mnoho jinych véci, nebo to, ze jsouce
zaujati vécmi dllezitéjSimi a vaznéjsimi nechali uniknout leckteré méné dllezité,
nebo ze prosté mohli byt oklamani nezkusenosti, nebo ze se mnohdy davali strhnout i
priliSnym zajmem. Nazorny priklad tohoto posledniho pripadu, ktery se zda byt nade
vSecko obzvlast' tvrdy, se naskytl v nicejském synodu,*® jehoz ddstojnost byla pfijata
vSeobecné se svrchovanou Uctou (viz Eusebiovy Cirkevni d&jiny). Ackoli tam totiz byl
ohrozen predni clanek nasi viry a nepratelsky Arius, s nimz se méli sraziti, byl
pritomen v plné zbroji a obzvlasté zaleZelo na svornosti téch, ktefi se sesli pripraveni
potlaciti Arifiv blud — pfesto nedbali tak velikého nebezpedi. Ba jako by zapomnéli na
vSechnu vaznost, skromnost a lidskou ddstojnost, nechali stranou zapas, ktery méli
pred sebou, jako by se tam byli sesli pfimo s umyslem, aby se zalibili Ariovi, jali se
Stépit vnitinimi rznicemi a meé, ktery mél byt vytasen proti Ariovi, obraceli sami
proti sobé. Bylo slySet ohavna obvinéni, zalobni spisy litaly sem a tam, a nebyl by
nastal konec sporli, dokud by se nebyli vyvrazdili vzajemnymi ranami, kdyby nebyl
zakroCil cisaf Konstantin. Ten vyznal, ze vySetfovani jejich Zivota se vymyka jeho
poznani a takovou neumirnénost potrestal spiSe pochvalou nezli vycitkou. Jak je
pravdépodobné, Zze v mnohém sméru dopustily se poklesku i jiné koncily, jez byly
pozdéji konany? Snad se zdam nékomu nejapnym, kdyz si dam praci, abych prokazal
takové omyly, ponévadZ protivnici priznavaji, ze koncily mohou blouditi v tom, co
neni potrebné k spaseni. AvSak ani tato namaha neni zbytecna; ackoliv totiz z do-
nuceni to priznavaji slovem, prece zadaji vic, nezli si na pocatku Cinili narok, kdyz
nam kazdé rozhodnuti koncild v kterékoli véci bez rozdilu vnucuiji jako vyrok Ducha
svatého. Co tvrdi takovymto jednanim jiného, nez ze koncily se nemohou zadnym
zpdsobem myliti? Anebo myli-li se, Ze je prece hfichem rozeznavati pravdu a
nesouhlasiti s bludy? Proto nam zadna jména koncil{, pastyrd, biskupl a cirkve, ktera
mohou byt pravé tak predstirana falesné, jako jich mdze byt uZito plnym pravem,
nesméji braniti, abychom se nepoucili takovymi doklady, a proto nezkouseli vSechny
»duchy" vsech lidi podle pravidla slova BoZiho, abychom tak zjistili, zda jsou z Boha.*"

Dovolavati se vSak apostoll jako plvodcl tradic, jimiz dosud jest cirkev
znesvarena, je pouhym podvodem, ponévadz celé uceni apostolll ma svij cil v tom,
aby novymi ukony nebyla svédomi zatéZovana, anebo aby sluzba Bohu nebyla
poskvrnéna nasimi nalezky. A jestlize Ize déjinam a starym pamatkam prikladati viru,
bylo apostolim nejen neznamo, co se jim pfipisuje ale ani o tom neslySeli. A at’
nepovidaji, Ze mnoho jejich usneseni preSla do zvyku a mravl, ackoli nebyla
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zachovana pisemné, ona usneseni totiz, jimz nemohli porozuméti, pokud jesté Kristus
Zil, jez vSak pochopili po jeho nanebevstoupeni skrze zjeveni Ducha svatého. Jaka to
nestoudnost! UCednici byli, pfiznavam, jeSté nezkusSeni a neznali, kdyz to slySeli od
Pana. AvSak byli snad v moci této zpozdilosti jesté tehdy, kdyz své uceni napsali,
takZze pozdéji pokladali za nutné doplniti Zivym hlasem, co vinou své neznalosti
opomnéli napsati? Jestlize vSak sepsali své pisemnosti, uvedeni Duchem pravdy ve
vSelikou pravdu, co jim branilo, aby do svych spist nepojali dokonalou znamost uceni
evangelia, a aby nam ji jako zpeceténou nezanechali? Mimoto se délaji smésnymi,
kdyz predstiraji, Ze ona nesmirna tajemstvi, jez po tak dlouhy cas byla apostollim
neznama, jsou jednak obrady bud’ Zidovskeé, nebo pohanské, z nichz jedny byly
davno pred tim rozsSireny mezi Zidy, druhé mezi vSemi pohanskymi narody, jednak
nejapné posunky a babské obradky, jak je i zpozdili obétnici, ktefi nedovedou dCist a
psat, vykonavaiji nadmiru presné, ba které déti i bldzni napodobuiji tak pripadné, ze se
mdZe zdat, Ze neni vhodnéjsich spravcli takovych svatosti.

Nemaji vice Stésti, ani kdyz uvadéji priklad apostolll, aby tim obhdjili své tyranstvi.
Apostolé, fikaji, a starSi prvni cirkve vydali rozhodnuti bez Kristova prikazu, jimz
nafizovali vSem krestanim z pohan(, aby se zdrzovali od obétovaného modlam, od
udaveného a od krve (Sk. 15,29). Jestlize to bylo dovoleno oném, pro¢ nema byt
dovoleno nastupctim, aby totéz napodobili, kdykoli toho potfeba vyZzaduje? Kéz by je
vSak vzdycky, jak v jinych vécech, tak i v této napodobovali! Nebot' popiram, ze by
tam byli apostolé ustanovili nebo uzakonili néco nového, coz Ize snadno potvrditi
padnym dbkazem. Vzdyt' kdyz v onom shromazdéni Petr prohlasuje, Ze je Bih
pokousen, jestlize je vkladano jho na hrdla ucedInik,* vyvraci sdm sv0j nazor,
jestlize pozdé&ji souhlasi, aby bylo néjaké jho vloZzeno. AvSak jho jest vkladano,
jestlize apostolé svou autoritou rozhoduji o tom, aby bylo kfestanlm z pohand
branéno dotykati se obétovaného modlam, krve a udaveného. Z{stava ovsem jesté
namitka, Ze se presto zda, ze zabranuji. AvSak to bude snadné k rozuzleni, jestlize si
nékdo blize vSimne smyslu vlastniho usneseni. Prvni véc svym poradim a hlavni svou
dllezitosti je to, ze krfestanlm z pohanl musi byt zachovana jejich svoboda, a Ze
nemaji byti uvadéni ve zmatek ani obtéZovani zachovavanim zakona. Az sem nas toto
misto vyborné chrani. Avsak vyjimka, ktera hned nato nasleduje, neni ani novy zakon
vydany od apostold, nybrz bozské a vécné prikazani o zachovani lasky; a neodnima
ani puntiku z oné svobody, nybrZ napomina toliko kfestany z pohan(, jak se maiji
prizplsobit bratfim, aby nezneuZivali své svobody k jejich pohorseni. Toto tedy budiz
druhou véci, aby kfestané z pohanl uzivali svobody, aniz by bratfim Skodili nebo je
pohorsovali. AvSak prece néco urcitého predpisuji; nebot’ jak se hodilo pro tehdejsi
dobu, poucuji a naznacuji, aby se vystrihali téch véci, jimiz by mohli pohorSovat
bratfi. Od sebe vSak nepfinaseji nic nového k véénému Bozimu zakonu, ktery
zapovida byt urdzkou bratfim. Pravé tak, stoji-li dnes v cele dosud dobre
nesporadanych sborl vérni pastyfi, necht’ nafidi vSem svym udim, aby, dokud
nedorostou mdli, s nimiz Zziji, nejedli v patek maso verejné, anebo aby ve svatky
venku nepracovali, anebo néco podobného. Nebot ackoli tyto véci, odstrani-li se
povéra, jsou samy o sobé pripadné, prece, kdyZ k nim pristoupi pohorSeni bratfi,
nelze se jich dopustiti bez provinéni. AvSak Casy jsou takové, ze veérici nemohou
poradat toto divadlo slabym bratfim, aby jejich svédomi co nejbolestivéji nezranili.
Kdo mdze fici, kromé utrhace, Ze tak vydavaiji novy zakon? Naopak, jak je ziejmé, jen
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brani pohorSenim, ktera Pan s dostatecnou zretelnosti zapovida? Avsak o nic vice to
nelze fici ani o apostolech, ktefi nesledovali nic jiného, odstranujice moznost
pohorsSeni, nezli aby zdlraznili bozsky zakon vystfihati se urazek, jako kdyby byli
rekli: Prikazani Pané jest, abyste nepohorsovali slabého bratra; to, co bylo obétovano
modlam, udavené a krev nemdizete jisti, aby se slabi bratfi nepohorsili. Nafizujeme
vam tedy ve jménu Pané, abyste nejedli k pohorseni. A Zze pravé k tomu apostolé
smérovali, toho nejlepsim svédkem je Pavel, ktery jisté nejinak nez ve smyslu koncilu
piSe takto (1. Kor. 8,1 a4 a 7 a 9): O pokrmech, které se obétuji modlam, vime, ze
modla na svété neni nic. Nékteri vSak, uznavajice modlu, az dodnes jedi jako modlam
obétované, a jejich svédomi, jsouc mdlé, se poskvriuje. Hledte, aby snad ta vase
moc nebyla k urdazce mdlym! Kdo toto jednou radné uvazi, pro toho to nebude
napristé fasadou, jakou z toho chtéji mit ti, kteri se se svym tyranstvim schovavaji za
apostoly, jako kdyby ti byli zacali svym rozhodnutim oslabovati svobodu cirkve.

Trebaze jsme nerekli vSechno, co jsme k tomu mohli uvésti, a také to, co jsme
rekli, bylo probrano jen zcela strucné, prece vérim, Ze byl boj skoncen tak, Ze jiz neni
dlvodu k pochybnostem o tom, ze duchovni moc, kterou se chlubi papez s celym
svym kralovstvim, je bezbozné a nespravedlivé tyranstvi proti slovu BoZimu a proti
Bozimu lidu. A pod jménem duchovni moci zahrnujeme i smélost, s niz rozsifuji nové
nauky, jimiz zcela odvraceji ubohy lid od ciré a prosté Cistoty slova Boziho, i libovdli,
s jakou vydavali nové zakony, jimiz ukrutné trapi neStastna svédomi a posléze celou
cirkevni soudni pravomoc, jak fikaji, kterou vykonavaiji skrze sufragany a generalni
vikare. Nebot' pfipustime-li, aby Kristus mezi nami vladl, je cely tento zplsob viady
snadno podvracen a zdeptan.

O druhém druhu panovani, ktery zalezi v majetku a latifundiich, nemusim nyni
pojednavati, ponévadz neni vykonavano na svédomi. Prece vSak v této Casti stoji za
to pozorovati, ze jsou vzdycky stejni, totiz, Ze nejsou ni¢im méné nez tim, ¢im se
chtéji nazyvati: pastyfi cirkve. A nepoukazuji na osobni chyby jednotlivcli, nybrz na
spolecny zlocin celého stavu, ba vlastné na mor knézského stavu, ponévadz maji za
to, ze by byl nedostatecne opatfen, kdyby nebyl vyznamenan nadbytkem a pysnymi
tituly. Ci bylo Ukolem biskup(, aby se Gcastnili soudnich vySetfovani a spravy obci a
krajl, a aby co nejhojnéji brali na sebe zaméstnani jim cizi, kdyZz maji tolik prace a
namahy ve svém Uradé, takze, i kdyby se mu vénovali cele a ustavitné a_nebyli
vytrhovani Zadnym rozptylovanim, prece by sotva mohli staciti na sv{j ukol? Ci snad
se sluselo, aby se rovnali poctem sluzebnikli, nadherou budov a prepychem Satstva a
hodovani rozmarilému zivotu knizat ti, jejichz zivot mél byti jedineCnym prikladem
stridmosti, skromnosti, zdrZenlivosti a pokory? Jak velice se nesrovnavala s Uradem
téchto lidi, jimz vécné a nezrusitelné Bozi narizeni zapovida (1. Tim. 3,3), aby nebyli
mrzkého zisku Zzadostivi ani lakomci, a prikazuje, aby se spokojili s prostou
zivotospravou, skutecnost, Ze vztahuji ruce nejen po vsich a hradech, nybrz ze se
vrhaji také na rozsahla mistodrzitelstvi a dokonce se zmochuji celych FiSi? AvSak
protoZe jsou tak dalece bezohledni, ze se jesté nyni odvazuiji vytacet se a vychloubat,
Ze se dUstojnosti cirkve touto vyvySenosti dostava jisté cestné podpory, a ze pfi tom
nejsou odvadéni od Ukolu svého povolani, pokud se tyka onoho prvniho, je-li ¢estnou
ozdobou jeji dlstojnosti to, Ze se povznesli tak vysoko, Ze nahanéji strachu i tém
nejvyssim viadclm, maji si proc stéZovat na Krista, ktery se tak silné dotkl jejich cti
timto zplsobem. Nebot' co potupnéjSiho mohl Fici, aspon podle jejich minéni, témi
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slovy: Kralové narod{ a knizata panuji nad nimi. Ale vy ne tak; ale kdo vétsi jest mezi
vami, budiz jako mensi a kdo prednim, jako ten, ktery slouzi (Mat. 20,25 n;
Mk. 10,42 n; Lk. 22,25 n). Témito slovy arci oddélil jejich sluzebny Grfad velikou
prehradou od slavy a povysenosti tohoto svéta. V druhém bodé bych chtél, aby
podali pfimy dfkaz otom, co Ize snadno Fici slovy. Ale ponévadz apostolim se
nezdalo, aby opustice slovo Bozi, pfisluhovali stoldm (Sk. 6,2), jsou tim usvédcovani,
ponévadz se nechtéji dat pouciti, Ze neni totéz byt zarover dobrym biskupem i
dobrym knizetem. Nebot’ jestlize ti, ktefi byli vybaveni od Pana hojnosti darll, a proto
mohli snést mnohem vice tézSich starosti, nezli kterikoli lidé po nich, prece vyznali, ze
se nemohou vénovati zaroven slovu a sluzbé pri stolech, aby neklesli pod bremenem;
jak by mohli tito, ve srovnani s apostoly nicotni Clovickové, prekonat jejich pricinlivost
stonasobné? Ijenom se o to pokusiti bylo znamenim nejnestydatéjsSi a nadmiru
troufalé sebedlvéry. Ale prece k tomu doslo; a jaky byl vysledek, je zfejmé. Nic
jiného se totiz nemohlo prihodit, nezli ze opustili svou straz a prebéhli do ciziho
tabora. Byla jakousi snahou a projev zboZnosti laskavost knizat, ktefi vynaloZili tolik
prostfedkll, aby obohatili biskupy; avSak nepostarali se touto svou zvracenou
Stédrosti o prospéch cirkve nejlépe, nebot’ tak pokazili jeji starou a pravou kazen, a
abych pravdu rekl, Uplné ji odstranili. Ti biskupové vsak, ktefi zneuzili takové dobroty
knizat ve svij prospéch, timto jedinym podanym dlkazem vice neZ dost dosvédcili,
Ze nejsou vlbec biskupy. Konec¢né, abych promluvil o obou mocich najednou: Kdyz
dnes tak vasnivé zapasi o zachovani jich obou, neni nikterak tajno, ¢eho tim chté&ji
dosahnout. Jestlize se zfeknou duchovniho panstvi s tou podminkou, Ze cele pfipadne
Kristu, neni tu zadného nebezpeci ani pro Bozi slavu, ani pro zdravé uceni, ani pro
blaho cirkve. Paklize se zreknou také oné svétské moci, neni naprosto nebezpedi, ze
by ubylo néco z obecného prospéchu cirkve. AvSak oni jsou slepé a stremhlav
unaseni jedinou touhou zatracovati, ponévadz se domnivaji, Ze nic nemdze obstat,
leda kdyZz, jak to prorok fika (Ezech. 34,4), tvrdé a prisné panuji. Ale téchto nékolik
slov o panstvi cirkve jsem chtél fici jen tak mimochodem !

Vracim se k duchovnimu panstvi, o némz je zde na misté hovoriti. Kdyz pti jeho
obhajobé vidi, ze vSechny rozumové opory se viklaji, uchyluji se k onomu poslednimu
ubohému Utodisti. Trebaze sami jsou tupi v mysli i v radé, a v srdci a vili zcela
nicemni, pfece ze plati slovo Pané, ktere pfikazuje poslouchati predstavenych,® byt’ i
vydavali nespravedlivé a prilis tvrdé zakony. Ze Pan presto prikazuje, abychom Cinili
vsechno, co fikaji zakonici a farizeové (Mat. 23,3 n), i kdyz svazuji nesnesitelna
bfemena, jichz se prstem nechtéji dotknouti. Je tomu tak vskutku? AvSak ma-li byt
prijimano bez rozmysleni uceni jakychkoli pastyfl, kam potom sméfovalo, Ze nas
tolikrat, a tak Uzkostlivé napomina slovo Pané&, abychom neposlouchali feéi IZiprorokd
nebo [Zipastyf(? Neposlouchejte, pravi Hospodin, slov téch prorokd, ktefi vam
prorokuji. Marnosti vas totiz uci a vidéni srdce svého mluvi, ne z Ust Hospodinovych
(Jer. 23,16). Téz (Mat. 7,15): Pilné se pak varujte faleSnych prorokd, ktefi k vam
prichazeji v rouse ovéim, ale uvnitf jsou vici hltavi. Marné by nas napominal i Jan
(1. Jan 4,1), abychom zkusSovali duchy, jsou-li z Boha. Ale z tohoto soudu nejsou
vynati ani andélé, natoz pak Izi dablovy (Ga. 1,8). Co vSak ma znamenati toto slovo
(Mat. 15,14): Povede-li slepy slepého, oba v jamu upadnou? Coz neprohlasuje dosti
zietelné, Ze je velky rozdil v tom, jaké pastyfe poslouchame, a ze nemame
poslouchati vSechny bez rozvahy? Proto nas nemusi jejich tituly zastrasiti, aby nas
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tak strhli k Ucasti na jejich zaslepenosti, kdyz naopak vidime, Ze jedinou starosti
Hospodinovou bylo zastrasiti nas, abychom se nedali vésti zadnym cizim bludem, at’
je ukryt pod rouskou jakéhokoli nazvu. Nebot' je-li slovo Hospodinovo pravdivé, i
slepi vlidcové, at’ uz si fikaji predstaveni, nebo nadfizeni anebo biskupové, nic jiného
nedokazi, nez své druhy strhnouti do téZe propasti.

Zbyva druha cast, jednajici o zakonech. O nich tvrdi, Ze jim pfislusi bezpodminecna
poslusnost, jakkoli nam stokrat nespravedlivé kfivdi. Nebot' pry zde nejde o to,
abychom souhlasili s bludy, nybrz toliko, abychom pokorné snaseli pfisna nafizeni
predstavenych, jezto neni nasim pravem posuzovati je nepfiznivé. Avsak i zde nam
nadmiru vhod prichazi na pomoc Pan s pravdou svého slova a vysvobozuje nas
z takového otroctvi k plné svobodg, kterou nam vydobyl svou svatou krvi.*® Nebot’
nejde jenom o to, jak oni zlomysiné predstiraji, abychom snaseli na svém téle né&jaky
tizivy atlak, nybrz aby svédomi, oloupena o svou svobodu, to jest o dobrodini krve
Kristovy, mohla byt bidné trapena. Nez prejdéme i pres to, jako by to pro véc samu
nic neznamenalo. AvSak jak mnoho podle naseho soudu zalezi na tom, Ze se odnima
Hospodinu jeho kralovstvi, které s tak velikou vaznosti prohlasuje za své vlastnictvi?
Jest vSak odnimano, kdykoli je uctivan podle zakond lidskych nalezkl, kdezto on sam
chce byt jedinym zakonodarcem svého uctivani. A aby se nikdo nedomnival, ze na
tom pranic nezalezi, at’ slysi, jak vysoko si to Hospodin ceni. Protoze, fika (Iz. 29,13-
14), lid tento se mne bal pro prikazani a moudrost lidskou, aj, ja také divné budu
zachazeti s lidem timto, divné, pravim, a zazracné. I zahyne moudrost moudrych jeho
a opatrnost opatrnych jeho vymizi. Na jiném misté (Mat. 15,9): Nadarmo mne cti,
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zélezi v nabozenstvi, to jest v nebeské moudrosti na tom, aby se zaviselo jenom na
Ustech Bozich, vidéli by zaroven, Ze neni bezvyznamny divod, pro€ si Hospodin do té
miry osklivi takové zvracené sluzby, jez mu jsou prokazovany podle libovlle lidského
vtipu. Nebot’ ackoli maji jakési zdani pokory v této své poslusnosti ti, ktefi poslouchaji
bohosluzebnych predpisti, pfece pfed Bohem naprosto nejsou pokorni, protoze mu
predpisuji tytéz zakony, které sami zachovavaji. Tento dlivod je to zajisté, proc tak
bedlivé Pavel usiluje nas varovati (Ko. 2,4), abychom se nedali svésti lidskymi
ustanovenimi a onim, jak on fika, poboznistkafstvim — ethelothreskeia® — to jest,
svévolnym a bez slova BoZiho od lidi vymyslenym uctivanim. Tak tomu nesporné jest.
Je treba, aby i nam samym nase moudrost i moudrost vSech lidi se stala
blaznovstvim, abychom pfipustili, Ze jediné on jest moudry. Po této cesté vibec
nejdou ti, ktefi si mysli, Ze se mu zavdédi sluzbickami vymyslenymi lidskou libovdli.
Tak tomu bylo i pred nékolika stoletimi i za nasi paméti, a tak tomu je jesté dnes na
téch mistech, kde plati vice vlada stvoreni, nez vlada Stvoritele, kde naboZenstvi
(jestlize ovSem si to zasluhuje nazvu naboZenstvi) bylo pokaleno cetnéjSimi a
nejapnéjSimi poveérami, nezli kdy jaké pohanstvi. Nebot' co by mohla lidska mysl
vytvofiti, neZ samé télesné a pitomé véci, které opravdu ukazuji na své plvodce?
Dale k tomu pristupuje to nejhorsi zlo, Ze jakmile jednou se zatne omezovati
nabozenstvi takovymi marnymi smyslenkami, jde za onou zvracenosti hned dalsi
prokleté zloreCenstvi, které Kristus karal na farizejich (Mat. 15,3), Ze se zlehcuje
prikazani Bozi pro lidska ustanoveni. Nechci jiz proti nyn&jsim nasim zakonodarciim
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bojovati svymi slovy. Stanou se zajisté vitézi, budou-li moci dokazat, ze toto obvinéni
Kristovo se na né nevztahuje. AvSak jak by se mohli ospravedinit, kdyz u nich je
nesmirné vétsim zloCinem, vynechala-li se usni zpovéd’ na sklonku roku, nezli vedI-li
se zcela ni¢emny Zivot po cely rok; poskvrnil-li se jazyk mirnym ochutnanim masa
v patek, nezli hanobilo-li se celé télo po vSechny dny smilstvim; priloZila-li se ve
svatek ruka k pocestnému dilu, nezli zaméstnavaly-li se ustavicné vsechny udy
nejhorsimi ohavnostmi; vstoupil-li knéz v jediné zakonité manzelstvi, nezli zaplétal-li
se tisickrat v cizoloZstvi; nevykonati zaslibenou pout, neZli nedrzeti slovo ve vSech
slibech; je pro né vétSim zlo¢inem, nevénovalo-li se nic na nadmérnou, ale pravé tak
prazdnou, jako neuzite¢nou nadheru chramd, neZli nepfispélo-li se na nejtizivéjsi
potreby chudych; pominula-li se socha bez pozdraveni, nezli jednalo-li se hanebné
s celym lidskym pokolenim; neodfikala-li se ve stanovenych hodinach dlouha slova,
nemajici smyslu, nezli nepronesla-li se nikdy prava modlitba ze srdce? Co je jiného
zlehCovat Bozi prikazani pro sva ustanoveni, ne-li pravé toto? Kdezto poslusnost
k Bozim prikazanim doporucuji chladné toliko a jen, aby se nereklo, vyzaduji naproti
tomu bedlivé a Uzkostlivé presnou poslusnost pro sva ustanoveni, jako by v sobé
uzavirala cely obsah zboZnosti. KdeZto prestoupeni bozského zakona trestaji lehkymi
pokutami skutkl dostiucinéni, sebemensi poruseni, byt jen jednoho z jejich
ustanoveni, netrestaji Zadnym mensim trestem nezli zalafem, ohném nebo mecem.
Proti tém, ktefi pohrdaji Bohem, nepostupuji tak drsné a neuprosné, ty vsak, kteri
pohrdaji jimi, pronasleduji nesmiritelnou nenavisti az do krajnosti. A vSechny, jejichz
prostomysinost udrzuji v zajeti, pouCuji tak, Ze by s klidnéjsi mysli hledéli na
podvraceni veskerého Boziho zakona, neZli aby se sahlo na puntik v ustanovenich,
jak rikaji, cirkevnich. Predné je tézké provinéni v tom, Ze pro véci bezvyznamné, a
kdybychom se drzeli soudu Boziho, svobodné, jeden druhym pohrda a jeden druhého
odsuzuje a zavrhuje. Nyni vSak, jako by na tom nebylo nic Spatného, vice si vazi
onéch nicotnych zivld tohoto svéta (jak je Pavel nazyva v listu Galatskym 4,9), neZli
nebeskych Bozich zvésti. A komu je malem odpusténo cizolozstvi, je odsouzen pro
pokrm. Komu je dovolen styk s nevéstkou, tomu je zakazan styk s manzelkou.
Takovy je ovSsem zisk oné prevracené poslusnosti, ktera se tak daleko odchyluje od
Boha, kolik se pfiklani k lidem. Pro¢ tedy chtél Kristus, aby byla snasena ona
nesnesitelna bremena, ktera zakonici a farizeové vzkladaji na lidi (Mat. 23,3-4)? Ba,
pro¢ na jiném misté chtél Kristus téz, aby se varovali kvasu farizejského (Mat. 16,6)?
Kvasem nazyva podle vykladu evangelisty Matouse vSecko, co z vlastniho uceni
primisili, k Cistoté slova Boziho.*® Co chceme jasnéjsiho, nezli ze se nam prikazuje,
abychom prchali a stfehli se pred celym jejich u¢enim? Odtud nabyvame naprosté
jistoty, Ze ani na onom druhém misté nechtél Pan, aby svédomi jeho lidu byla
suzovana svévolnymi farizejskymi ustanovenimi. A slova sama, nedostane-li se jim
pokrouceného vykladu, nefikaji nic takového. Jimi Pan, uce drsné napadati mravy
farizejli, jednoduse poucoval predevsim své posluchace, aby, i kdyby nic nevidéli
v jejich Zivoté, co by mohli nasledovati, prece neprestavali Ciniti to, co slovem ucili,
kdyZ sedéli na stolici MojziSové, to jest, kdyz vykladali zakon.

Protoze vSak vétSina nevédomych lidi sotva zaslechne, Ze lidskymi ustanovenimi je
bezpravné svazovano svédomi véficich, a i Blh je nadarmo uctivan, skrta jednim
machnutim péra vSechny zakony, na nichz spociva fad v cirkvi, je na misté, abychom
se pravé zde vyrovnali s jejich bludem. Zde je ovsem velmi snadné upadnouti do
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omylu, ponévadz neni hned na prvni pohled patrno, jak veliky je rozdil mezi onémi a
témito zakony. Ale my vyloZime celou véc v nékolika slovech tak zretelné, aby nikdo
nemél dojem, Ze jde o véc podobnou. Tato mé&jme za prvni bod. Vidime-li, ze v kazdé
lidské spolecnosti jest nutna jista sprava, ktera slouzi k podpore obecného miru a
k zachovavani svornosti, a jestlize ve spravé véci vidime jakysi zakonity fad, ktery ma
cilem vefejnou Cestnost, a tak pfimo lidskou dUstojnost, tu je tfeba, aby to bylo
zachovavano obzvlasté v cirkvich, jez si nejlépe stoji za dobrého usporadani vSech
véci pravé tak, jako se bez jednomyslinosti obraceji v niveC. Chceme-li proto opatrit
bezUhonnost cirkve co nejlépe, je tfeba zkratka, abychom se peclivé postarali o to, co
narizuje Pavel (1. Kor. 14,40), aby se vSechno slusné a podle fadu dalo. Ponévadz
vSak v mravech lidi je tak velika rliznost, tak velikd rozmanitost v myslich, tak veliky
spor v Usudcich a nazorech, neni ani zadna sprava dosti silna, neopira-li se o urcité
zakony, ani nemlZe byt bez jakési pevné stanovené formy zachovavan jedinky
zakonny predpis. Nemame tedy ani pomysleni na to, abychom odsuzovali zakony,
které sméruji k tomuto cili, ba tvrdime, ze budou-li odstranény, budou cirkve zbaveny
svych pojitek a dojde k jejich znetvoreni a rozpadu. Nelze totiz ani chapati jinak to,
co prikazuje Pavel, aby se vSechno slusné a podle radu dalo, nez tim, Ze vznikne-li
sam rad a slusnost, pristoupi k jisté zvyklosti jakoby néjaka pouta. Pfi téchto zvycich
je vSak vzdycky tfeba obezfetné zdOrazniti, Ze nesméji byti pokladany ani za
nevyhnutelné k spaseni, jako by svazovaly svédomi nabozenskou povinnosti, ani ze
neprispivaji k uctivani Boha, jako by v nich byla podstata zboznosti. A toto je jediny
bod, kterym se liSi ona bezboZzna ustanoveni, zatemnujici, jak bylo feceno, pravé
naboZenstvi a berouci svédomi pldu pod nohama, od zakonnych zfizeni cirkevnich,
ktera, jak jsme pred chvili pripomnéli, sleduji vzdy jedno nebo druhé: Bud' Ze se
nesou jenom k slusnosti, aby se tak vSe provadeélo podle radu, jak se slusi ve
shromazdéni véficich, anebo Ze udrzuji samo obecenstvi lidi jako néjaka pouta
lidskosti. AvSak jakmile se jednou pochopi, Ze zakon byl dan pro obecnou pocestnost,
v tom okamZiku je odstranéna povéra, do niz upadaji ti, ktefi méfi sluzbu Bohu
lidskymi nalezky. A zase jakmile lidé poznaji, ze zakony maji cilem jenom obecny
lidsky uzitek, jiz je vyvraceno ono faleSné domnéni o nutnosti a nevyhnutelnosti,
které nahanélo svédomi nesmirny strach, kdyz se lidé domnivali, Ze ustanoveni jsou
nezbytna k spaseni. Ale ovsem zde nejde o nic jiného, nez aby obecné dodrzovani
povinnosti podporovalo mezi nami lasku.

Priklady prvého druhu mame u Pavla, aby Zeny neucily ve shromazdéni, aby
chodily zahalené (1. Kor. 11,5 n; 14,34), a tyto priklady Ize spatfiti v stadlém zpUsobu
Zivota, Ze se modlime kleCe a verejné s hlavou nepokrytou, ze nejsou mrtva téla lidi
uvrhovana do hrobu neoblecend, ze se svatosti Pané nevysluhuji svétsky a necisté, a
i jiné véci sem smérujici. Pro€ to, je snad néjaka bozska sila skryta v Satu Zeniné,
takze by bylo hrichem vyjiti s obnazenou hlavou, ¢i snad bylo o jejim miceni vydano
ustanoveni, jez by nebylo Ize porusiti bez strasného provinéni, ¢i je néjaké tajemstvi
v klekani, nebo v doteku mrtvoly, které by nebylo Ize pominouti bez pouziti oistného
prostfedku? Naprosto ne. Nebot' kdyby Zena potrebovala takového spéchu, aby
pomohla bliznimu, Ze by ji nedovolil zahalit si hlavu, nic se tim neprovini, pfijde-li
s hlavou obnazenou; a jsou chvile, kdy je pravé tak vhodné, aby mluvila, jako jindy,
aby micela. Nic také nebrani, aby se nemodlil stoje ten, ktery pro nemoc nemdize
ohybat kolena. Konecné je lépe pohrbiti mrtvého vcéas, nez, neni-li platna, vyckavati,
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az se zacne rozkladati, nejsa pochovan. Presto vSak v téchto vécech mnohdy
prikazuje néco konati nebo se toho vystfihati krajinny zvyk, mravy, konec¢né i lidskost
a pravidlo slusnosti. Tam, kde bylo v néCem pochybeno z neprozretelnosti a z opo-
menuti, nebyl spachan zadny zlocin, jestlize vsak se to stalo z pohrdani, je treba tuto
tvrdoSijnost pokarati. Jestlize nékdo odporuje a chce zde byt moudrejSim, nez se
slusi, at’ se sam stard, jak by jeho svévole dosla schvaleni od Pana. Nam vSak musi
postacit ono Pavlovo slovo (1. Kor. 11,16): My nemame obyceje byti nelstupnymi,
ani cirkev Bozi.

Druhy druh ustanoveni zahrnuje hodiny predepsané pro verejné modlitby,
shromazdéni a krty, v shromazdénich samych ticho a miceni, urcitd mista, zpév
chramovych pisni, urcité dny k prijimani vecere Pané, rad vylouceni a jiné takové
véci. Které dny to jsou a které hodiny, jaké usporadani mist, jaké zalmy jsou zpivany
v jednotlivy den, na tom vlbec nezdlezi. Avsak slusi se, aby byly urcité dny a
stanovené hodiny a misto zplsobilé, aby vSechny pojalo, ma-li byt bran zietel
k zachovani pokoje. Nebot’ jaké veliké spory vyvola zmatek v téchto vécech, jestlize
kazdy, jak se mu zlibi, bude smét méniti véci, tykajici se obecného poradku?
Ponévadz se nikdy nestane, aby se vSem libilo totéz, i kdyby véci, o nichZ lze
debatovat, byly ponechany rozhodnuti jednotlivcl. Je proto tfeba prihlizeti se
svrchovanou peclivosti k tomu, aby se nevloudil zadny blud, ktery by tento Cisty zvyk
zkalil nebo zatemnil. Toho se dosahne, jestlize se ve vSech Ukonech bude jevit
zietelny uzitek, a bude-li jich co nejméné; nejlépe vsak, pristoupi-li k tomu uceni
vérného pastyie, které uzavie cestu nespravnym nazorlm. Toto poznani vsak
zplsobi, ze svoboda kazdého z nas v téchto vécech bude zachovana, ale prece kazdy
dobrovolné ulozi své svobodé jisté meze, pokud to vyzaduje ona zminéna slusnost,
anebo divod lasky. Potom, Ze zachovavajice tyto véci, sami nebudeme Zit v zadné
povére, ani nebudeme prilis prisné vyzadovat jejich zachovavani na jinych; ze
nebudeme posuzovati plsobivost bohosluzeb podle mnozstvi obfadl, a Ze cirkev
nebude pohrdat cirkvi pro rozdil ve vnéjsi kazni. Posléze, ze si zde nestanovime
Zadny vécné platny zakon, nybrz vSechen uzitek a smysl zvyklosti budeme vztahovati
ke vzdélani cirkve, a jestlize ona pozada, aby nejen néco bylo pozménéno, nybrz aby
bylo odstranéno, Cehokoli jsme pfed tim ve svych zvyklostech ostfihali, Ze to bez
pohorseni sneseme. Ze totiz nékdy s sebou prinasi potreba doby, aby se nékteré
obyceje, jinak ne bezbozné ani ne neslusné, podle potfeby odstranily, toho
dokladem jest pravé dnesni doba. Nebot' takova byla zaslepenost a nevédomost
drivéjsSich dob a s tak prevracenym nazorem a tak tvrdoSijnym Usilim Ipély drive
cirkve na obradech, Ze sotva bylo Ize je dostate¢né odistiti od onéch nehoraznych
povér jinak, nez ze byly zruseny mnohé obrady, které ani nebyly kdysi zavedeny
nevhodné a samy o sobé se nevyznacovaly Zadnou bezboznosti nebo vadou, ale
prece setrvavati neoblomné na jejich uhajeni, by bylo nejskodlivéjSim Usilim. Kdyby
je totiz nékdo chtél posuzovati samy o sobé&, vyznali jsme jiz, ze na nich neni nic
Spatného. Avsak jestlize jsou hodnoceny podle okolnosti, ukaze se, ze se v lidskych
myslich zahnizdil v dlsledku nespravného uzivani obradd tak veliky blud, Ze nemize
byt snadno napraven jinak, nez bude-li odstranéna podivana na obrady, ktera dodava
stale novou latku k poblouzeni. Tak podle svédectvi Ducha svatého byl pochvalen
Ezechias (2. Kr. 18,4), protoze odstranil médéného hada, ktery byl na rozkaz
Hospodinliv udélan od Mojzise,*” ac by nebylo byvalo hfichem jej podrZeti jako
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upominku na bozské dobrodini, kdyby nebyl dal lidu podnét k modlarstvi. AvSak
protoze ten znamenity kral nemél jinou moznost jak napravit bezboznost, ze stejné
vazného dlvodu jej rozbil, jako byl od MojziSe vztycen. Nebot' zvracené lidské soudy
musi byt IéCeny pravé tak, jako churavé a skleslé zaludky, jimz jsou odnimany
pokrmy tize stravitelné, které by zdravym nemohly uskoditi.

Nuze dale. Kdyz jsme shora stanovili, Ze je dvoji sprava v Clovéku, a kdyz jsme se
0 jedné z nich, ktera sidli v dusi aneb ve vnitfnim clovéku a tyka se vécného Zivota,
jiz dosti namluvili, vyZzaduje zde toto misto, abychom néco povédéli také o druhé
spravé, ktera se tyka jenom utvareni obCanské a vnéjsi mravnosti. Predné, prve nez
prikroCime k véci samé, je treba dodrzeti ono rozliseni prve od nas ucinénég,
abychom, jak se mnohym obvykle pfihazi, spolu nerozumné nesmésovali tyto dvé
spravy, které maji zcela protichlidny smysl. Kdyz totiz slySi, ze v evangeliu je
zaslibena svoboda, ktera neuznava mezi lidmi zadného krale a Zadného mistra, nybrz
hledi jediné ke Kristu, domnivaji se, ze nemohou nijak uZivat své svobody, pokud
vidi, Ze nad nimi je néjaka moc. A tak si mysli, Ze nic nebude v poradku, nebude-li
cely svét preménén v novou tvarnost, kde nebude ani soudd, ani zakond, ani Gradd a
nic takového, o ¢em soudi, ze prekazi jejich svobodé.’® Avsak ten, kdo bude umét
rozliSiti mezi télem a dusi, mezi timto nyn&jSim pomijejicim zivotem a onim
budoucim vécnym, ne nesnadno pochopi, Zze duchovni panstvi Kristovo a obcansky
rad jsou véci na vysost rozdilné. Ponévadz tedy hledati a uzavirati kralovstvi Kristovo
do Zivld tohoto svéta je Zidovska marnost, budeme miti na mysli, Ze celd tato
svoboda, kterd nam je zaslibovana a nabizena v Kristu, je duchovnim darem, jehoz
Ize nabyt Kristovym dobrodinim a budeme spiSe pamatovati, jak to Pismo zretelné
uci, abychom ji udrzovali v jejich mezich. Nebot’ kdyZ sam tyz Apostol, ktery prikazuje
(Ga. 5,1; 3,28; 1. Kor. 7, 21), abychom stali a nezaplétali se ve jho sluzebnosti, na
jiném misté zapovida, aby se otroci neznepokojovali pro svij stav, co to znamena
jiného, neZli Ze duchovni svoboda mliZe velmi dobfe trvati vedle ob&anského otroctvi?
V ten smysl takeé nutno rozuméti témto jeho vétam: V kralovstvi Bozim neni ani Zid,
ani Rek, ani muz ani Zena, ani otrok ani svobodny; anebo: Neni Zid ani Rek,
neobfizka a obfizka, cizozemec a Skyta, sluzebnik a svobodny, ale vSecko ve vSech
Kristus (Kol. 3,11). Tim naznacuje, Ze nic nezalezi na tom, jaké postaveni mas u lidi
a podle zakonl kterého naroda ZijeS, ponévadz v téchto vécech naprosto nelezi
kralovstvi Kristovo.

Ale toto rozliSeni nesméfuje k tomu, abychom si myslili, ze cely zplsob verejné
spravy je zneCistény, a Ze se nijak netykd krestand. Tak daleko sice jdou mnozi ve
svém fanatismu, Ze zpupné prohlasuji: Kdyz jsme zemfreli s Kristem Ziviim tohoto
svéta (Kol. 2,20) a preneseni do kralovstvi Boziho sedime mezi nebestany, jest pry
nas nehodné a hluboko pod nasi dlstojnost, abychom se obirali témito svétskymi a
neCistymi starostmi, které se zabyvaji Ukoly krestanu cizimi. K ¢emu, fikaji, jsou
zakony bez soudd a soudnych stolic? AvSak co je kfestanu do samych soudd? Ba,
neni-li dovoleno zabijeti, k ¢emu jsou nam zakony a soudy? AvSak jako jsme pravé
pripomnéli, Zze tento druh spravy je odliSny od onoho duchovniho a vnitfniho panstvi
Kristova, tak je treba védeéti, Ze nejsou ani nijak spolu v rozporu. Nebot' ona sprava
sice vytvari v nas jiz nyni na zemi jakési zaCatky nebeského kralovstvi a v tomto
smrtelném a pomijejicim Zivoté podava jistym zplsobem predzvést nesmrtelného a
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neporusitelného blahoslavenstvi. AvSak této svétské spravé je urceno, aby pokud
Zijeme mezi lidmi, poradala nas Zivot podle pravidel lidské spole¢nosti, aby utvarela
nase mravy podle pozadavkd obcanské spravedinosti, aby nas navzajem smifovala a
podporovala a streZila spoleCny pokoj a mir. Toto vSe, pfiznavam, jest zbytecné,
jestlize kralovstvi Bozi, jaké jest nyni uvnitf nas, zahladi nynéjsi zivot. Paklize takova
jest vlle Pané, abychom v touze po pravé viasti putovali po zemi, jestlize vSak
k tomuto putovani potfebujeme takovych podpor, tu ti, ktefi je Clovéku odnimaiji,
pripravuiji jej o jeho lidstvi.

Nebot’ kdyz uvadéji, ze v cirkvi Bozi musi byt tak velikd dokonalost, které viastni
vedeni postaéi misto zakona, sami si ji predstavuji poSetile, nebot’ takovou nelze
nikdy nalézti v lidském spolecenstvi. Nebot' jestlize je rozpustilost Spatnych lidi tak
velika a jejich nicemnost tak svévolna, Ze je sotva zmlZe mnozstvi prisnych zakond,
co mUZzeme ocekavati, Ze budou Ciniti ti, které nelze ani moci dosti pfinutiti, aby
necinili zlého, uvidi-li, Ze se jejich nepravosti otevird moznost beztrestné libovile?
Avsak promluviti o uzitku verejné spravy bude prihodnéjsi na jiném misté. Nyni toliko
chceme, aby se pochopilo, Ze jest nesmirné barbarstvi pomyslet na odstranéni této
spravy, jiz neni potfebi mezi lidmi o nic méné nezli chleba, vody, slunce a vzduchu; a
dUstojnosti nad né daleko vynika. Nebot’ nema za cil toliko to (co jest Gcelem téchto
Zivld) , aby lidé dychali, jedli, pili a hfali se (ackoliv jisté vSechno toto obepina, pokud
zplsobuije, Ze lidé Ziji spole¢né), prece, pravim, nema za cil jenom to, nybrz také, aby
se neobjevovalo a nebylo rozSifovano mezi lidem modlarstvi, ani svatokradezné
utrhani proti jménu Bozimu, ani zadné rouhani proti jeho pravdé nebo jind verejna
pohorseni v ndbozenstvi; aby nebyl rusen verejny klid, aby majetek kazdého jedince
byl v bezpeci a beze Skody, aby lidé provozovali mezi sebou neskodné obchody,
konecné, aby mezi krestany bylo nabozenstvi patrno i na verejnosti, a mezi lidmi aby
vladla lidskost. Ale at’ se nikdo neznepokojuje tim, ze péci o spravnou Upravu
naboZenského zivota nyni odevzdavam verejné spravé lidi, aC jsem ji, jak patrno
shora,* polozil mimo lidské rozhodovani. Vzdyt' zde o nic vice nez dfive nedovoluji
lidem, aby davali zakony o nabozenstvi a bohosluzbé podle svého volného uvazeni,
kdyZ schvaluji verejny poradek, kterému zalezi na tom, aby pravé nabozenstvi, které
se drzi v mezich zadkona BoZziho, nebylo zjevné a vefejnymi posmésky beztrestné
urdzeno a zneSvarovano.

Avsak sama prihlednost fadu pomize ¢tenarlim Iépe pochopiti, jak maji smysleti
o celé verejné spravé, jestlize projdeme jednotlivé jeji oddily zvlast. Jsou ty oddily
tfi: Vrchnost, ktera vladne a ostfihd zakony; zakony, podle nichz sama rozkazuje; a
lid, ktery je zakony spravovan a posloucha vrchnost. Podivejme se tedy predevsim na
vlastni Ukol vrchnosti, zdali je to povolani zakonné a od Boha schvalené, jaka je jeji
povinnost a jak velika jeji pravomoc; potom, jakymi zakony ma byt vytvorena
kfestanska statni sprava a posléze, jaky uzitek ze zakonl plyne pro lid a jakou
poslusnosti je vrchnosti povinen.

Pan nejen dosvédcil, Ze s ukolem [funkci] vrchnosti souhlasi a schvaluje jej, nybrz
nadto doprovodil jeji dlstojnost nejhonosnéjSimi chvalami a podivuhodné nam ji
doporucil. Abych pripomnél nékolik malo véci: Jsou-li za bohy prohlasovani vsichni,
ktefi zastavaji vrchnostensky Urad,*® at’ si nikdo nemysli, Ze je vcelku bezvyznamné
toto oznaceni, kterym se naznacuje, ze maji plnou moc od Boha, Ze jsou vybaveni
bozskou autoritou, a Ze vibec zastupuji osobnost Bozi, v jejimz zastoupeni do jisté
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miry jednaji. To neni mdj ddvtip, nybrz vyklad Kristlv. Ponévadz Pismo nazvalo bohy
ty, fika, k nimZ promluvil Blh (Jan 10,35). Co to znamena, nez Ze jim byl uloZen od
Boha ukol, aby jemu ve svém Uradé slouzili; a (jak to rikali MojZisS i Jozafat svym
soudclim, které ustanovili nad jednotlivymi mésty judskymi — 5. Moj. 1,16 a 17;
2. Par. 19,6), aby konali soudy nikoliv na misteé cloveka, nybrz na misté Boha?
K témuz smérfuje to, co potvrzuje moudrost Bozi Usty Salamounovymi (Pr. 8,14-16),
Ze to je jeji sila, ze kralové kraluji a knizata ustanovuji véci spravedlivé; Ze panuji
knizata, pani i vSichni soudcové zemsti. Nebot' to znamena pravé tolik, jako kdyby
bylo feCena, Ze se to nedéje z lidské prevracenosti, maji-li kralové a jini predstaveni
v rukou rozhodovani nad vSemi vécmi na svété, nybrz z bozské prozretelnosti a
svatym usporadanim, protoze se Bohu zalibilo, aby tak byly spravovany lidske
zalezitosti. To uci jasné i Pavel (Rim. 12,8), kdyz vypocitdava mezi Bozimi dary
predstavené Urady, které podle rozmanitosti milosti byly rdzné rozdéleny, jichz vsak
sluZebnici Kristovi musi pouziti ke vzdélani cirkve. A jeSté mnohem jasnéji o tom
mluvi tam, kde si predsevzal tuto véc patficné vyloziti. Nebot' uci (Rim. 13,1 a 3 n),
Ze i vrchnost je Bozi zfizeni, a Ze neni zadnych vrchnosti, le zfizenych od Boha. Ze
vSak i sama knizata jsou sluzebnici Bozi k chvale dobre Cinicim, zle Cinicim vSak
mstitelé k hnévu. K tomu pfistupuiji i pfiklady svatych muzl, z nichZ jedni panovali
jako kralové, jako David, Jozid$ a Ezechids; jini jako mistodrzici, jako Jozef a Daniel;
a nékteri jako obecni predstaveni uprostred svobodného lidu, jako Mojzis, Jozue a
soudci. A Hospodin prohlasil, ze jejich urady jsou mu libé. Proto nesmi jiz nikdo
pochybovati a tom, ze obCanska pravomoc jest nejen pred Bohem povolanim svatym
vsecko jiné nejvazenégjsim.

Tato myslenka ma ustavicné zaméstnavati vSechny vrchnosti, ponévadz jim mlze
byt nesmirnym podnétem, jenZ je miZe pobadati k plnéni povinnosti a mdZze jim
poskytnout i jedineCnou Utéchu, jez by zmirfiovala jisté mnohé a tézké obtize jejich
uradu. Nebot’ kolik musi sami sobé ukladati Usili po dosazeni bezihonnosti rozvahy,
mirnosti, zdrzenlivosti a nevinnosti, védi-li, Ze byli ustanoveni sluzebniky boZské
spravedlnosti? S jakou divérou pripusti nepravost na svou soudnou stolici, kdyz slysi,
Ze je trinem Zivého Boha? S jakou odvahou asi budou pronaset nespravedlivy soud
témi Usty, o nichz se dovidaji, Ze jsou uréena za nastroj bozské pravdy? S jakym asi
svédomim budou podpisovat bezbozna rozhodnuti tou rukou, o niz védi, Zze byla
urCena, aby predpisovala Bozi Ciny? Zkratka, budou-li pamatovati, Ze jsou zastupci
Bozimi, nutné budou se vsi péci, pili a pricinlivosti bditi ti, ktefi v sobé predstavuji
jakysi obraz boZzské prozretelnosti, ochrany, dobroty, laskavosti a spravedinosti. A to
at’ si ustavicné pripominaji vSichni zloreceni, ktefi konaji dilo Bozi Istivé (Jer. 48,10).
A tak kdyz MojziS a Jozafat chtéli své soudce povzbudit k pInéni povinnosti (5. Moj.
1,16; 2. Pa. 19,6 n), neméli nic plsobivéjSiho, ¢im by se dotkli jejich dusi, nez to,
o ¢em jsme prve se zminili. Hled'te, jak co Cinite; nebo nevedete soud za Clovéka, ale
za Hospodina, ktery jest vam pritomen pti vykonavani soudu. A proto budiz bazen
Hospodinova pfi vas. Ostrihejte toho a cinte tak, nebot’ neni u Hospodina Boha
naseho nepravosti. A na jiném misté se pravi (zalm 82,1), ze Blh stoji ve
shromazdéni Bozim a uprostfed bohd soud ¢ini. Tim maji byt povzbuzeni k pInéni
povinnosti, kdyz se jim dostava pouceni, ze jsou od Boha povéreni, a ze maji vydati
pocet ze spravy nad svérenou jim krajinou. A pravem ma mit u nich toto napomenuti



198

nejvyssi vyznam. Nebot' jestlize se nécim provini, necini bezpravi jenom lidem, které
zlo¢inné suzuji, nybrz hanobi také samého Boha, jehoz presvata rozhodnuti
znesvaruji.*) Na druhé strané zase maji preslavnou Utéchu v tom, pokud si jsou
védomi, Ze nemeskaji ve svétskych, ani sluzebniku BoZzimu cizich zaméstnanich,
nybrz Ze zastavaji nejsvétéjsi urad, prave proto, Ze maji své povéreni od Boha.

Ti vsSak, jimiz nepohnulo tolik svédectvi Pisma, aby prestali napadati tuto
posvatnou sluzebnost, jako by to byla véc odporuijici kiestanskému nabozenstvi a
zboZnosti, tim vlastné na cti utrhaji samému Bohu, nebot’ pohanéni jeho sluzebnosti
nese s sebou jeho urazku. A jednim slovem oni nezavrhuji Urady, nybrz odvrhuji
Boha, aby nad nimi nepanoval. Jestlize totiZz fekl opravnéné Hospodin ono slovo
o narodu Izraelském (1. Sam. 8,7), kdyz zavrhli panovani Samuelovo, o¢ méné
opravnéné bude receno dnes o téch, ktefi si dovoluji zuriti proti vSem predstavenym
ufaddm od Boha ustanovenym? AvSak kdyZz bylo ucedniklm teCeno od Pana
(Lk. 22,25 n), ze kralové narodl panuji nad nimi, avSak mezi nimi aby tak nebylo,
nybrz aby, kdo je prvni, nutné se stal nejmensim; je pry timto slovem vSem
kifestanlim zakazano, aby se neujimali vladarstvi ani vrchnostenskych uradd. Jak
duchaplni jsou to vykladaci!® Mezi ucedniky vznikl svar, kdo je nad jiného vétsim.
Aby Pan potlacil tuto marnivou pychu, poucil je, Ze jejich sluzba neni podobna
kralovstvim, v nichZ jeden vynika nad ostatni. Tazi se, ¢im pfispiva toto pfirovnani ke
zmenSeni kralovské distojnosti? Ba co dokazuje vibec jiného, nez ze Grad kralovsky
neni apostolskym povolanim?

Mimoto, ackoli vrchnostenské Urady jsou rozmanité utvareny, neni v nich prece
zadného rozdilu potud, Ze mame vSechny pokladati za zfizeni Bozi. Nebot' i Pavel je
vSechny dohromady zahrnuje, kdyz fika (Rim. 13,1), Ze neni vrchnosti kromé od
Boha; a ta, ktera se véem nejméné libila, totiz moc jednoho Clovéka, byla doporucena
svédectvim nad jiné zvlastnim. A tu, ponévadz s sebou pfinasi obecné otroctvi vSech
s vyjimkou onoho jednoho, jehoz libovili vSechno podfizuje, mohli mit kdysi rytifsti a
vzneSengjsi duchové méné v oblibé. AvSak Pismo, aby celilo témto nespravnym
usudkd@m, vyslovné tvrdi, Ze je to prozietelnost bozské moudrosti, Ze kralové kraluji a
narizuje, aby byl kral obzvlasté ctén (PFf. 8,15; 24,21; 1. Pt. 2,17). A je véru velmi
malo uzitecné, kdyz soukromnici, ktefi nemohou rozhodovati o zfizeni néjakého statu,
usilovné premysleji, ktera statni Ustava je nejlepsi v tom misté, v némz zji. To
nemlZe byt také tak jednoduse rozhodnuto, leda povrchné, ponévadz obzvlasté
zalezi pri této Uvaze na okolnostech; a jestlize bys i Ustavy samé mezi sebou
srovnaval bez ohledu na okolnosti, bylo by ti zatézko rozhodnouti, ktera z nich preddi
svym uzitkem druhou. Za tak rovnych podminek spolu soutézi. Snadny je pad
z kralovstvi*® do tyranstvi, ale neni o0 mnoho nesnadné&jsi upadnout z vlady Slechty*?
do vlady kliky nékolika jedinc;* daleko nejlehdi je pad z viaddy lidu®™® do viady
zmatku.*” Jestlize neupne$ pozornost jen na jediny stat, nybrz pfehlédnes a budes
uvazovat o celém svété, anebo alespon vezmes v Uvahu od sebe vzdalené&jsi krajiny,
jistotné poznas, Ze nebylo zbytecné upraveno bozskou prozretelnosti, aby rlizné kraje
byly spravovany rozmanitymi statnimi formami. Nebot' pravé tak jako jen Zivly
nestejné teploty spolu souviseji, tak i k udrzeni téchto Ustav nejlépe prispiva jakasi
jejich nestejnost. Ackoliv i toto vSe se zbytecné vyklada tém, jimz postaci vile Pané.
Nebot’ jestlize se jemu zalibilo, aby v Celo kralovstvi postavil krale, v ¢elo svobodnych
statl senat nebo konsely, at’ kohokoliv ustanovil v mistech, v nichZ Zijeme, jest nasi
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povinnosti, abychom byli vici nim povolni a poslusni.

Musime jiz na tomto misté prilezitostné naznaciti, jak je slovem Bozim popsana
povinnost vrchnosti, a v kterych vécech zalezi. Jeremias (22,3) ohlasuje krallim, aby
konali soud a spravedinost, vychvacovali oloupeného z ruky nasilnika, prichozimu ani
vdové a sirotku aby necinili krivdy, ani jich neutiskovali a krve nevinné nevylévali.
MojziS pak nafizuje soudclim, které ustanovil misto sebe (5. Moj. 1,16-17), at’
vyslychaji pfe mezi bratfimi svymi a at’ soudi spravedlivé mezi muzem a bratrem jeho
i mezi prichozim jeho. Aby nepfijimali osoby v soudu, jak malého tak i velikého aby
slySeli, a aby se nebali Zdadného muze, ponévadz jest to Bozi soud. Ona slova vsak
pomijim (5. Moj. 17,16), aby si kralové nerozmnoZovali pocet koni, aby neobraceli
srdce k lakomstvi, aby se nepozdvihovali nad bratfimi svymi, a aby po vSechny dny
svého Zivota ustavicné Cetli v zakoné Hospodinové; aby zZadny ze soudcl se
neobracel k druhé strané (5. Moj. 16,19), aby nepfijimali darli a podobnych ptikazd,
jez lze naporad Cisti v Pismech. A to proto, ze zde pfi vykladu o ukolu vrchnosti
nemam ani tak v Umyslu uciti vrchnosti samy, jako poucovati jiné, co to jsou
vrchnosti a k jakému UGcelu byly od Boha ustanoveny. Vidime tedy, ze jsou
ustanoveny za ochrance verejné nevinnosti, skromnosti, ¢estnosti a klidu a za jejich
mstitele, ktefi maji miti jediny Ukol, totiz aby pecovali o spolecné blaho a o pokoj
vSech. AvSak ponévadz toho nemohou dosici, nechrani-li fadné lidi pred kfivdami lidi
Spatnych, a nepomahaiji-li utlaovanym moci a ochranou, jsou vybaveny moci, kterou
pfisné kroti pachatele nepravosti a zlo€ind, jejichZ nicemnosti je rusen a zneklidfiovan
obecny mir (Rim. 13,3). Vzdyt' zakousSime pravé to, co fikaval Soldn, Ze vSechny staty
jsou zalozeny na odméné a trestu; jsou-li ty odstranény, Ze se hrouti a mizi celd
kazen obci.”® V srdcich mnohych lidi se totiZz neprojevi péce o pravo a spravedinost,
neni-li ctnosti pfipravena, nalezitd pocta; a svévole zlocinnych lidi nemlze byt
udrzena v mezich, le¢ pfisnym provadénim trestl. A obé tyto Casti jsou shrnuty
prorokem (Jerem. 22,3), kdyz prikazuje kraldm a jinym predstavenym, aby konali
soud a spravedinost. Spravedinost je zajisté: pfijimati nevinné do ochrany, byt k nim
laskavym, chraniti je; braniti a vysvobozovati. Soud zase: stavéti se proti smélosti
bezboznych, potlacovati nasili a trestati provinéni (Mat. 5,21 n; 2. Moj. 20,13 n).

Avsak zde vyvstava, jak se zda, obtiznd a nesnadnd otazka. Jestlize Bozi zakon
(5. Moj. 5,17) zapovidad vSem kiestanlim zabijeti a prorok prorokuje (Iz. 11,9;
65,25) o Bozi hore svaté, to jest o cirkvi, ze na ni [nic] nezahubi aniz uskodi komu,
jak je mozné, aby vrchnosti byly zaroven zboZzné a zaroven krvelacné? Jestlize vSak
pochopime, ze vrchnost v nicem nejedna sama od sebe, kdyz vykonava trest smrti,
nybrz ze provadi nejvlastnéjsi soudy Bozi, nebudeme pii této vycitce na Zadnych
rozpacich. Zakon Hospodinlv zabraruje zabijeti, ale aby vrazdy nezlstaly bez
potrestani, dava Hospodin do rukou svym sluzebniklim mec, aby ho tasili proti vSem
vrahlm. Hubiti a Skoditi neni dilem zboznych lidi. AvSak mstiti z rozkazu Hospodinova
rany zboznych, to neni ani hubiti, ani Skoditi nékomu. Kéz by nam toto vzdycky
tonulo na mysli, Ze se zde nedéje nic z lidské nerozvazlivosti, nybrz vSecko z autority
rozkazujiciho Boha; a kde ta predchazi, tam se nikdy nezbloudi s pravé cesty, leda
snad, Ze ma byt bozské spravedinosti uloZzena uzda, aby netrestala zlociny. Neni-li
dovoleno néco ji predpisovati, pro¢ mame pomlouvati jeji sluzebniky? Ne nadarmo
nosi me¢, rika Pavel (Rim. 13,4), Bozi zajisté jsou sluzebnici, mstiteli zufivymi nad
témi, kdo zle Cini. Proto jestlize knizata a jini predstaveni neznaji nic, co by bylo
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Hospodinu milejsiho nad jejich poslusnost, nechat’ se vénuji svému Gradu, jestlize se
snazi osvédC¢it Bohu svou zboznost, spravedinost a bezihonnost. Touto zajisté
pohnutkou se dal vésti Mojzis, kdyz seznav, ze moci Hospodinovou byl uren za
osvoboditele svého lidu, vztahl svou ruku proti muZi egyptskému (2. Moj. 2,12).
Potom, kdyz v jednom dni dal pobiti tfi tisice muzd, trestaje modlarstvi lidu (2. Moj.
32,27 n). Také David, kdyz pfed koncem svého Zivota nafidil svému synu
Salomounovi, aby zabil Jodaba a Semei. Jak to, Zze se rozpali ona mirna a ticha povaha
MojziSova k takové surovosti, Ze potrisnén a zbrocen krvi svych bratfi probiha
taborem, aby znovu zabijel? Jak to, Zze David, muz tak mirny po cely zivot, vyslovuje
na smrtelném lozi onen krvavy odkaz, aby jeho syn nedal sestoupiti Sedinam
Joabovym a Semeovym v pokoji do hrobu (1. Kr. 2,5 n)? Oba vsak své ruce, které
usetrenim jich poskvrnili, takto v zufivosti posvetili, kdyz vykonali pomstu od Boha
jim svéfenou. Ohavnost jest krallm Cciniti bezbozné, fika Salomoun (Pf. 16,12),
ponévadz spravedlnosti upeviiovan byva trlin; a opét (Pr. 20,8): Kral sedé na soudné
stolici, rozhani o¢ima svyma vsSecko zlé; téz: Kral moudry rozptyluje bezbozné a uvodi
na né pomstu (verS 26); anebo (PF. 25,4-5): Odejmi strusku od stfibra, a ukaze se
slévaci nadoba Cista; odejmi bezbozného od obliceje kralova a jeho trlin bude utvrzen
v spravedlnosti. Nuze jestlize je jejich prava spravedinost v tom, ze maji s tasenym
mecem pronasledovati provinilce a bezbozniky, nechat’ tedy skryji svllj mec a at’
zdrzuji své ruce Cisté od krve, zatim co niCemni lidé budou mezitim zlotfile radit
vrazdénim a pobijenim, tu se provini nejhorsi bezboznosti, a zdaleka si odtud
neziskaji pochvalu za dobrotu a spravedinost. Jen at’ zmizi prikra a krutd drsnost a
[pohne se] ona soudna stolice, ktera je pravem nazyvana skaliskem obvinénych.
Nejsem takovy, abych podporoval bezohlednou zbésilost anebo abych soudil, Ze je
mozné, aby byl vynesen spravny rozsudek, neni-li stale pfitomna ona nejlepsi
radkyné krald, jak Salomoun ujistuje (Pf. 20,28) a nejjist&jsi upevinovatelka
kralovského trlinu, totiz laskavost. O tom pravdivé jednou kdosi fekl, Ze je prvnim
vénem knizat.* K obému pfece musi vrchnost prihlizet, aby ani pfiliSnou pfisnosti
vice neublizovala neZz hojila, ani aby z upfiliSené zaliby v laskavost neupadla do
nejkrutéjsi lidskosti, kdyby se rozplyvala k zahubé mnohych v zmékcilé a nevazané
ohleduplnosti. Nebot’ ani onen vyrok nebyl kdysi za panovani Nervova (fimsky cisar
Nerva vladl 96-98) vysloven zbytecné, Ze se zajisté zle zije pod vladarem, za néhoz
neni dovoleno nic; avSak mnohem horsi je zivot pod tim, pfi némz je dovoleno
vsechno.

Ponévadz vsak je nékdy nutné, aby kralové i republiky sahli ke zbranim, aby mohli
vykonat takovéto verejné potrestani, z toho ddvodu Ize zaroven posouditi, Ze jsou
opravnéné ty valky, které jsou podnikany z toho dlivodu. Nebot’ byla-li jim dana pIna
moc, aby s ni strezili pokoj své drzavy, aby potlacovali vzpurna hnuti nepokojnych
lidi, aby nasilim utlaCovanym spéli na pomoc, aby zloCiny trestali, zdali pak ji mohou
uzit prihodnéji, nez kdyz maji potlaciti zbésilost toho, kdo rusi soukromy klid
jednotlivcl i obecny pokoj vSech, kdo se vzpurné bouti a pase nasilny atisk i odporné
zlociny? Jestlize se slusi, aby byli strazci a obhajci zakonl, je tfeba, aby stejnym
zpldsobem hatili dmysly vSech téch, jejichZ zlocinnosti je podvracena zakonna kazen.
Jestlize pravem stihaji trestem ty lupice, jichz bezpravi postihlo jenom malo lidi, maji
snad dovoliti, aby cely kraj byl beztrestné od lupi¢li napaden a zpustosen? Ponévadz
na tom nic nezalezi, je-li to kral ¢i nékdo z luzy, kdo vpadne do ciziho Uzemi, na néz
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nema zadného prava, a jestlize si v ném pocina nepratelsky, vSechny stejné dluzno
pokladati za lupice a trestati je tak. AvSak bude povinnosti vSech vrchnosti, aby velice
na to dbaly, aby ani troSicku nedaly prlichod svym Zadostem; nybrz spiSe, at' uz maji
provadéti tresty, aby nebyly ovladany prudkym hnévem, ani se nedaly strhnouti
nenavisti, ani neplanuly nesmiritelnou zavilosti; nybrz aby se slitovaly nad spolec¢nou
pfirozenosti toho (jak fika Augustin), jehoz vlastni provinéni trestaji; at' uz se maji
chopit zbrani proti nepfiteli, to jest ozbrojenému lupiéi, aby se nechytaly prvni
prilezitosti, nybrz aby ani naskytujici se prilezitosti nevyuzivaly, nejsou-li k tomu
prinuceny svrchovanou nutnosti. Nebot’ jestlize my musime daleko vice ucinit, neZli
zadal onen pohan, ktery chtél, aby valka vypadala jako zjednavani miru,*® pak jisté je
treba, abychom se drive pokusili o vSecko, nez se ma rozhodovati zbranémi. Konecné
v obou pripadech at’ nestrpi, aby byly strzeny néjakym soukromym hnutim mysli,
nybrz necht’ se daji vésti jenom verejnym zajmem. Jinak zneuZivaji co nejhlife své
moci, ktera jim nebyla dana k jejich vlastnimu prospéchu, nybrz k dobru a k sluzbé
jinym. Mimoto z téhoz prava vésti valku vyplyva i nutnost udrZovati posadky,
uzavirati smlouvy a pecovati o jina obCanska bezpecnostni opatfeni. Posadkami pak
nazyvam ty, které jsou rozloZzeny v jednotlivych obcich, aby strezily hranice kraje;
smlouvami ty, jez jsou od sousednich knizat uzavirany k tomu cili, aby nastane-li
néjaky nepokoj v jejich Gzemich, poskytli si vzajemnou pomoc a spajili své sily, aby
potlacili spolecné nepratele lidského pokoleni; obéanskymi bezpecnostnimi opatrenimi
ta, jichz je treba ve vojenstvi.

Nakonec se zde také hodi pripojiti, Ze dané a cla jsou zakonitymi prijmy knizat,
jichZ ovSem uzivaji predevsim k Ghradé verejnych naklad spojenych s jejich Gfadem,
jichz vSak mohou pouzit stejné k zvySeni lesku svého dvora, ktery je jaksi spojen
s dlstojnosti jejich vlady. Jako vidime, Zze David, Ezechias, Jozias, Jozafat a jini svati
kralové, také Jozef a Daniel, vzhledem k postaveni, které zaujimali, aniz tim trpéla
zboznost, byli na verejné Utraty obklopeni nadherou, a u Ezechiele ¢teme (Ezech.
48,21), ze kralim byl pridélen nejrozsahlejsi kus poli. Ale bylo tomu tak, Ze zase
sama knizata pamatovala, Zze jejich prijmy nejsou tak jejich soukromymi
pokladnicemi, jako spiSe pokladnami celého naroda (tak totiz svédéi Pavel) (Rim.
13,6), jez nemohou promrhati nebo utratiti, nechtéji-li se dopustit zjevného bezpravi.
Anebo spiSe, Ze to je témér krev naroda, a té nesetriti bylo by znamkou nejhroznéjsi
nelidskosti. AvSak své dané a prispévky a jiné druhy dani at' pokladaji jen za
prostfedky na verejné potreby, a at’ si uvédomi, ze by to byla tyranska chamtivost,
kdyby jimi chtéli utlaCovati nebohy lid bez priciny. Tyto Uvahy nenabadaji knizata
k marnotratnosti a rozmarilému utraceni (jako jisté neni tfeba, aby se prikladalo
polinko do ohné jejich Zadostivosti, vice nez se slusi samo od sebe rozpalené), ale
protoze jim samym zalezi nejvice na tom, aby se odvazovali toho, ¢eho se odvazuii,
s Cistym svédomim pred Bohem, a aby nedospéli v bezbozné sebedivére k pohrdani
Bohem, musi se jim dostati pouceni, kolik jest jim dovoleno. Ale toto pouceni neni
zbytecné ani pro soukromniky, aby si nedovolovali nerozvazné a drze ostouzeti
kterakoli vydani knizat, i kdyz presahuji obvyklou a slusSnou miru.

Nejblize ve statni spravé po vrchnosti prichazeji zakony, nejpevnéjsi pojitka statd,
anebo jak je nazyva Cicero,” duse statll, bez nichz vrchnost nemize byti pravé tak,
jako zase ony bez vrchnosti. Proto nemohlo byt feceno nic pravdivéjsiho, neZ Zze
zadkon je néma vrchnost a vrchnost je Zivy zakon®® Ze vsak jsem si predsevzal
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povédéti, podle jakych zakond ma byt ustavena krestanska statni sprava, to
neznamena jesté, ze by mél nékdo ocekavati dlouhy vyklad o nejlepsim druhu
zakon(, ktery by byl nesmirné dlouhy a pro nynéjsi zdlvodiiovani neni nutny. Toliko
nékolika slovy a jakoby mimochodem poznamenam, jakych zakond Ize zbozné pred
Bohem pouziti, a jakymi se mohou lidé radné mezi sebou riditi. Ale to bych byl zcela
presel mi¢enim, kdybych nevédél, ze mnozi v tomto bodé nebezpecné bloudi.

Nékteri totiz tvrdi, Ze neni spravné ustaven stat, ktery nedba MojziSovych statnich
zakon( a je fizen jen obecnymi zakony narodl. At si jini vS§imnou, jak nebezpecna a
bufi¢ska je tato myslenka, mné postaci, dokazi-li, ze je faleSna a posetila. Avsak je
tfreba zachovati ono obvyklé rozdéleni, které deéli cely Bozi zakon, uvedeny skrze
MojziSe, na mravy, obfady a soudy,” a je tfeba rozebrati jednotlivé ¢asti, abychom
zjistili, co se z nich nas dotyka a co nikoli. Zatim vSak at' nikoho nezdrzuje to
pomysleni, ze k mravlim se vztahuji také obfady a soudy. Stafi totiz, ktefi dochovali
toto rozdéleni, ackoliv neprehlizeli, ze ony dvé posledni Casti souvisi s mravy,
nenazvali jich zakony mravnimi, ponévadzZ prece mohly byt ménény a odstranovany
bez Gjmy mravd. Timto nazvem nazvali zvlasté onu prvni Cast, bez niz prava
bezihonnost mravll se neobejde. A tak mravni zakon, (abychom s nim nejdfive
zacali), se sklada ze dvou dild, z nichZ jeden prikazuje Boha uctivati Cistou vérou a
zboznosti, druhy milovati lidi prosté upfimnou laskou. Tento zakon je pravym a
vécnym pravidlem spravedInosti, predepsanym lidem vSech narodl i dob, ktefi chté&ji
svlj Zivot srovnati podle vile BoZi. ProtoZe toto jest jeho vécna a nezménitelna vile,
aby on sam ode vSech nas byl ctén, my vSak, abychom milovali sebe navzajem.
Zakon obradni byl péstounem Zidl (Ga 3,24; 4,3-4) a podle ného se Hospodinu
zalibilo, aby vychovaval onen lid jakoby v obdobi détstvi, dokud by neprisel onen cas
plnosti, v némz by pIné zjevil svou moudrost zemim, a v némz by ukazal pravdu téch
véci, které tehdy byly nastifnovany v obrazech. Zakon soudni, ktery jim byl dan jako
statni rad, ucil urcitym predpisim poradku a spravedinosti, aby podle nich mohli
beztrestné a pokojné mezi sebou zit. Ono vykonavani obradll sice sméfovalo vlastné
k nauceni se zbozZnosti, protoze udrZovalo cirkev zidovskou ve sluzbé Bohu a
v zbozném Zzivoté, ale mohlo byt odliSeno od vlastni zboznosti. Tak i tato forma
soudl, ackoli nemifila nikam jinam, nez aby mohla byt uchovana pravé ona laska,
kterou nafizuje vécny Bozi zakon, prece se do jisté miry liSila od vlastniho prikazani
lasky.

Pravé tak tedy, jako mohly byt zruseny obrady a zboznost zlstala nedotiena a
neporusena, tak také, i kdyz se odstrani tato soudni ustanoveni, mohou ustavicné
platiti povinnosti a prikazani lasky. Jestlize to je pravda, byla jisté jednotlivym
naroddm ponechana volnost, aby si daly zakony, které se jim budou zdati prospésné,
ale maji byt vytvoreny podle onoho vécného pravidla lasky, aby mély tentyz smysl,
jakkoli se budou liSiti vnéjsi podobou. Nebot’ ony barbarské a divosské zakony, jako
byly ty, které vzdavaly Cest zlodéjlm a dovolovaly souloZ podle libovile a jiné zakony
daleko ohavnéjsi a nesmysInéjsi naprosto nepokladam za zakony, ponévadz se nejen
rozchazeji s veskerou spravedinosti, nybrz i s lidskosti a s civilisaci. To, co jsem fekl,
stane se jasnym, budeme-Ili pfi vSech zakonech prihlizeti k témto dvéma vécem, jak
se patfi: k uzakonéni zakona a k rovnosti, jejiz podstata, je pravé zakladem
uzakonéni samého. Rovnost, ponévadz je pfirozena, mdze byt jen jedna ve vsem;
proto musi byt stale predkladana jako taz vsemi zakony, at’ jde o jakykoli druh
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Cinnosti. Protoze Ustavy jsou ve spojeni s vSelijakymi okolnostmi, na nichz ¢astecné
jsou zavislé, proto nebrani nic, aby byly rozdilné, jen kdyz vSechny stejné sleduji tyz
cil rovnosti. Kdyz uz tedy je znamo, ze Bozi zakon, ktery jmenujeme mravnim
zakonem, neni nic jiného, nezli svédectvi prirozeného zakona a toho svédomi, které
bylo od Boha vyryto do lidskych srdci, tedy je v ném vypsana celd podstata této
rovnosti, o niz nyni mluvime. Proto pravé musi ona sama byti cilem i pravidlem i
hranici vSech zakond. Budou-li zakony utvofeny podle tohoto pravidla, budou-li
namifeny k tomuto cili a omezeny touto hranici, neni dGvodu, aby byly od nas
zavrzeny, at’ uz se jakkoli liSi od Zidovského zakona, anebo jinak samy mezi sebou.
BoZi zakon zapovida kradez. Jaky trest byl stanoven za kradez v Zidovské Ustave, Ize
vidéti ve 2. Moj. 22,1-3. Nejstarsi zakony jinych narodl trestaly kradeZ dvojnasob.
Zakony, které se objevily pozdéji, rozliSovaly mezi kradezi zjevnou a tajnou. Jedny Sly
pfi trestu aZz k vyhnanstvi, jiné k mrskani a konecné jiné az k trestu smrti. Kfive
svédectvi bylo trestano u Zid{ trestem odplaty (5. Moj. 19,18-21); jinde toliko téZkou
hanbou, jinde obéSenim a jinde zase ukfizovanim. Vrazdu msti vSechny zakony
shodné krvi, avSak zplisob trestl smrti je rozdilny. Proti cizoloznikdm byly vydany
nékde tresty prisnéjsi, jinde mirnéjsi. Vidime vsSak, Ze pri takovéto rozmanitosti
vSechny zakony usiluji o tentyZ cil. Nebot’ soucasné jednomysiné prohlasuiji trest za
vSechny zlociny, které byly odsouzeny vécnym zakonem BoZzim, totiz za vrazdy,
kradeZe, cizolozZstvi a kfiva svédectvi; avSak ve zplsobu potrestani se neshoduji. Ale
toho ovSem neni potrebi, ani to neni Zadouci. Néktery kraj by ihned musil zahynouti
vrazdami a loupezemi, kdyby proti vrahlm kruté nepostupoval hroznymi tresty.
Néktera doba si 7Zada zvysSeni prisnosti trestl. Néktery narod ma sklon k urcité
neresti, kdyby nebyl drzen co nejtvrdéji na uzdé. Jak zlomysiny by byl ten a jaky
nepfitel obecného dobra, kdo by se pohorSoval nad takovou rlznosti, ktera je
nejzplsobilejsi, aby udrZzela poslusnost k BoZimu zakonu? Nebot jest naprosto
nicotné, co nékteri uvadéji, Ze se déje pohana Bozimu zakonu, ktery byl dan skrze
MojziSe, kdyz je rusen, a kdyz se dava prednost jinym novym zakondm; nebot’ ani se
nedava jinym prednost pred onim, protoZe snad dochazeji priznivéjSiho prijeti, jezto
je nelze prosté srovnavati, nybrz podle podminénosti dob, mista a naroda; ani neni
ruSen onen zakon, ktery nam nebyl nikdy dan, ponévadz Hospodin jej nedal skrze
ruce MojziSovy, aby byl vyhlasen pro vSechny narody, nybrz kdyz vzal zidovsky lid do
své ochrany, péce a opatrovani, chtél také byt jeho obzvlastnim zakonodarcem.
A kdyz jim ony zakony daval, prihlizel k jeho zvlastnim pomérlim, jak se sluselo na
moudrého zakonodarce.

Zbyva nyni jesté, abychom se podivali na to, o ¢em jsme se zminili na poslednim
misté: Jaky uzitek plyne ze zakond, soudd a vrchnosti celé kiestanské spolecnosti,
jakou Uctu musi prosti obfané prokazovati vrchnostem a jakou poslusnosti jsou
povinni. Mnohym se zda, ze Urad vrchnosti je mezi kifestany zbytecny, ponévadz se
ho vlastné nemohou zbozné dovolavati, jelikoz je jim zakazano, aby se mstili, aby
pohanéli pfed soud a vedli pfe.”” Av3ak protoZe proti tomu Pavel jasné dosvédCuje
(Rim. 13,4), ze Bozi sluzebnik jest nam k dobrému, rozumime z toho, Ze je Bozi vdli,
abychom jeho rukou i ochranou byli chranéni proti zlovolnosti a kfivdam
prostopasnych lidi, a abychom mohli vésti tichy a pokojny Zivot.>

Neni-li nam dovoleno pouziti dobrodini ochrany, byla nam vrchnost dana od
Hospodina nadarmo. Z toho tedy jasné vysvita, Ze neni bezbozné také se ji dovolavati
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a k ni se odvolati. Zde vSak musim jednati s lidmi dvojiho druhu. Velmi mnohé totiz
szira takovy zar sudiéstvi, ze nemaiji nikdy v svém nitru pokoje, nejsou-li s jinymi ve
sporu. Své pre pak vedou se smrtelné trpkou nendvisti a Silenou touhou po msté a
ublizovani a provadéji je s nesmiritelnou tvrdosijnosti az do zniceni svého protivnika.
Pri tom, aby se o nich nezdalo, Ze nejednaji podle zakona, uzivaji k obhajeni takové
zvracenosti rousky soudl. Avsak je-li pripustno souditi se s bratrem, neni proto hned
dovoleno jej nenavidéti, ani se dat strhnouti zufivou touhou ubliziti mu, ani jej
tvrdoSijné pronasledovati. Takovi lidé at’ tedy slysSi: Soudy jsou opravnéné, jestlize
jich kdo fadné uziva. Avsak spravné pouziti soudd jak se strany Zalobce k zalobé, tak
se strany obvinéného k obhajobé jest toto: Pro obzalovaného, dostavi-li se na
predvolani k stanovenému roku a obhajuje-li svou véc obranou, jaka je pripustna,
bez vzteklosti, toliko s takovym rozhorlenim, aby podle prava hajil to, co jest jeho.
Zalobce zase, je-li proti pravu ohrozen, at’ uz na Zivoté, at' na majetku, at’ se sveéri
ochrané vrchnosti, at’ vylozi svou stiznost a pozaduje, co jest spravného a dobrého,
avSak zcela bez touhy Skodit nebo se mstit, bez vzteku a nenavisti a bez vasnivé
touhy po svarech. Ano, spiSe at’ je ochoten ustoupiti ze svého a strpéti cokoli, nezli
aby se dal strhnouti k nepratelstvi proti protivnikovi. Naproti tomu, jsou-li srdce
prosakla zlou vili, proniknuta nenavisti, planou-li hnévem a dychaji-li touhou po
pomsté, anebo konec¢né jsou-li tolik rozpalena zarem svaru, Ze jsou s to sleviti
z lasky, nemlzZe byt celé projednavani sebespravedlivéjSi pre jiné nez bezbozné.
Nebot’ se slusi, aby pro vsechny kfestany platila tato zasada, ze nikdy nemdze nikdo
vésti jakkoliv opravnénou pri spravedlive, nebude-li jednati, s protivhikem se stejnou
laskou a laskavosti, jako kdyby jiz byl sporny pripad pratelsky projednan a vyrizen.
Snad nékdo namitne, ze takova umirnénost se tak malo kdy objevi u soudu, ze kdyby
se kde vyskytla, byl by to zazrak. Pfiznavam ovSem, jaké jiz jsou dnes mravy, ze se
ziidka objevi pripad osoby Cestné vedouci svou pri, avSak proto véc sama prece
neprestava byt dobrou a Cistou, pokud neni poskvrnéna pridavkem néceho Spatného.
Ostatné kdyz slySime, ze pomoc vrchnosti je svaty Bozi dar, tim bedlivéji se musime
miti na pozoru, aby nebyla nasi vinou znecisténa. Ti vSak, ktefi odsuzuji prikre
vsechna soudni projednavani, at’ si uvédomi, Ze tim zavrhuji svaty Bozi rad i dar
takového druhu, ktery mlze Cistym byt Cisty.”® LedaZe snad chtéji obviniti Pavla
z hanebnosti, ponévadz odmitl pomluvy Zalobcl tim, ,Ze ukazal také jejich
prohnanost a zlomyslnost, a ze se na soudech dovolaval vysady svého fimského
obcanstvi, a Ze se od nespravedlivého mistodrziciho, kdyZz toho bylo tfeba, odvolal
k soudnimu dvoru cisarovu (Sk. 22,25; 24,12; 25,10 n). Ani tomu neprekazi, ze vsem
kfestanlm je zapovézena touha po pomst€, kterou i my co nejdale zahanime od
kfest'anskych soudd (5. Moj. 32,35; Mat. 5,44; Rim. 12, 19). Nebot, at’ uz ma nékdo
soukromy spor, nenastupuje spravnou cestu, jestlize neprenechava svou pfi
s nevinnou prostotou soudci jakoby verejnému obhajci, a to bez jakéhokoliv umyslu,
jako by chtél oplatiti zlo za zlo, coz jest pravé touha po pomsté. At uz jde o hrdelni
soud proniknut vasnivou touhou po pomsté nebo urazen pro osobni kfivdu, nybrz
s jedinou touhou v srdci, totiz prekaziti umysly Skodlivého clovéka tak, aby
neposkodily obec. Jestlize potlacujeS mstivost ducha, nic se neprovinujes proti
onomu prikazani, kterym je kfestanlim zapovidana pomsta. Avsak, [namitne se], je
nejenom zakazano touziti po pomsté, nybrz je jim i nafizeno, aby ocekavali ruku toho
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Pana, ktery slibuje, Ze bude pii utlatovanych a trapenych jako mstitel (Rim. 12,19).
Onu pomstu Pané vsak predbihaji ti, ktefi zadaji, aby vrchnost Sla, bud’ jim, nebo
jinym na pomoc. To ovSem naprosto ne, protoze je tfeba uvaziti, ze trestajici zakrok
vrchnosti neni lidskym, nybrz Bozim zakrokem, kterého nam, jak rika Pavel (Rim.
13,4), skrze lidskou sluzbu dopfava Bdh. O nic vice také nejsme ve sporu se slovy
Kristovymi, jimiz zapovida odporovati zlému a nafizuje nastavit pravou lici tomu,
ktery nas uhodil v levou, a prepustiti tomu plasté, kdo by zadal sukni (Mat ,39-40).
Chce tam zajisté, aby srdce jeho ucednikd si tak osklivila Zadost po odplaté, aby
radéji snesli dvojnasobnou kfivdu, nez aby méli v umyslu ji oplatit. Ale od takovéto
trpélivosti je neodvadime ani my. Nebot’ krestané musi byt opravdu takovi lidé, ktefi
se zrodili, aby snaseli pohanéni a kfivdy, a aby byli vystaveni nepravosti, podvodim i
posméchu lidi nejhorsich; a nejenom to, nybrz je treba, aby strpéli vSechny jejich zIé
Ciny, to jest, byli celym srdcem zaloZeni tak, aby se prichystali, sotva podstoupili
jedno trapeni, na druhé, a neslibovali si po cely Zivot nic, nezli ze ponesou ustavi¢né
kriz. Pritom maji i tém, ktefi jim krivdi, dobre Ciniti a tém, ktefi jim zloreci, dobré
vyproSovati,*” a coz jest jedinym jejich vitézstvim, maji se snaZiti pfemoci dobrym zlé
(Rim. 2,21). Takto smyslejice, nebudou Zadati oko za oko, zub za zub, jak své
ucedniky ucili farizeové zadati pomstu, nybrz, jak je vzdélaval Kristus, aby snaseli i
mrzaceni svého téla i zliomysIné uchvacovani svého majetku tak, ze ony kfivdy, sotva
na nich byly spachany, odpusti a dobrovolné prominou.®® Avsak tato vyrovnanost a
umirnénost jim nebude branit, aby pfi upfimné lasce ke svym neprateldm nepouzili
pomoci vrchnosti k zachovani svého jméni, anebo aby z touhy po verejném blahu
nepohnali k trestu Skodlivého provinilce, o0 némz védi, Ze jej Ize napraviti jen smrti.
Co se vSak obycejné namitd, totiz Ze Pavel odsoudil vSechny pre vibec (1. Kor. 6,1 a
5-8), i to je falesné. Z jeho slov Ize snadno vyrozuméti, ze v korintském sboru bylo
rozSifreno nemirné sudiCstvi do té miry, Ze vydavali evangelium Kristovo a celé své
nabozenstvi na pospas utrzkdm a rouhdni bezboznik(. To predevsim pfi nich kara
Pavel, Ze nemirnosti svych hadek vydavaji evangelium na posméch nevéficim; potom
kard i to, Ze se v takové mire bratfi s bratfimi mezi sebou svafi. Tak daleko totiz byli
vzdaleni pozadavku snaset bezpravi, ze jedni lacné dychtili po statcich druhych, nadto
se drazdili a poskozovali. Napada tedy ono sudi¢ské Silenstvi a ne prosté jakékoli
spory. Avsak prohlasuje, Zze se provinili viibec tim, Ze radéji nestrpéli ztratu na svém
jméni, naopak, aby si je uchovali, Ze se poustéli az do soudnich spor{. Tak zajisté
musi krestané jednati, aby vzdycky radéji ustoupili od svého prava, nez sli pred soud,
odkud sotva Ize vyjiti bez poboureni mysli a nenavisti proti bratrovi. AvSak bude-li se
nékomu zdat, Ze mlze bez Ujmy lasky obhajiti svou véc, jejiz ztrata by pro ného byla
téZkou Ujmou, jestlize tak cini, nijak se neprovinuje proti tomuto vyroku Pavlovu.
Konec¢nég, jak jsme tvrdili hned ze zacatku, nejlepsi radu da kazdému laska; a vSechny
spory, jez jsou podnikany bez ni a v nichz se zachazi za jeji meze, jsou nespravedlivé
a bezbozné, o tom naprosto nem{ze byt sporu.

Prvni povinnosti poddanych vUci jejich vrchnostem jest, aby o jejich Gkolu smysleli
co nejuctivéji a uznavali v ném jakoby od Boha prenesenou pravomoc, a aby je proto
méli ve vaznosti a ctili jako sluzebniky a vyslance Bozi. Najdou se totiz lidé, ktefi
prokazuji znacnou poslusnost svym vrchnostem, a ktefi by sice nechtéli, aby nebylo
vrchnosti, kterych je nutno poslouchati, ponévadz védi, Zze to tak je na prospéch
verejnému dobru; prece vSak o vrchnostech samych nesmysleji jinak, nezli Ze je to



206

jakési nutné zlo.>” Av3ak néceho vic od nas zada Petr (1. Pt. 2,17), kdyZ nafizuje
krale miti v uctivosti a Salomoun také (Pf. 24,21), kdyz nafizuje jak Boha, tak i krale
se bati. Petr totiz pod slovem ,miti v uctivosti* zahrnuje upfimnou a Cistou vaznost,
Salomoun spojenim krale s Bohem ukazuje, Ze kral jest pln jakési posvatné ucty a
dUstojnosti. Mame také onen skvély vyrok u Pavla, abychom byli poddani netoliko pro
hnév, ale i pro svédomi®® Tim rozumi, Ze poddané ma privésti k tomu, aby byli
udrzeni v poddanstvi vladafl a knizat, nejenom strach z nich (jako se vzdavaiji
ozbrojenému nepriteli ti, kteri vidi, ze se ihned dostavi pomsta, budou-li klast odpor),
nybrZ i to, Ze projevuiji poslusnost samému Bohu, kdyZ je poslouchaji, protoze jejich
moc pochazi od Boha. Z toho vyplyva také druha povinnost, aby se srdci pozornymi
vic¢i nim projevovali jim svou poslusnost, at’ uz tim, Ze budou poslouchat jejich
narizeni, nebo platit dané, nebo brat na sebe verejné povinnosti a bremena, ktera
jsou v souvislosti s verejnou obranou, anebo budou muset vykonat néjaké jiné
prikazy. Kazda duse, fika Pavel,®® bud’ poddana vy$sim mocnostem; nebot’ kdo se
protivi mocnosti, protivi se Bozimu zfizeni. Napominej jich, piSe rovnéz Titovi (3,1),
at’ jsou knizatim a mocnostem poddani, at’ jsou vrchnosti poslusni a at’ jsou ke
kazdému skutku dobrému hotovi; a Petr v 1. Pt. 2,13-14: Poddani budte, rika,
vSelikému lidskému zfizeni pro Pana; bud'to krali, jako nejvyssimu, budto viadaiim,
jako od ného poslanym ku pomsté zle Cinicich a k chvale dobre Ccinicich. Dale aby
dosvédcovali, ze tim podrobenost jen nepredstiraji, nybrz Ze jsou poddani upfimné a
odporouceli Bohu. Napominam, fika, aby byly c¢inény pokorné modlitby, prosby,
zadosti a dikdcinéni za vSecky lidi, za krale i za vSecky v moci postavené, abychom
vedli tichy a pokojny zivot ve vSi poboznosti a Slechetnosti. A nikdo at’ se zde
neklame. Ponévadz se totiz nikdo nem{ze protivit vrchnosti, aby se zarover neprotivil
Bohu, byt i se zdalo, ze mize beztrestné pohrdati bezbrannou vrchnosti, prece vsak
je ozbrojen Bih, ktery mocné ztresta toho, kdo jim pohrda.

Kromé toho rozumim pod touto poslusnosti umirnénost, kterou si musi ve
verejném Zivoté uloziti prosti obcané, aby se o své Ujmé nepoustéli do verejnych
zaleZitosti, ani nerozvazné nezasahovali do prav vrchnosti a vlbec, aby nic verejné
nepodnikali. Bude-li zalezet na tom, aby bylo opraveno néco ve statnim zfizeni,
nemaji se sami bourit a nemaji vztahovat k dilu svych rukou, které maji byt v tomto
sméru u vSech svazané. At' to prenechaji Uvaze vrchnosti, ktera jedina ma zde ruku
volnou. Chapu to vSak tak, aby se neodvazovali niceho proti rozkazu. Nebot’' jakmile
byl vydan rozkaz predstaveného, jiz také oni sami byli vybaveni verejnou autoritou.
Nebot' jako byvaji radcové knizete nazyvani jeho usima a ocima,®® tak nikoli
nevhodné mlze nékdo nazyvat rukama knizete ty, kterym svym prikazem porucil,
aby obstaravali jeho zalezitosti.

PonévadzZ vSak az doposud jsme popisovali vrchnost, ktera je skutecné tim, ¢im je
nazyvana, totiz onim otcem vlasti, a jak to basnik Fika,®® pastyfem lidu, strazcem
miru, ochrancem spravedinosti a mstitelem nevinnosti, pravem musi byt kazdy
pokladan za blazna, komu by takova vlada nevyhovovala. AvSak témér ve vsech
dobach se setkdvame s tim, Ze jedni z knizat, aniz by si pfipustili néco z toho vseho,
o€ by se méli s nejvétsi horlivosti starat, nedavaji se ni¢im znepokojiti a lehkomysiné
se oddavaji radovankam; jini, zaujati svym prospéchem, kupéi kramarsky se vSemi
pravy, vysadami, soudy a Urednimi listinami; jini vysavaji z chudiny penize, aby je
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potom v divokych hodokvasech rozmrhali; jini vylupuji domy, znasilfuji panny a
poCestné Zeny, vrazdi nevinné, a tak provadéji sama lotrovstvi; i nelze mnohé
presvedciti, Ze by takovi méli byt uznavani za knizata, a Ze by jejich rozkazu mélo byt
podle prava uposlechnuto. Vzdyt' v tak veliké neSlechetnosti a mezi tolika zlociny,
které se nesrovnavaji nejen s ukolem vrchnosti, nybrz ani s prostou lidskou
povinnosti, nevidi odraz Boziho obrazu, ktery by mél vyzarovat z vrchnosti; a
nepozoruji ani stopy po tom sluzebniku Bozim, ktery byl dan ke chvale dobrym a
k pomsté zlym; proto jej ani neuznavaji za toho predstaveného, jehoz distojnost a
autoritu nam Pismo doporucilo. A opravdu témér vzdy byl vSem lidem vrozen ten cit,
Ze ne mensi mérou pronasleduji tyrany nenavisti a prokletim, jako radnym kralm
prokazuji lasku a Uctu. AvSak podivame-li se do slova Boziho, povede nas dale: ze
jsme poddani moci nejen téch knizat, ktefi konaji sv{j Urad radné a jak nalezi vérng,
nybrz vSech, at' se jakkoli zmocnili vlady, byt i nekonali ani dost malo, co je
povinnosti knizat. Nebot’ ackoli Pan dosvédcuje, Zze nejvysSim darem jeho dobrotivosti
je vrchnost, jez ma chraniti blaho lidi, a a¢ samym vrchnostem predpisuje jejich
meze, prece zaroven prohlasuje, Ze at’ uz jsou jakékoli, maji moc jediné od ného.
Ato ty, které vladnou pro verejné dobro, Ze jsou pravé priklady a vzory jeho
dobrotivosti, které vSak panuji nespravedlivé a bezuzdné, ty ze vyvolal, aby byla
potrestana nepravost lidu; vSechny Ze byly rovnym dilem nadany onim svatym
majestatem, kterym vyzbrojil zakonnou pravomoc. Neptjdu dale, dokud neuvedu pro
tuto véc nékolik bezpecnych svédectvi (Job 34, 30; Ozeas 13,11; Iz. 10,5). Avsak
nestoji nas zadnou namahu, chceme-li potvrditi, Ze bezbozny kral je Bozi prchlivosti
na zemi, ponévadz se domnivam, ze nebude nikoho, kdo by tomu odporoval, a Ze ani
tak nebude o krali reCeno vice, nezli o loupezniku, ktery by uchvatil tvé jméni, nebo
o cizolozniku, ktery by poskvrnil tvé loze, anebo o vrahu, ktery by si té vyhlédl
k zavrazdéni, ponévadz Pismo pocita vSechny pohromy toho druhu mezi zlorec¢enstvi
Bozi (5. Moj. 28,28 a 29). AvSak spiSe se zabyvejme prokazovanim toho, co lidsky
rozum tak snadno nechape, ze v nejhorsim Clovéku a naprosto nehodném jakékoliv
Ucty, jestlize jen v jeho rukou lezi verejna pravomoc, sidli ona slavna a bozska
svrchovanost, kterou Hospodin svym slovem prenesl na sluzebniky své spravedinosti
a svého soudu, a Ze ma byti chovan od poddanych v téze vaznosti (pokud jde
o verejnou poslusnost), v jaké by chovali nejlepsiho krale, kdyby jim byl dan.
PredevSim bych chtél, aby si Ctenari vSimli a bedlivé pozorovali onu prozietelnost
BozZi, ktera je nam nikoli bez priciny tolikrat v Pismech pripominana a ono jedinecné
plsobeni, jimz rozdéluje kralovstvi a ustanovuje krale, které se jemu raci. U Daniele
(Dan. 2,21): Hospodin proménuje Casy i chvile, sesazuje krale i ustanovuije; téz (Dan.
4,14): Aby poznali lidé, Ze Nejvyssi panuje nad kralovstvim lidskym, a Ze je dava,
komu chce. Ackoli Pismo naporad oplyva takovymi misty, prece v onom proroctvi je
jich obzvlasté plno. UZ o Nabuchodonozorovi, ktery dobyl Jeruzaléma, je dostatecné
znamo, jaky to byl kral, totiz mocny dobyvatel a pustoSitel cizich statkl. Hospodin
vsak ujistuje u Ezechiele (Ez. 29,19), ze mu dal zemi egyptskou za praci, kterou mu
poslouZil pri pustoSeni Egypta. A tomu fikal Daniel (Dan. 2,37-38): Ty krali, jsi kral
krall; nebo Blh nebesky dal tobé kralovstvi mocné a silné a slavné; tobé, pravim, dal
i vSeliké misto, na némz prebyvaji synové lidsti, zvér polni i ptactvo nebeské, dal
v ruku tvou a panem té ustavil nade vSemi témi vécmi. A zase jeho synu Balsazarovi
(Dan. 5,18 n): Bdh nejvyssi kralovstvim a dlstojnosti i okrasou a slavou obdafil tvého
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otce Nabuchodonozora; a pro distojnost, kterou ho obdafil, vSichni lidé, narodové a
jazykové trasli a bali se pred nim. Kdyz slySime, ze byl krdl dosazen od Boha,
opakujme si zaroven v duchu ona nebeskd nafizeni o Ucté a bazni vici krali a
nebudeme mit pochybnosti ani pfi nejniCemnéjSim tyranovi o tom, ze ma to misto,
kterym ho Hospodin vyznamenal. Kdyz Samuel narodu Izraelskému oznamoval, co
vSechno vytrpi od svych kralll (1. Sam. 8,11-17), pravil: Tento bude obycej krale,
ktery bude kralovati nad vami: Brati bude syny vase a da je k svym vozlm a vzdéla si
z nich jezdce, aby béhali pred vozem jeho, a aby mu orali jeho role a zali jeho obili a
délali valecné nastroje; dcery vase bude brati, aby délaly masti, a byly kucharky a
pekarky. Nadto pole vasSe a vinice vase, i olivovi vase nejvybornéjsi pobere a rozda
svym sluzebnikdim. Také z toho, coZ vsejete a z vinic vasich bude brati desatky a da
komornikdm a sluzebnikdm svym. Téz vase sluzebniky a vase sluzky, i vase osly
vezme, aby jimi délal své dilo; z vasich stad bude brati desatky a vy mu budete za
sluzebniky. Jisté to neméli délat kralové pravem, protoze je zakon velmi dobre
vzdélaval ve vsi zdrzenlivosti (5. Moj. 17,16 n), ale vzhledem k lidu bylo to nazvano
pravem, jehoz méli poslouchat a jemuz neméli odporovat. Jako kdyby byl Fekl
Samuel: Té miry dostoupi choutky kralovské zvile, které vy nebudete moci zabraniti,
takze vam nezbude nic jiného nez prijimati rozkazy a poslouchati na slovo. Predevsim
vSak je vyznacné a pamétihodné ono misto u Jeremiase (27,5 n), které je sice trochu
obsirngjsi, prece vSak nebude vadit je uvésti, ponévadz velmi jasné vymezuje celou
tuto otazku: Ja jsem ucinil zemi i lidi, pravi Hospodin, i hovada, kterakoli jsou na
povrchu zemé, moci svou velikou a ramenem svym vztazenym. Proto davam ji, komu
se dobre libi v mych ocich. A tak nyni ja dal jsem vSecky zemé tyto v ruku
Nabuchodonozora, sluzebnika svého. I budou mu slouziti vSichni narodové a velici
kralové, dokud neprijde Cas jeho zemé. Stane se pak, Zze narod a kralovstvi, které by
mu neslouzily a nepoddaly by své Sije pod jho krale Babylonského, mec¢em, hladem i
morem navstivim narod ten; proto sluzte krali Babylonskému a budte zivi. Vidime,
jak velikou poslusnosti mél byti z vile Hospodinovy ctén onen ohavny a ukrutny
tyran, a to z zadného jiného dlvodu, nezZli proto, Ze vladl kralovstvim. To vSak
znamenalo totéz, Ze byl z Boziho rozhodnuti dosazen na kralovsky trlin a vyzdvizen
v kralovsky majestat, jehoz zneucténi by bylo hfichem. Jestlize toto mame ustavicné
na mysli a pred o€ima, Ze i ti nejhorsi kralové jsou ustanovovani tymz rozhodnutim,
kterym je kraldm udélovana autorita, nikdy nas nenapadnou ony bufi¢ské myslenky,
jako Ze s kralem ma byt jednano, jak si zaslouZi, a Ze neni spravné, abychom byl
vérnymi poddanymi tomu, kdo zase vici nam neni dobrym kralem. U téhoZ proroka
je i druhé narizeni Hospodinovo (Jer. 29,7), kterym svému lidu prikazuje, aby hledali
pokoje Babylonu, do kterého je uvedl jako zajatce, a aby se za néj modlivali k nému,
ponévadz v pokoji jeho budou mit pokoj svlj. Hle, Izraelsti, zbaveni vSech statkd,
vytrzeni ze svych domovdl, odvleceni do vyhnanstvi, uvrzeni do bidného otroctvi — a
jim je prikazovano, aby se modlili za Stastny prospéch vitéz(v; a to ne tak, jako je
nam jinak prikazovano, abychom se modlili za ty, ktefi nas pronasleduji, nybrz aby
byla jeho kralovstvi uchovano pevné a pokojné, aby pod nim sami také mohli stastné
a prospésné zit. Tak i David, kdyz jiz byl Bozim fizenim ustanoven za krale a pomazan
jeho svatym olejem, a byl proti pravu bez jakékoli své viny napaden od Saula, prece
pokladal hlavu svého Ukladnika za svatosvatou, protoze ji Hospodin posvétil
kralovskou poctou. Uchovej mne Hospodin, fekl, abych mél pred Hospodinem toto
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uciniti svému panu, pomazanému Hospodinovu, abych mél vztahnouti svou ruku na
svého Pana, ponévadz jest pomazany HospodinGv (1. Sam. 24,7). Téz (1. Sam.
24,11): USetrila t&€ ma duse a rekl jsem: Nevztahnu své ruky na svého pana,
ponévad? jest pomazany Hospodinlv. TéZ (1. Sam. 26, 9-11): Kdo vztédhne ruku svou
na pomazaného Hospodinova a bude bez viny? Ziv jest Hospodin, nerani-li jej
Hospodin, anebo pfijde jeho den, aby umrel, anebo na vojnu vytdhne, mné nedej
Hospodin, abych mél vztahnouti svou ruku na pomazaného Hospodinova.

Tento cit bazlivé, a az zbozné uctivosti jsme az do krajnosti povinni prokazovat
véem svym predstavenym, at’ uz jsou konecné jacikoliv. Opakuji to Castéji proto,
abychom se ucili ne zkoumati ty lidi, nybrz dosti miti na tom, Ze podle vile Bozi
predstavuji tu osobu, které on sam vtiskl a vyryl neznicitelnou velebnost. Avsak
reknes, predstaveni jsou navzajem svym poddanym povinni plniti své povinnosti. To
jsem jiz doznal. Avsak jestlize z toho usuzujeS, Ze poslusnost ma byt prokazovana
jenom spravedlivym vladam, jsou tvé vyvody blahové. Nebot i muzi jsou zavazani
svym manzelkam a rodice détem vzajemnymi sluzbami. At' nekonaji svych povinnosti
rodie i manzelé. Rodice, kterym bylo zapovézeno, aby nepopouzeli svych ditek
k hnévu (Ef. 6,4), at’ se ukazou vUci détem tak tvrdymi a nepfistupnymi, Ze je budou
svou svévoli trapiti az k nesneseni; a manzelé at’ se chovaji co nejurazlivéji ke svym
manzelkam, o nichz jim bylo pfikazano (Ef. 5,25; 1. Pt. 3,7), aby je milovali, a aby je
Setfili jako kiehké nadoby. Budou proto déti méné povinné poslouchat rodi¢d a zeny
svych muzd? Ne, budou poddany i neslechetnym a svych povinnosti nedbalym. Ano,
jelikoz se maiji vsichni radéji chovati tak, Ze nebudou se divat za sebe, to jest, Ze
jedni nebudou zkoumat povinnosti druhych, nybrz Ze si jednotlivci budou hledét
jediné toho, co jest jim ulozeno, musi tato zasada platit obzvlasté mezi témi, kteri
jsou postaveni pod moc jinych. Tryzni-li proto nas kruté surové knize, olupuje-li nas
chamtivé knize hrabivé nebo rozmarilé, zanedbava-li nas nedbalé, suzuje-li nas
kone¢né bezbozné a rouhavé pro nasSi zboznost, nechat nam predevSim vytane
vzpominka na nase provinéni, ktera jsou trestana, takovym bi¢em nepochybné od
Hospodina poslanym (Dan. 9,7); potom at’ nam vyvstane ku pomoci i ta myslenka, ze
neni nasim uUkolem, abychom IéCili takova zla; toliko to Zze ndm zbyva, abychom
prosili o pomoc Hospodina, v jehoZ ruce jsou srdce kralll i sklony kralovstvi
(PF. 21,1). On je ten Blh, ktery bude stati ve shromazdéni bohd a uprostied bohl
bude ciniti soud, pred jeho oblicejem padnou a budou setfeni vsichni kralové a
soudcové zemsti, ktefi nebudou libat jeho pomazaného; kteri spisovali prava
neprava, aby utlacovali nuzné u soudl a nasili Cinili pravu chudych, aby vdovy byly
jejich koristi, a sirotky aby loupili (Zalm 82,1; 2,14 a 12; 1z. 10,1-2). A zde se prokaze
jeho obdivuhodna dobrota i moc i prozietelnost, nebot’ brzy ze svych sluzebnik{
vzbuzuje zjevné mstitele a vyzbrojuje je svym piikazem, aby ztrestali zlocinné
panovani, a aby vysvobodili lid utlatovany nespravedlivym zplsobem z jeho bidné
pohromy, brzy k tomu urluje zbésilost lidi jinak smyslejicich a o jiné usilujicich. Tak
vysvobodil narod Izraelsky z tyranstvi faraonova skrze MojzisSe (2. Moj. 3,7-10),
z nasili Chusana, krale syrského, skrze Otoniele (Soud. 3,9 n) a z jinych otroctvi skrze
jiné krale nebo soudce. Tak zdeptal a znicil svévoli Egyptskych skrze Asyrské, tak
pychu Tyru skrze Egyptské, zufivost Babylonu skrze Médské a Perské a nevdécnost
krall judskych a izraelskych skrze Babylonské; i kdyz ne vSechno tymz zplsobem.
Nebot' oni prvni byli k vykonani takovych velkych ¢&inl vybrani fadnym Bozim
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povolanim a napadajice krale, naprosto se nedotkli toho majestatu, ktery byl
propljcen krallm BoZim zfizenim, nybrz pfemahali mensi moc vétsi moci praveé tak,
jako je kraldm dovoleno, aby trestali své mistodrzici. Ti druzi pak, ackoli byli
ustanoveni BoZi rukou k Ucelu, jenz se jemu zalibil a vykonavali jeho dilo, aniz o tom
védéli, prece neuvazovali o nicem jiném nezZli o zloCinu Ale at’ uz jsou samy lidské
skutky posuzovany jakkoli, prece v nich Hospodin spravedlivé vykonal své dilo, kdyz
rozdrtil krveZiznivou moc krall a vyvratil nesnesitelna panstvi. Nechat' to slysi kniZata
a dési se! Nam vsak je pri tom svrchované potrebi davati pozor na to, abychom
nepohrdali, ani nasili necinili oné autorité vrchnosti, pIné Uctyhodného majestatu,
kterou Blh posvétil nejzavaznéjSimi vyroky, byt se i nachazela v rukou lidi zcela
nehodnych, ktefi ji svou nepravosti Spini, kolik jen mohou. Ale i kdyz se v odstranéni
bezuzdného panovani projevuje pomsta BoZi, nedomnivejme se proto hned, ze byla
svéfena nam, jimz nebylo dano Zadné jiné prikazani, nez abychom poslouchali a
trpéli. Mluvim stale o prostych obcanech. Nebot' jsou-li dnes nékteré lidové Urady,
ustanovené k mirnéni libovlle kralovské, jako byli kdysi po bok krallim
lakedaimonskym stavéni eforové, nebo Fimskym konsuldm tribunové lidu, nebo
athénské radé démarchové, pak jak se dnes véci maji, plsobi snad také v téze
pravomoci v jednotlivych kralovstvich tfi stavy, kdyz se sejdou jako Ustavodarné
shromazdéni. Naprosto jim nebranim, aby se postavily, jak je jejich povinnosti, proti
bezohledné zvili krdld, ale naopak, kdyby bezmocné pfimhurovaly oko nad zufenim
kralQ, utiskujicich nebohy lid, tvrdil bych, Ze jejich mliéeni neni prosto zlo¢inné
vérolomnosti, s kterou proradné zrazuji svobodu naroda, o niz védi, ze byly Bozim
zfizenim ustanoveny jejimi strazci.

Vpravdé vSak pri té poslusnosti, o niz jsme rekli, Ze musi byt projevovana
rozkazlm predstavenych, musi byt vzdy vyslovena ta vyminka, ba predevsim jest
treba dbati, aby nas neodvadéla od poslusnosti toho, jehoz vili se maji podrobovati
prani vSech krall, jehoZ rozhodnutim maji ustupovati jejich rozkazy, a jehoz
majestatu se ma poddavati veskera moc. A ovSem jak zpozdilé by bylo, abys ucinil
zadost lidem a pri tom se dopustil urazky toho, pro néhoz pravé lidi poslouchas?
Hospodin tedy jest kral kralQ, a jakmile on otevrel sva svata Usta, on jediny prede
véemi a zaroven nade vSecky musi byt poslouchan. Potom jsme poddani tém lidem,
ktefi stoji nad nami, avSak nejinak nez v ném. Jestlize by prikazovali néco proti
nému, budiz to jako nic. A nedejme se zde zdrZovat celou onou dlstojnosti, kterou
jsou vrchnosti vybaveny; té se nedéje zadna krivda, kdyz je podrizena oné jedinecné
a skutecné svrchované moci Bozi. Vim, jak veliké a jak bezprostfedni nebezpeci hrozi
této odhodlanosti, ponévadz kralové nesou nejtize, je-li jimi pohrdano a jejich
rozhnévani je posel smrti, jak fikd Salomoun (Pr. 16,14). AvSak ponévadz nam
nebesky hlasatel Petr (Sk. 4,19) zvéstoval tento prikaz: Vice slusi poslouchati Boha
nez lidi, utéSujme se touto myslenkou, Ze takovou poslusnost, jakou zada Hospodin,
prokazujeme tehdy, kdyz radéji vytrpime vSecko, nez abychom se uchylili od své viry.
A aby nasSe srdce nekolisala, pridava nam Pavel jesté jinou vzpruhu (1. Kor. 7,23), ze
jsme byli Kristem vykoupeni tak draze, kolik ho stalo nase vykoupeni, abychom se
otrocky nevydavali na pospas zlym zadostem lidi, tim méné jejich bezboznosti.

3) Tak Servet.
4) De Castro, Cochlaeus a j.
5) 5. Mojz.6,5.
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Rim. 6,13.

Rim.14,22 n.

Rim.15,1 n.

Mat. 15,12.

1. Petr. 1,18

Gal. 5,1 a 4.

fecky zakonodarce, zde ironie
Clichtoveus.

2. M0jz.3,4 n.

1. Jan. 2,18.

1. Tim. 4,1; 1. Petr. 1,20.

Skut. 2,17; 2. Tim. 3,1; 2. Petr. 3,3.
Kol. 2,3.

Jer. 7.4.

Jan 10,14.

Jan 10,27.

Jan 10,4 n.

Jan 16,13.

Rim. 8,23.

Calvin chybné uvadi Efez. 4. kap.
Stoupenci Tatiana, cirkevniho ucitele ve 2. stol., ktery hlasal
prikré odmitani manzelstvi. Byl ostatnimi cirkevnimi uciteli
odmitan.

1. Tim. 4,4.

Carihradsky koncil svolan r.754 za Konstantina V. Kopronyma.
Druhy nicejsky koncil svolan r. 787.
Synod nicejsky 325 odsoudil Aria, ktery popiral plné a pravé
boZstvi Kristovo.

1. Jan. 4,1.

Skut. 15,10.

Zd. 13,17.

1. Kor. 7,23.

Kol. 2,23 (Zilka).

Mat. 16,12.

4. Mojz. 21,8.

Jde o novokiténce v Miinsteru.

viz vySe str. 258.

2. Moj. 22,8; Zalm 82,1 a 6.

Iz. 3,14.

totiZz novokiténci

monarchie

aristokracie

oligarchie (ochlokracie)

demokracie

anarchie

Cicero v listé Erutovi

Seneca v spise O laskavosti, jehoZ vyklad Calvin napsal r. 1532.
Cicero ve spise O povinnostech.
Cicero ve spise O zakonech.

Cicero tamtéz.

Tak rozdéluje Tomas Akvinsky.
Nazor novokiténcd.

1. Tim. 2,2.

Tit. 1,15.

Mat. 5,44.

Mat. 5,38 n.
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59) Smysleni novokiténct.
60) Rim. 13,5.

61) Rim. 13,1 n,.

62) Xenofon v Kyropaidei.
63) Homér v Illiadé, 2. zp.
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